Oponentsky posudek na habilita¢ni praci
JUDr. Franti§ka Vavery, Ph.D. ,,Kriminalistické aspekty v trestnim pravu«

Seznamil jsem se zevrubné S habilitaéni praci ,,Kriminalistické aspekty v trestnim
pravu®, ktera vysla tiskem ve Vydavatelstvi Ale§ Cen&k v roce 2013 a s dalsimi podklady, jez
JUDr. FrantiSek Vavera, Ph.D. pfedlozil ke své Zadosti o zahdjeni habilitaéniho
fizeni. Po posouzeni habilita¢ni prace, jakoz i védeckych a pedagogickych aktivit Zadatele,

které znam z vlastni dlouhodobé zkuSenosti, poddvam tento oponentsky posudek:

l.

Jak napovida jiz jeji nazev, je habilita¢ni prace pojata interdisciplinarné¢ — zabyva se
jednak problematikou kriminalistickou, jednak trestnépravni. Tento mezioborovy pfistup je
smysluplny; z povahy véci vyplyva, Ze ob& védni discipliny maji mnoho spole¢ného, prolinaji
se a obohacuji, pfiCemz pravé optimalni kombinace obou muze pfispét ke zdokonaleni
nastroji boje s kriminalitou. Pro teoretické badani i pro praktickou aplikaci je pfitom Zadouci,
aby byly zfetelné¢ vymezeny hranice mezi obéma v&dnimi obory, nebot” kazdy z nich se
vyznacuje jinymi metodologickymi a heuristickymi postupy a jejich vystupy maji odliSnou

regulativni funkci.
O spravnosti volby tématu sv&d¢i i to, Ze v poslednich nékolika desetiletich se t€mito

otdzkami v Ceské odborné literatufe nikdo zevrubnéji nezabyval, posledni dukladné;si

pojednani jsou dnes jiz ponékud zastarala.

Prace je logicky a pfehledné ¢lenéna na Ctyfi zakladni ¢asti.

V prvni kapitole autor vymezuje pojem kriminalistiky a jeji systém a naznacuje

zakladni pfed€ly v jejim rozvoji.



Druhé kapitola je vénovana historickému vyvoji kriminalistické védy a jeji aplikace
jednak v celosvétovém meéfitku, jednak v nékolika vybranych zemich (USA, Rusko, Velka
Britanie).

Vetieti kapitole se pojednavd o0 vyvoji  Ceskoslovenské  kriminalistiky

a ¢eskoslovenského trestniho prava (hmotného a procesniho).

Ctvrta kapitola analyzuje soudasné pojeti vztahu kriminalistiky a trestniho prava a

zminuje rovnéz koncept tzv. policejnich véd, zastavany nekterymi autory.

Ttistrankovy ,,Zaveér™ (str. 216 az 218) je az pfrili§ lapidarni a neposkytuje Ctenaii
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uplnou informaci o obsahu a o pfinosu habilita¢ni prace; ¢tenarsky piivetivéjsi a uziteénéjsi

wewvr

Celkov¢ pokladam systematiku prace za vyhovujici; lze si samoziejmé piedstavit i jiné
zpisoby Clenéni textu, avSak je tfeba respektovat, Ze kone¢na volba struktury prace je véci
autorskeé licence. Za jisté pochybeni je vSak tieba pokladat, jestlize obsahova napln nékterych
pasazi vyboCuje z kontextu, nazna¢eného nadpisem. Tak napt. v partii 2.2.3, kterd by dle
nadpisu méla pojednaval o stavu ve Velké Britanii, se od strany 90 za¢ina obecné popisovat
fenomén pocitacové kriminality; v partii o determinaci zplUsobu pachani trestnych ¢ind
nastr. 185 a 186 se hovoii ponékud nelogicky o psychomotorickych reakcich policisty
anastr. 187, 188 o0 objektivnich determinantech policejni ¢innosti. Samotné nadpisy
nekterych Casti textu nejsou pfili§ vystizné (napt. nadpis ¢asti 3.3 ,,Vyvoj podle trestniho

Fadu®).

Habilitand, v souladu se svym piesvéd¢enim, vyjadienym v piedchozich literarnich
pocinech, zastava jednoznacny nazor o vzajemném pozitivhim ovliviiovani trestniho prava
s kriminalitou a pro celkové fungovani justiéniho a policejniho systému. Ackoliv pravdivost
této teze je opakované¢ a dlouhodobé uzndvana, nepodafilo se ji dodnes plné prosadit
do legislativy a do kazdodenni praxe organti ¢innych v trestnim fizeni. Je tudiz prospésné,

jestlize habilitacni prace dr. Vavery prohlubuje analyzu vSestrannych piinost kriminalistiky
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pro trestni proces; to mize mit znany argumentatni vyznam a piesveédCivost napf.
pro budouci snahy o rekodifikaci trestniho fadu, ale téz kupiikladu pro reformu pravnického

a policejniho vzdélavani.

Zanovatorské lIze pokladat ty pasaze habilitacniho spisu, které pojednavaji
o historickém vyvoji kriminalistickych metod, o jejich prikopnicich a o jejich postupné
aplikaci v policejni a justiéni Cinnosti. Ocenit je tieba skutecnost, ze autor vyuzil mnoho
pramennych archivnich materialli, znichz ftada nebyla doposud v odborné literatute

podchycena.

Habilitand doklada, ze ¢eska (resp. jiz diive Ceskoslovenska) kriminalistika dokazala
od pocatku reagovat na impulzy a trendy evropské a svétové kriminalistické védy a tvofive je
rozpracovavat v domacich podminkach. Tento vyvoj se setkdvd s mnoha potizemi

a prekazkami, je vSak kontinualni a skytd nadéji na slibné pokracovani.

V.

Habilitacni spis ve mné€ vyvolava nékteré pochybnosti, z nichZz namatkou

uvadim:

Zatimco historické pasaze, tykajici se vyvoje kriminalistiky, maji vcelku velmi dobrou
uroven, potom historie trestniho prava, obsazena zejména v partii 3.2, je popsana dosti

povrchné a neptesné.

Autor mohl vétsi pé¢i vénovat formalni a jazykové Urovni; stylistickd, pravopisna a
pisafska stranka textu by zasluhovala peclivou redakéni korekturu. Jako ptiklad Ize uvést
duplicitni text ve tfetim a ¢tvrtém odstavci na str. 114 nebo nedbalé formulace na str. 142.
V odborném textu ptisobi rusivé pieklepy ve jménech citovanych autord [napt. str. 61 (Greeds
— Geerds); str. 82 (Miri¢ev — Mitri¢ev); str. 214 (Mitrivi¢ — Mitri¢ev)] nebo v cizojazy¢nych
nazvech literarnich d¢l (str. 96, nazev spisu J. E. Purkyng). Podotykam, ze tato pochybeni
pokladam za spiSe formalni problém, ktery Ize v budoucnu snadno napravit a ktery nijak

podstatné neovlivituje celkove kladné hodnoceni prace.



V.

Mohu uzavtit, Ze pfedlozena habilitaéni prace dr. Vavery spliuje pozadavky, kladené
na tento typ kvalifikacnich praci. Spis nevykazuje po obsahové strance zadné vaznéjsi chyby,

S naprostou vétSinou autorovych nazoru Ize souhlasit.

Piinos je mozno spatfovat v systematickém utfidéni a komprimaci slozité materie,
jejimz vystupem je komplexni a nova informace. Text tohoto druhu je uzitecny zejména
pro legislativni a didaktické ucely. UzZitek mlZe pfinést 1 praktickym pracovnikiim organt

¢innych v trestnim fizeni.

Habilita¢ni spis je vysledkem tviréi védecké prace. Obsahuje nové védecké poznatky,
které budou obohacenim pro teorii i praxi. JUDr. Frantisek Vavera, Ph.D. v ném, stejné jako
v fad¢ jinych jim diive publikovanych kniznich a Casopiseckych praci, prokazuje dobrou

literarni erudici.

Celkové tedy uzaviram:

Prace spliiuje pozadavky kladené na habilita¢ni prace zakonem ¢. 131/2002 Z. z.,
0 vysokych $kolich, ve znéni pozdéjich piedpisi a vyhlaSkou MS SR ¢&. 6/2005 Z. z.

Proto doporucuji jeji pripusténi k obhajobé a po jejim uspéSném pribéhu doporucuji

jmenovat uchazece docentem.

V Praze dne 11. ledna 2014.

prof. JUDr. Jan Musil, CSc.



