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impact of the global economic crisis - centre of the main
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¥ 1. Uvod

Pretrvavajuca globalna hospodarska kriza stale CastejSie stavia do popredia otazky
suvisiace s reviziou Nariadenia Rady ES ¢. 1346/2000 o konkurznom konani (,,Nariade-
nie*). Obavy investorov zo zneuzivania ustanoveni Nariadenia sa postupom ¢asu stupnuju
a kompetentné europske institucie sa stale intenzivnejsie zaoberaju komplikovanymi
otazkami vhodnej koordinacie postupov jednotlivych ¢lenskych statov voci insolventnym
spolo¢nostiam. Obavy a pozornost investorov sa v ¢asoch finanénej krizy ststred'uju pre-
dovsetkym na moznosti obchodnych spolo¢nosti premiestnit centrum hlavnych zaujmov
diznika do clenskych statov, ktoré pre dlznikov vytvaraju relativne priatelské konkurzne
prostredie.

Postup umoznujuci obchodnym spolo¢nostiam vyuzivat réznorodosti jednotlivych ju-
risdikcii je vnimany na jednej strane ako (i) prirodzeny dosledok volného pohybu tovaru,
0s0b a kapitalu v spojitosti s neexistenciou jednotnej harmonizacie hmotného insolvenc-
ného prava v élenskych &tatoch Eurdpskej tnie, avéak aj ako (i) zneuzivanie prava. Cla-
nok sa bude zaoberat otazkami motivacie premiestnenia centra hlavnych zaujmov dlizni-
ka, analyzou moznosti a vyhod takého postupu. Cielom ¢lanku bude zhodnotit aktualne
nazory investorov, postoj kompetentnych eurdpskych institucii, ako aj judikaturu Eurdp-
skeho sudneho dvora tykajucu sa moznosti a nasledkov u¢elového premiestnenia centra
hlavnych zaujmov obchodnych spolo¢nosti s finanénymi tazkostami.

¥ 2. Centrum hlavnych zaujmov diZnika

Centrum hlavnych zaujmov diznika (,,COMI*) ako hrani¢ny urCovatel pre zistenie me-
dzinarodnej prislusnosti je jednym z kl'u¢ovych pojmov eurdpskeho insolvenéného prava.

4 Notitiae ex Academia Bratislavensi lurisprudentiae



Vybrané aspekty eurdpskeho insolvenéného prava na pozadi vplyvu globalnej krizy... $

Pojem predstavuje Specifikum Nariadenia, ma autonomny vyznam a je potrebné ho vykla-
dat jednotne a nezavisle od vnutrostatnych pravnych Uprav ¢lenskych statov.” Skutoc-
nost, Ze Nariadenie relevantne nedefinuje tento centralny pojem, vyvolava nielen v odbor-
nych kruhoch uz niekolko rokov polemiku.

Lokalizovanie COMI ma zasadny vyznam pre urCenie miesta zacatia hlavného insol-
vencného konania a tiez pre ur¢enie medzinarodnej prislusnosti, v zavislosti od ktorej
sa uréuje rozhodné pravo - lex fori concursus. Prislusny sud ¢lenského statu, na Gzemi
ktorého sa nachadza centrum hlavnych zaujmov diznika, ma pravo zacat tzv. hlavné in-
solven¢né konanie s univerzalnymi Uc¢inkami na majetok dlznika nachadzajuci sa
v Clenskych statoch uplatiujucich Nariadenie. Po iniciovani hlavného insolvenéného ko-
nania je v sulade s ¢lankom 3 Nariadenia mozné zacéat uz iba vedl'ajsie insolven¢né ko-
nanie, ktoré ale musi byt konanim likvidacnym.

V sulade s Nariadenim je lokalizovanie centra hlavnych zaujmov diznika pri obchod-
nych spolo¢nostiach zalozené na vyvratitelnej pravnej domnienke, ze v pripade nepri-
tomnosti dbkazu o opaku sa za centrum hlavnych zaujmov dlznika povaZuje miesto,
kde maju obchodné spolo¢nosti svoje registrované sidlo (¢l. 3 ods. 1 Nariadenia).
Rozsah tohto pojmu objasnuje odévodnenie ¢. 13 Nariadenia, ktoré uvadza, ze ,,centrum
hlavnych zaujmov diznika by malo zodpovedat miestu, kde diznik pravidelne spravuje svo-
je zaujmy a ktoré je objektivne zistitelné tretimi osobami. Judikatura Eurépskeho sudne-
ho dvora (,ESD*) su¢asne upresnuje, ze pri urc¢ovani COMI mozno pravnu domnienku
svedéiacu v prospech sidla spolo¢nosti vyvratit, iba ak okolnosti, ktoré su objektivne
a zistitelné tretimi osobami, umoznuju preukazat existenciu realnej situacie, ktora sa odli-
Suje od situacie, aki umiestnenie uvedeného sidla ma odrazat (C-341/04, ods. 34).

ESD vo svojej rozhodovacej ¢innosti zdéraznuje autonomny charakter pojmu cen-
trum hlavnych zaujmov diZznika v prave SpoloCenstva, vd'aka ktorému ma jednotny a od
vnutrostatnych pravnych poriadkov nezavisly vyznam. V celom spolocenstve sa preto
uplatiuje len jedina definicia.? Nejasnosti spojené s definovanim COMI v podiato¢nych
rokoch platnosti Nariadenia boli uz prekonané a tieto otazky su v rozsahu existujucej judi-
katury ESD Uspesne rieSené v ramci rozhodovacej ¢innosti vnutrostatnych sudov ¢len-
skych Statov.

¥ 3. Forum shopping

Forum shopping mozno definovat ako jednostranné, Gcelové premiestnenie sudnej
prislusnosti za u¢elom ziskania vyhodnejsieho pravneho postavenia. Méze sa uskuto¢no-
vat na narodnej alebo aj medzinarodnej Urovni. Pri vnutrostatnom forum shopping si navr-
hovatel vybera z dvoch alebo viacerych sudov v ramci jednotného statneho pravneho sys-
tému ten sud, ktory mu z urcitych dévodov najlepSie vyhovuje. K forum shopping
na medzinarodnej Urovni dochadza v pripadoch, kedy je navrhovatelovi umoznené vybe-
rat si spomedzi pravnych systémov dvoch alebo viacerych krajin. Prakticka realizacia fo-
rum shopping je teda priamo zavisla na dvoch skuto¢nostiach. Po prvé, pre rieSenie navr-
hovatelovho podnetu musi byt potencialne prislusny viac ako jeden sud a po druhé,
eventualne prislusné pravne systémy by nemali byt heterogénne. Ak by totiz boli vSetky

1) C-341/04 (Eurofood IFSC Ltd.) zo dna 2. maja 2006, bod 31.

2) COLOMER, R. J.: Opinion of advocate general. Delivered on 6 September 2005, C-1/04
Staubitz-Schreiber. European Court reports 2006, bod 60, 62.
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pravne systémy rovnaké, navrhovatel by nebol motivovany iniciovat konanie na ur¢itom
stde.?

Na podklade opisanych teoretickych skuto¢nosti je teda uz na prvy pohlad zrejme, ze
systém europskeho insolvenéného prava spina véetky predpoklady a podmienky pre re-
alizaciu forum shopping na medzinarodnej urovni. Nariadenie neharmonizuje ani inak par-
cialne neunifikuje hmotné ¢i procesné insolvencné pravo jednotlivych ¢lenskych statov
Europskej unie, ¢im vytvara pre obchodné spolocnosti prirodzend motivaciu vyuzivat vy-
hody pravnych poriadkov vybranych ¢lenskych statov vo svoj prospech.

K problematike heterogénnosti insolvenc¢nych pravnych Uprav jednotlivych clen-
skych statov sa uz v minulosti vyjadril generalny advokat Riuz-Jarabo Colomer, ktory v su-
vislosti s rozdielnostou pravnych systémov ¢lenskych statov uviedol, Ze ak dohadovanie
o sudnej pravomoci znamena, ze navrhovatel hlada medzinarodnu pravomoc, ktora bude
pre jeho navrhy najvyhodnejsia, potom niet pochyb o tom, ze by sa tento jav mal pri prav-
nej nejednotnosti réznych systémov medzinarodného sukromného prava akceptovat ako
prirodzeny dbsledok, proti ktorému nemozno namietat. Dohadovanie o sudnej pravomo-
ci predstavuje len optimalizaciu procesnopravnych moznosti, ktora je vysledkom stretu
pravomoci, ¢o nie je inak protizakonné.? Nasledne v$ak dodava, ze akakolvek neodo-
vodnena nerovnost, ktora v doésledku forum shopping medzi stranami vznikne, je odsude-
niahodna.

Prave na nerovnost stran vzniknutt v désledku forum shopping poukazuju odbornici,
kompetentné eurdpske institlcie aj investori od roku 2009 stale Castejsie. Vplyvom pretr-
vavajucej hospodarskej krizy a ekonomickej stagnacie stupa pocet obchodnych spolo¢-
nosti, ktoré sa snazia vyhnut represivnym uc¢inkom insolvenéného konania.

Pri prvotnom zapise registrovaného sidla obchodnych spolo¢nosti prevazuje snaha
obchodnych spoloénosti zaujat investorov potrebnych pre nakumulovanie potrebného
kapitalu. Inkorporacia spolo¢nosti v tate, ktorého jurisdikcia je pre investorov a veritelov
atraktivna, je jednym z faktorov, ktory pozitivne vplyva na dostupnost finanénych zdrojov
pre obchodnu spoloénost. Uroven ochrany investorov, zaujmov bank, ale aj véeobecna
miera uspokojenia pohladavok veritelov v insolvenénom konani tej-ktorej jurisdikcie pat-
ria k atributom, ktoré determinuju ochotu investorov a celkovu dostupnost kapitalu. Ob-
chodna spolocénost sa preto z vyssie uvedenych doévodov prirodzene zaujima o registra-
ciu svojho sidla v jurisdikcii, ktora je z pohladu investorov bezpecna.

V Case, ked' je vSak uz obchodna spolo¢nost nutena riesit otazku finanénych problé-
mov a s tym suvisiacu tému restrukturalizacie alebo konkurzu, spokojnost investorov pre-
stava byt prioritou. V tomto stadiu sa obchodné spolo¢nosti snazia detekovat pravne ne-
spochybnitelny spésob premiestnenia COMI ako miesta zasadného vyznamu pre
uréenie insolvencénej prislusnosti.

Text Nariadenia v Preambule zdbéraznuje, Ze pre riadne fungovanie vnutorného trhu je
nevyhnutné zabranit podnetom, ktoré by ztuc¢astnené strany viedli k tomu, aby majetok
alebo sudne konania presuvali z jedného ¢lenského statu do druhého v snahe ziskat vy-
hodnejsie pravne postavenie (dohadovanie o sudnej prislusnosti). Nariadenie vSak neob-
sahuje Ziadne uc¢inné mechanizmy, ktoré by obchodnym spolo¢nostiam tento postup
znemoznili, a objektivne mozno konstatovat, Ze priestor pre ucelové premiestnenie

3) WHITOCK, Ch.: The evolving forum shopping system. University of California, 2011, s. 485 - 486.

4) COLOMER, R. J.: Opinion of advocate general. Delivered on 6 September 2005, C-1/04
Staubitz-Schreiber. European Court reports 2006, bod 71-73.
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COMI je v ramci eurdpskeho insolvenéného prava pomerne velky. Uspesné premiestne-
nie COMI predpoklada preukazanie objektivne zistitelnych skutocnosti spdsobilych vy-
vratit pravnu domnienku v prospech sidla spolo¢nosti.

Atraktivitu pravneho poriadku posudzuju spolo¢nosti v ¢ase finan¢nych probléemov
z viacerych hladisk. KluCové sa pre ne stavaju viaceré atributy pravneho systému:

— Transparentnost, prepracovanost, efektivita a flexibilita vedenia konania. Atraktivnejsie po-
sobia v oc¢iach obchodnych spolocnosti jurisdikcie, ktore eliminuju stupen pravnej neistoty.

— Vplyv veritelov na zacatie a priebeh restrukturalizaéného konania. Niektoré europske
jurisdikcie umoznuju zacatie restrukturalizacného konania bez ohladu na nesuhlas
veritelov.

— Moznosti predbezného planovania. Niektoré pravne rezimy umoznuju vopred, este
pred oficialnym zacatim restrukturalizacného konania naplanovat presny priebeh res-
trukturalizacie.

— Spdsoby vymenovania spravcu. Spravcovia su v niektorych pravnych rezimoch auto-
maticky menovani sudmi, ¢o obchodné spolo¢nosti pdsobiace v Specifickych prie-
myselnych odvetviach vnimaju ako nevyhodu, kedze takto menovany spravca spra-
vidla nedisponuje Specifickymi znalostami potrebnymi v danej priemyselnej oblasti.

— Stupen sudnej zainteresovanosti. Mensi vplyv sudu na priebeh a riadenie konania vni-
maju spoloc¢nosti tiez ako jeden z rozhodujucich faktorov.

— Moznosti ¢erpania Statnej podpory dostupnej pre insolventné spolo¢nosti.

— Ochrana prav zamestnancov. Obchodné spolo¢nosti pred premiestnenim COMI
v neposlednom rade prihliadaju aj na aplikaciu Smernice 2001/23/ES z 12. marca
2001 o aproximacii zakonov ¢lenskych statov tykajucich sa zachovania prav zamest-
nancov pri prevodoch podnikov, zavodov alebo ¢asti podnikov alebo zavodov.®

Po komplexnom posudeni vyssie uvedenych skutoénosti eurdpske spolo¢nosti velmi
¢asto premiestnuju centrum svojich hlavnych zaujmov do Velkej Britanie, k Somu ich mo-
tivuju priaznivé podmienky insolvenéného konania. Je to jednoznacne pravny systém Vel-
kej Britanie, ktory spésobuje veritelom, podielnikom, akcionarom alebo uverovym institu-
ciam najvacsie obavy Ci priamo financné straty.

Primarne pravo Eurdpskej unie zakotvuje styri zakladné slobody, z ktorych je pre
otazky suvisiace s premiestinovanim centra hlavnych zaujmov diznika zasadna sloboda
pohybu os6b. Volny pohyb oséb okrem iného zahima aj presuny pravnickych oséb za
podnikanim. Pravo usadzovania zabezpecuje kazdému ekonomickému subjektu oprav-
nenie podnikat tam, kde su pre jeho podnikatel'sku ¢innost najoptimalnejsie podmienky,
napriklad aby podnik z jedného ¢lenského statu premiestnil svoje sidlo do iného statu ale-
bo si tam otvoril poboc¢ku.?

Uplatfiovanie slobody usadzovania zasadnym spdsobom dopifia judikatira ESD, kto-
ravo viacerych vyznamnych rozsudkoch” priamo posilnila pravo obchodnych spolo¢nos-
ti na vyber priaznivejsej jurisdikcie zvoleného ¢lenského statu. Skutoc¢nost, Zze spoloc-
nost nevykonava ziadne obchodné aktivity v ¢lenskom state, v ktorom ma registrované

5) WEBB, L. - BUTTER, M.: Insolvency proceedings. Shopping for the best forum. Legal and Com-
mercial Publishing Limited, 2009, s. 37 - 38.

6) KLIMA, K. a kol.: Evropské pravo. Plzer: Ales Cenek, 2011, s. 148.
7) (C-212/97 (Centros) zo dna 9. marca 1999; C-167/01 (Inspire Art Ltd.) zo dha 30. septembra 2003.
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sidlo, a vSetku svoju obchodnu ¢innost realizuje vinom ¢lenskom state, v ktorom ma zria-
denu iba poboc¢ku, ESD nepovazuje za podvodné konanie, ktoré by samo osebe dokazo-
valo zneuzivanie eurdpskeho prava.® Clenské &taty preto nemaju pravo branit obchod-
nym spolo¢nostiam vyuzivat vyhody ich pravneho systému suvisiace so slobodou
usadzovania sa. Akékolvek vnutrostatne opatrenia, ktoré by branili alebo robili vykon za-
kladnych slobad zarué¢enych Zmluvou o Eurdpskej tnii menej atraktivnym, musia spinat
Styri podmienky (i) musia byt uplatfované bez diskriminacie, (ii) musia byt odévodnené
naliehavymi dévodmi vSeobecného zaujmu, (iii) musia byt schopné zarudit spinenie sle-
dovaného ciela a (iv) nesmu presahovat hranice potrebné na jeho dosiahnutie.? Pra-
vo premiestnit centrum hlavnych zaujmov diznika je teda v sulade s principom slobody
usadzovania sa. V zmysle judikatury ¢lenskych statov mozno vyhodnotit, ze sudy maju za-
ujem na posudeni okolnosti, za ktorych k premiestneniu COMI doslo, pricom prihliadaju
tak na opravnené zaujmy veritelov, ako aj na celkovu efektivnost budiceho konania.

Existuje viacero spdsobov, ktorymi je mozné premiestnenie COMI dosiahnut, pricom
kazdy postup zahima iny druh rizika spocivajuceho v neuznani tohto postupu zo strany
vnutrostatneho sudu prislusného ¢lenského statu. Obchodné spoloénosti sa snazia pre-
to postupovat spdésobom, ktorého vysledok nepredstavuje zasadné riziko suvisiace s ne-
uznanim ich postupu a je pre spolo¢nosti prijatelny aj z hladiska administrativnych nakla-
dov a casovej naroc¢nosti. Riziko neuznania premiestnenia COMI sa obchodné
spolo¢nosti snazia eliminovat najma dostatoénym ¢asovym odstupom medzi premiestne-
nim centra hlavnych zaujmov a podanim navrhu na konkurz alebo restrukturalizaciu, ¢o
predstavuje sucast ich strategického rozhodovania sa. Premiestnenie centra hlavnych
zaujmov diznika mozno pred zac¢atim insolvenéného konania ako strategické rozhodnutie
dosiahnut viacerymi odliSnymi metddami:

4 3.1 Premiestnenie registrovaného sidla spolo¢nosti

Postup uprednostnia spolo¢nosti, ktoré si zvolili pravnu formu Societas Europea,
ked'ze pri inej pravnej forme nemozno dosiahnut originalne premiestnenie sidla spoloc¢-
nosti bez prerusenia kontinuity existencie spolo¢nosti. Proces premiestnenia registrova-
ného sidla spolo¢nosti je podriadeny vnutrostatnym pravnym predpisom jednotlivych
¢lenskych statov a vo vacsine pripadov znamena vymaz spoloc¢nosti v clenskom State A
a opatovny zapis sidla spolocnosti v ¢lenskom state B. Vzhladom na vysoké finan¢né na-
klady, ¢asovu naro¢nost a administrativne zatazenie s viac ako 35 nevyhnutnymi proces-
nymi ukonmi tento sposob migracie obchodné spolocnosti za u¢elom migracie nezvyknu
v praxi vyuzivat.'®

" 3.2 Cezhraniéné splynutie alebo zliicenie spolo¢nosti

Dalsim zo spdsobov, ktorym mozno premiestnenie COMI docielit, je cezhraniéna fu-
zia, zrealizovana v sulade so smernicou Europskeho parlamentu a Rady 2005/56/ES
z 25. oktobra 2005 o cezhrani¢nych zlu¢eniach alebo splynutiach kapitalovych spoloc¢-
nosti. Podobne ako pri premiestneni registrovaného sidla spolo¢nosti aj tento proces je
spojeny s ¢asovou, finanénou a administrativnou naro¢nostou.

8) C-167/01, bod 139.
9) C-212/97, bod 34.

10) COMMISSION OF THE EUROPEAN COMMUNITIES: Impact assessment on the Directive on
cross-border transfer of registered Office. Commission staff working document. Part |; Brussels,
12.12. 2007, s. 5 anasl.
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4 3.3 Presun vykonu kl'ic¢ovych éinnosti spoloénosti

Vykon klu¢ovych ¢innosti spolo¢nosti vinom ¢lenskom state ako v State registrova-
ného sidla spolo¢nosti ma zasadny vplyv na urGovanie pravomoci pri zacati insolvenéné-
ho konania. Centrum hlavnych zaujmov diznika by totiz malo zodpovedat miestu, kde diz-
nik pravidelne spravuje svoje zaujmy a ktoré by tretie strany mali dokazat ur¢it.'" Z toho
vyplyva, zZe pri ur¢ovani centra hlavnych zaujmov dlznika mozno vyvratitelni domnienku,
ktoru zakonodarca Spoloc¢enstva stanovil v prospech sidla tejto spoloénosti, vyvratit, iba
ak okolnosti, ktoré su objektivne a zistitelné tretimi osobami, umoznuju preukazat exis-
tenciu realnej situacie, ktora sa odlisuje od situacie, aki umiestnenie uvedeného sidla ma
odrazat. ESD minulosti riesil otazky suvisiace s uréovanim centra hlavnych zaujmov dcér-
skej spolo¢nosti pdsobiacej v ramci koncernovej struktury v pripade Eurofood, kde kon-
Statoval, ze COMI sa musi urc¢ovat jednotlivo, pre kazdu obchodnu spoloénost zviast. Po-
kial' spolo¢nost vykonava svoju ¢innost na Gzemi ¢lenského statu, kde je umiestnené jej
sidlo, na vyvratenie domnienky stanovenej Nariadenim nepostacuje samotna skutoénost,
Ze jej ekonomické rozhodnutia st alebo mézu byt kontrolované materskou spoloénostou
usadenou v inom ¢lenskom State. ™

Premiestnenie COMI v désledku vykonu klu¢ovych ¢innosti spolo¢nosti v ¢lenskom
State odliSnom od statu registracie sidla siv sulade s existujucou judikaturou ESD vyzadu-
je viacero objektivnych krokov. Vyzaduje sa napriklad oficialne informovanie dodavatelov,
veritelov, obchodnych partnerov o presune vykonu klu¢ovych &innosti spolo¢nosti do
iného statu, zriadenie bankovych uc¢tov a uskutocnovanie transakcii v tomto State, zvola-
nie valného zhromazdenia a dalSie.

4 3.4 Presun aktiv a pasiv spolo¢nosti

Ak obchodna spoloc¢nost prijme véas strategické kroky, prostrednictvom ktorych za-
bezpeci premiestnenie vacsiny svojich aktiv a pasiv do iného ¢lenského statu, spravidla
tym dosiahne premiestnenie COMI do novej jurisdikcie, pricom proti tomuto postupu sa
spravidla neda objektivne namietat.’®

Presun aktiv a pasiv zo statu registrovaného sidla spolo¢nosti do u¢elovo vybraného
¢lenského statu je postup, ktorym Uspesne premiestnili svoje COMI viaceré spolocnosti,
¢o im umoznilo vyuzit vyhody vybranej jurisdikcie. Ako priklad mozno uviest spolo¢nosti
Schefenacker alebo Deutsche Nickel, ktoré premiestnili svoje COMI z Nemecka do Vel-
kej Britanie, kde nasledne iniciovali zacatie restrukturalizacného konania.'”

11) Oddvodnenie ¢. 13 Nariadenia.
12) C-341/04 (Eurofood) zo dna 2. maja 2006, bod 34 - 36.

13) WEBB, L. - BUTTER, M.: Insolvency proceedings. Shopping for the best forum. Legal and Com-
mercial Publishing Limited, 2009, s. 38

14) Postup si vyZzaduje dobru znalost obchodného prava dotknutych statov. V pripade Schefenacker sa
presun COMI dosiahol tymto postupom:

1. Zapis novovytvorenej anglickej spolo¢nosti s ru¢enim obmedzenym v Anglicku (Schefenacker plc);

2. Transformacia existujucej nemeckej akciovej (Schefenacker AG) spolo¢nosti na nemecku spo-
lo¢nost s ru¢enim obmedzenym (AS Beteiligungs GmbH), pricom spolo¢nikom takto transfor-
movanej nemeckej spolo¢nosti sa vo vacsinovom podiele stala anglicka spoloénost Schefe-
nacker plc (99,9 % - general partner).

3. Nemecka spoloc¢nost nasledne zo spolo¢nosti vystupila, ¢im v dosledku univerzalnej sukcesie
nemecka spolocnost AS Beteiligungs GmbH zanikla a vSetky aktiva a pasiva boli prevedené na
anglicku spolo¢nost Schefenacker plc ako jediného existujuceho spoloc¢nika.
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Ako vnimaju strategické rozhodovanie spolo¢nosti o premiestneni COMI veritelia ale-
bo kompetentné eurépske institlicie? Pri tejto otazke mozno konstatovat, ze kazdy pripad
forum shopping si vyzaduje individualne posudenie. Na tomto nazore sa vo svojich roz-
hodnutiach zhoduju aj vnutrostatne sudy ¢lenskych statov. Désledky forum shopping su
tak pozitivne, ako aj negativne. Nepriaznivy vplyv pretrvavajucej hospodarskej krizy, na-
rastajuci pocet bankrotujucich spolo¢nosti a pomerne vysoky stupen pravnej neistoty su-
visiaci s moznostami uc¢elového premiestnenia centra hlavnych zaujmov diznika v posled-
nych rokoch stupnuje tlak zo strany investorov, akcionarov, veritelov a inych
finan¢nych institucii na kompetentné eurdpske organy, aby eliminovali stupen nepriazni-
vych doésledkov tohto novodobého fenomému. Eurdpska Komisia sa aj z tychto dévodov
uz dihodobejsie zaobera otazkami suvisiacimi s reviziou vybranych institutov Nariadenia,
pricom svoju pozornost zameriava predovSetkym na zniZzenie existujuceho stupna prav-
nej neistoty.

V suvislosti s forum shopping Eurdpska Komisia zastava nazor, ze absolutna kritika
europskeho insolvenéného prava nie je opodstatnena. Komisia v jednej zo svojich po-
slednych hodnotiacich sprav uvadza, Ze si je vedoma désledkov ucelového premiestne-
nia centra hlavnych zaujmov diznika, avsak nie vSetky pripady mozno automaticky pova-
zovat za negativne.'® Obdobne viacero odbornych nazorov uz poukazalo na pripady,
v ktorych by nepremiestnenie COMI znamenalo konkurz a likvidaciu spolo¢nosti, zatial
¢o po premiestneni COMI bolo mozné zacat restrukturalizacné konanie s uspeSnym
ozdravenim fungovania dotknutej spolo¢nosti.

Insolvenénym pravom, ktorého instituty su pre obchodné spolo¢nosti atraktivne, je uz
spomenuté insolvenéné pravo Velkej Britanie. Pruznost, efektivita, rychlost, administra-
tivny postup a celkova organizacia priebehu anglického insolvenéného konania vytvaraju
vo Velkej Britanie jedno z najcastejSich miest, kde sa dlznici usiluju premiestnit svoje
COMII. V hodnotiacej sprave Komisia poukazuje na pozitivne dosledky premiestnenia
COMI v pripadoch spolo¢nosti Deutsche Nickel a Schefenacker, kde premiestnenie
COMI z Nemecka do Anglicka umoznilo zachranu existencie a fungovania oboch spolo¢-
nosti.

Europska Komisia teda problém forum shopping nevnima ako zalezitost zasadne ne-
gativhu a uvadza, ze premiestnenie COMI do Velkej Britanie vo viacerych pripadoch
umoznilo vd'aka flexibilite anglického insolvenéného prava uspesnu restrukturalizaciu.

Na nedostatocny stupen harmonizacie eurdpskeho insolvenéného prava a s tym suvi-
siace negativne désledky forum shopping sa odvolavaju najma veritelia a akcionari, pri-
padne zamestnanci dotknutych spoloc¢nosti. Ako uz bolo spomenuté, vzhladom na roz-
diely jednotlivych narodnych insolvenénych pravnych Uprav méze premiestnenie COMI
znamenat vazny zasah do prav veritelov. Veritelia, investori aj akcionari v tychto suvislos-
tiach Ziadaju vysSi stupen pravnej istoty a predvidatelnosti. Nejasny sposob definovania
COMI, moznosti diznika iniciovat konkurzné alebo restrukturalizaéné konanie v prakticky
ktoromkolvek ¢lenskom state EU a nasledna povinnost veritelov akceptovat Uspedné
premiestnenie COMI nutia investorov prehodnocovat investicné aktivity, ¢o ma nepo-
chybne vplyv aj na ekonomicky rast a rozvoj.

15) EUROPEAN COMMISSION: Impact Assessment. Accompanying the document Revision of Re-
gulation (EC) No 1346/2000 on insolvency proceedings, SWD(2012) 416 final Strasbourg,
12.12. 2012, s. 20.

10 Notitiae ex Academia Bratislavensi lurisprudentiae



Vybrané aspekty eurdpskeho insolvenéného prava na pozadi vplyvu globalnej krizy... $

Jeden z poslednych pripadov zdoraznujuci negativne désledky forum shopping je pri-
pad spolo¢nosti Hellas Telecommunications'® registrovanej v Luxembursku, ktora
uspesne premiestnila svoje COMI presunom vykonu kl'i¢ovych ¢&innosti z centraly v Lu-
xembursku do Anglicka. V procese tzv. ,pre-packaged”'” restrukturalizacie spolo¢nost
uspesne odpisala dih 1,3 biliona anglickych libier.

V' 4. Zaver

Ekonomické podmienky fungovania vnutorného trhu sa v priebehu platnosti Nariade-
nia postupne menili, pricom vplyvom hospodarskej krizy vyrazne stupol poc¢et spolocnos-
ti, ktoré sa ocitli vo vaznych finanénych problémoch, pripadne boli natené vyhlasit kon-
kurz. V rokoch 2009 - 2011 vyhlasilo v Eurdpskej unii konkurz v priemere 200 000
fiiem roCne, ¢o malo za nasledok zrusenie 1,7 miliona pracovnych miest kazdy rok. Pri-
blizne jedna stvrtina konkurzov obsahovala medzinarodny prvok, a teda podliehala Naria-
deniu.'® Pociato¢né problémy suvisiace s praktickou lokalizaciou COMI v su¢asnosti uz
boli z vacsej Casti prekonané a pri cezhranicnych konkurzoch vystupuju do popredia
nové otazky suvisiace s ucelovym premiestnenim centra hlavnych zaujmov dlznika,
s ochranou veritelov a pracovnych miest.

'Zhrnutie

Premiestnenie centra hlavnych zaujmov diznika umoznuje spoloénostiam ziskat vy-
hody vyplyvajuce z flexibilnejsich pravnych poriadkov, ¢o predstavuje zjavne stale vacsiu
a vacsiu motivaciu. Tymto postupom spolo¢nosti sleduju eliminovanie nepriaznivych dé-
sledkov insolven¢ného konania v state, kde boli registrované, ¢o ale vzbudzuje obavy in-
vestorov. Dovodov, ktoré motivuju obchodné spolo¢nosti k premiestneniu centra hlav-
nych zaujmov, je viacero. Odbornici sa vo vSeobecnosti zhoduju, ze spravanie
obchodnych spolo¢nosti je podmienené aj stale sa prehlbujucou hospodarskou krizou,
pod vplyvom ktorej sa spolocnosti dostavaju do vaznych financnych problémov. Negativ-
ny vplyv forum shopping na spravanie investorov nasledne ovplyviuje aj ekonomicky
a hospodarsky rozvoj vnutorného trhu, a preto je to nepochybne téma, ktora si v Case fi-
nanénej krizy zaslUzi pozornost.

'Summary

Forum shopping, which enables companies to obtain advantages stemming from
more flexible jurisdictions, becomes more and more interesting for companies. Forum
shopping eliminates negative consequences of the insolvency proceedings in the state
they have their registered office, however, this procedure increases the concerns of
investors. There are many reasons that motivate investors to forum shopping.

16) (Luxembourg) Il SCA [2009] EWHC 3199

17) ,pre-packaged debt restructuring” - institut anglického obchodného prava, ktory umoznuje predaj
Casti alebo celej spolo¢nosti, alebo jej majetku, pricom podmienky takého predaja su dohodnuté
este pred vymenovanim spravcu. Pre viac info pozri: ARMOUR. J.: The rise of ,pre-pack*”: corpora-
te restructuring in the UK and proposal for reform. University of Oxford, 2012, dostupné na:
http://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract_id=2093134.

18) EUROPEAN COMMISSION: Impact Assessment. Accompanying the document Revision of Re-
gulation (EC) No 1346/2000 on insolvency proceedings, SWD(2012) 416 final Strasbourg,
12.12.2012.
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Professionals agree that behaviour of companies is motivated by the ever deepening
financial crisis, in which the companies get into serious financial problems. Negative
consequences of forum shopping affect economy and economy development of the
internal market, and therefore this is undoubtedly a topic that deserves our attention.
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K napisaniu tohto prispevku ma vedie mnohoro¢na skusenost, ze vykladu uUstavy
predchadza niekedy kultivovana, niekedy nevyberana politicka konfrontacia medzi mo-
cou vykonnou a ¢astou moci zakonodarnej [najma existujlcej opozicie, ktora ma moz-
nost splnit podmienku podania na Ustavny sud podla ¢l. 130 ods. 1 pism. a) Ustavy]. Ked'
dnes uz v klasickej podobe mozno pouzit priklad o tom, Ze ,,vojna nie je ni¢ iné len pokra-
Sovanie politiky $tatu inymi prostriedkami,” v nasom priklade si tito ,,vojnu nazorov“ ¢as-
to nezmieritelnych overuju strany sporu cestou navrhu na vyklad ustavy podla ¢l. 128 us-
tavy pred ustavnym sudom.

Podla &l. 128 ustavy: ,,Ustavny stid podava vklad Ustavy alebo tstavného zakona, ak
je vec sporna. Rozhodnutie ustavného sudu o vyklade ustavy alebo Ustavného zakona sa
vyhlasuje spdsobom ustanovenym na vyhlasenie zakonov. Vyklad je vSeobecne zavazny
odo dna jeho vyhlasenia.”

Existencia spornosti veci (vec sporna) ako podmienky konania nie je obsiahnuta len
pri vyklade Ustavy alebo ustavného zakona, ale aj v dalSich konaniach pred ustavnym su-
dom, a to pri rozhodovani o kompetenénych sporoch medzi Ustrednymi organmi stat-
nej spravy (¢l. 126 ods. 1 ustavy), ale aj pri rozhodovani v spornych pripadoch o tom, ¢i
je dana kontrolna pdsobnost NajvySSieho kontrolného uradu Slovenskej republiky
(¢l. 126 ods. 2 ustavy). Pri nasom vyklade budeme vychadzat z charakteristiky sporu pri
vyklade ustavy alebo Ustavného zakona. Vyklad je pouzitelny aj na postup podla ¢l. 126
ustavy, v tychto pripadoch vsak navrhy su zriedkave alebo ziadne, a preto sme sa sustre-
dili na postup podla ¢l. 128 ustavy. Pri vzniku ustavného sudu (najma teoretici) sa pocita-
lo s mnozstvom kompetencnych sporov medzi statnymi organmi (dnes organmi verejnej
mMoci).

Gramaticky vyznam slova ,,sporny* sa podla Slovnika slovenskeho jazyka vyklada ako
,heisty, presne nezisteny, pochybny.“ Podla toho istého pramena slovo ,,spor*, ,,sporny*
v jazyku slovenskom ma vyznam pre uréenie predmetu pri¢iny sporu.

1) Clausewitz, Carl von: O valce, Praha, Academia, 2008, s. 13.
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Podla § 45 zakona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 38/1993 Z. z. o organiza-
cii Ustavného sudu Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho sudcov
v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,,zakon o ustavnom sude*) ustavny sud podava vy-
klad ustavnych zakonov len vtedy, ak je vec sporna.

Slovny (ale aj vecny) vyraz spor (sporny) sa teda objavuje aj v samotnom texte Ustavy
atiez ajv § 47 zadkona o ustavnom sude. Citované ustanovenie zakona o Ustavnom sude
konkretizacie sporu (jeho predmet) uréuje ako zakonny predpoklad pre samotny navrh na
zaCatie konania pred Ustavnym sudom o vyklade Ustavy.

Ak v tejto Casti nebudeme uvazovat o vSeobecnych a osobitnych nalezitostiach (for-
malne nalezitosti) navrhu v konani pred ustavnym sudom, sustredime svoju pozornost na
obsah navrhu (materialne predpoklady).

Z uvedeného textu zakona o ustavnom sude vyplyva, zZe k vzniku ,,sporu®, kde proti
sebe stoja dva organy verejnej moci, uz doslo a jadrom tohto sporu je rozdielny vyklad Us-

tavy.

Analyzou ustavného, ale i zakonného textu je mozné zistit, ze preukazanie sporu,
resp. spornosti veci je elementarnou podmienkou zacatia konania ustavného sudu. Ide
o podmienku, ktori nemozno odpustit, a nepreukazanie splnenia tejto podmienky ma za
nasledok odmietnutie navrhu ako zjavne neopodstatneného pre nepreukazanie sporu.

Ustavny sud vo svojej judikature uviedol, ze ,,v konani o vyklad tstavy alebo Ustavného
zakona je sud viazany névyhom oprévnepého subjektu’v rozsahu, v ktorom bolo preukaza-
né, ze je vec sporna“ (I. US 20/94, I. US 61/96, |. US 44/98).

V inom svojom rozhodnuti (sp. zn. I. US 51/96) tstavny sud uviedol, ze , nalezitostou
navrhu na zacatie konania o vyklad Ustavného zakona je preukazanie sporu o vyklad kon-
krétnej ustavnej normy. Nedostatok tejto nalezitosti brani prijatiu navrhu na d'alSie kona-
nie.“

V inom svojom rozhodnuti sp. zn. Il. US 804/00 zo 7. novembra 2000 senat Ustavné-
ho sudu uviedol, ze ,,preukazovaniu spornosti vykladu Ustavného zakona v ramci predbez-
ného prerokovania kazdého navrhu o vyklade Ustavného zakona vSak predchadza urce-
nie okruhu tych otazok, ktoré mézu byt predmetom konania o vyklade ustavného zakona
pred ustavnym sudom (pretoze tvoria predmet Upravy Ustavného zakona), a vylucenie ok-
ruhu tych otazok, ktoré nemézu byt predmetom konania o vyklade (pretoze netvoria pred-
met Upravy Ustavného zakona).

Predmetom konania o vyklade je, i gloélo k sporu medzi Ucastnikmi konania o vyklad
ustavného zakona, ak je vec sporna (1. US 61/96, IIl. US 39/97).?

Nepreukazanie sporu medzi ucastnikmi konania popri nesplneni vseobecnych nale-
zitosti uvedenych v § 20 zakona o ustavnom sude ma za nasledok nesplnenie zakonom
predpisanych nalezitosti navrhu na podanie vykladu Ustavy alebo Ustavného zakona po-
dla &l. 128 ustavy (1. US 3/98).°

V inom svojom rozhodnuti (I. US 40/99) ustavny sud uviedol, ze jednou zo zakonom
predpisanych nalezitosti kazdého navrhu na podanie vykladu ustavného zakona je, aby
jeho navrhovatel oznacil, ktory statny organ si podla neho ustavny zakon nespravne vy-
klada. V pripade, ked navrhovatel ako dalSieho U¢astnika konania o vyklad ustavného za-
kona, ak je vec sporna, sice oznacil Statny organ, avsak taky, v rozhodovacej alebo inej

2) Zbierka nalezov a uzneseni Ustavného sudu Slovenskej republiky, 2000, s. 352.
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éinnosti ktorého k vykladu ustavného zakona vobec neprichadza, ide o taky nedostatok
navrhu, ktory nie je mozné odstranit ani naslednou vyzvou Ustavného sudu na jeho dopl-
nenie a spresnenie.

Ked'ze navrhovatel nesplnil zakonom predpisanui osobitnu nalezitost navrhu na poda-
nie vykladu ustavného zakona, ak je vec sporna, a kedze tento nedostatok nemozno od-
stranit ani vyzvou Ustavného sudu na jeho doplnenie a spresnenie, Ustavny sud ho po
predbeznom prerokovani odmietol pre nesplnenie zakonom predpisanych nalezitosti
podla § 25 ods. 2 zakona o ustavhom sude.

Na tomto mieste je potrebné blizsie uviest, ¢o bolo predmetom sporu, ktory mal byt
dévodom podania vykladu ustavy ustavnym sudom.

Ustavnému sudu bol doru¢eny navrh skupiny 46 poslancov Narodnej rady Sloven-
skej republiky, v ktorom sa domahali vykladu ustanovenia ¢l. 102 pism. j) ustavy, pretoze
podla ich nazoru o jeho vyklade vznikol spor medzi touto skupinou poslancov a predse-
dom vlady Slovenskej republiky ,v zastupeni prezidenta republiky“. Z obsahu navrhu
ustavny sud zistil, ze spor sa tyka rozhodnutia o amnestii predsedu vlady vykonavajuceho
pravomoci prezidenta z 3. marca 1998 (uverejneného v Zbierke zakonov pod
¢.55/1998 Z. z.) ajeho dalsieho rozhodnutia o amnestii zo 7. jula 1998 na odstranenie
sporov o wklade rozhodnutia 0 amnestii z 3. marca 1998. Ustavny sud rozhodol, ze na-
vrh skupiny poslancov Narodnej rady Slovensky republiky o vyklad ustanovenia ¢l. 102
pism. j) ustavy odmieta pre nesplnenie zakonom predpisanych nalezitosti. Ustavny sud
nezistil pravne relevantny spor medzi skupinou poslancov a predsedom vlady, ktory vtom
¢ase vykonaval niektoré pravomoci prezidenta. Ustavny sud uviedol, Zze predseda viady
vykonavajuci ustavné pravomoci prezidenta sa vydanim rozhodnutia o amnestii, ktorym
vyjadril a v praxi uplatnil ustanovenie ¢l. 102 ods. 1 pism. j) ustavy, nedotkol ziadneho
z ustanoveni upravujucich pravomoci narodnej rady a k nej sa viazucich povinnosti alebo
prav poslancov. Oznac¢enymi rozhodnutiami o amnestii poslancom narodnej rady ne-
vznikla zZiadna povinnost alebo pravo nie¢o konat, nemohol preto vzniknut ani pravne re-
levantny spor o vyklad ustanovenia ¢l. 102 pism. i) Ustavy.

K rozhodnutiam predsedu vlady vykonavajuceho ustavné pravomoci prezidenta, kto-
ré mali vyvolat spor o vyklad ustanovenia &l. 102 ods. 1 pism. j) Ustavy v spojeni s uplatho-
vanim prav poslancov narodnej rady upravenych v ¢l. 73 ods. 2 a¢l. 78 ods. 2 Ustavy, do-
Slo v ¢ase, ked' niektori z poslancov tvoriacich kvalifikovanu skupinu navrhovatel'ov neboli
poslancami tej narodnej rady, ktorej sa mohol spor o vyklad ¢l. 102 ods. 1 pism. j) ustavy
dotknut.

Ustavny sud sa vyjadril aj k samotnému pojmu ,,ak je vec sporna“. Uviedol, ze k spor-
nosti veci dochadza odliSnym vykladom (interpretaciou) ustavného zakona medzi réznymi
$tatnymi organmi Slovenskej republiky. Ustavny sud nepoda vyklad Ustavy ani vo veci,
ked' ku sporu o vyklad ustavnych zakonov doslo v ramci jedného statneho organu Sloven-
skej republiky. Uviedol, ze preukazaniu spornosti vykladu ustavného zakona v ramci pred-
bezného prerokovania navrhu na podanie vykladu ustavného zakona vsak predchadza ur-
éenie okruhu tych otazok, ktoré mozu byt predmetom konania o vyklad Gstavného zakona
pred ustavnym sudom (pretoze tvoria predmet Upravy Ustavného zakona), a vylucenie ok-
ruhu tych otazok, ktoré nemoézu byt predmetom konania pred ustavnym sudom (pretoze
netvoria predmet Upravy ustavného zakona).

Po zisteni a ustaleni predmetu (okruhu) tych otazok, ktoré mézu byt predmetom ko-
nani pred ustavnym sudom o vyklad ustavného zakona (a v jeho ramci), ustavny sud
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skuma, ¢i ohladom ich vykladu doslo k sporu medzi u¢astnikmi konania o vyklad ustav-
nych zakonov, ak je vec sporna pred ustavnym sudom.

Ustava a ani zakon Narodnej rady Slovenskej republiky &. 38/1993 Z. z. véak neur-
¢uju, akym spésobom a s pouzitim akych postupov a predpokladov Ustavny sud ustali, ze
je vec sporna, resp. predmet sporu alebo stret pravnych (politickych) nazorov. V tomto
nepomo&ze ani primerané pouzitie ustanoveni Obc¢ianskeho sudneho poriadku a Trestné-
ho poriadku (§ 31a zakona o Ustavnom sude), kde by sme sa mohli odvolat najméa na spo-
rové konanie v obc¢ianskopravnom procese.

K zaniku sporu v pripade, ked' Ustavny sud rozhodol, Ze spornost nedosahuje para-
metre, ktoré by vyzadovali Ustavou predpokladané konanie, Ustavny sud uviedol: ,,priro-
dzene nie je na ujmu inym spésobom zaniku sporu o vyklad ustavného zakona, ku ktorym
mdze dojst v pripadoch, ked' ustanovenie Ustavného zakona, ktoré tvorilo predmet sporu,
stratilo platnost (pripadne doslo k jeho zmene), pripadne statny organ ako ucastnik kona-
nia pred Ustavnym stidom zanikol (I. US 61/96).

Zavery doterajSich rozhodnuti Ustavného sudu o vymedzeni sporu mozno zhrnut tak,
ze ustavny sud v nich stanovil nasledovné podmienky pre svoj zasah:

a) Prvou podmienkou pre podanie navrhu na vyklad ustavného zakona je vznik sporu
medzi navrhovatelom a inym organom verejnej moci. Spor medzi navrhovatelom
a subjektom rozdielnym od organu verejnej moci nema povahu sporu podla ¢l. 128
ustavy ani vtedy, ak jeho objektom je Ustavou zaruc¢ené pravo alebo povinnost Gcast-
nika sporu. Ide teda vyluéne o spor (spornost) dvoch organov verejnej moci.

b) Druhou podmienkou je vznik sporu (spornosti) o prava alebo povinnost, ktoru Ustava
priznava stranam sporu (spornosti). Spor (spornost) podla ¢l. 128 ustavy nemdze
vzniknut vtedy, ak jedna zo stran sporu nema ustavou priznané pravo alebo povin-
nost organu verejnej moci (i ked zakonny text v § 46 ods. 2 zakona o Ustavnom sude
pouziva verziu ,,Statny organ®).

Spor nemoze vzniknat o zmene Ustavnej pravomoci organu verejnej moci zucastne-
ného na spore a nemoze vzniknut ani vtedy, ak spor medzi navrhovatelom a Statnym orga-
nom nastal o pravo alebo povinnost, ktoru upravuje zakon, ale neupravuje ju Ustava.

O wyklad ustavy alebo Ustavného zakona mézu poziadat subjekty uvedené v ¢l. 130
ods. 1 pism. a) az e) ustavy. Ide o najmenej patinu poslancov Narodnej rady Slovenskej
republiky, prezidenta, vladu Slovenskej republiky, sud (vSeobecny) a generalneho proku-
ratora. Udastnikom konania je tiez iny Statny organ (organ verejnej moci), o ktorom navr-
hovatel tvrdi, Zze si ustavny zakon nespravne vyklada.

Okrem vS8eobecnych nalezitosti navrh na zacCatie konania podla ¢l. 128 ustavy musi
obsahovat aj osobitné nalezitosti. Medzi osobitné nalezitosti patri idaj o tom, ktory ustav-
ny zakon, pripadne ktora jeho Cast alebo ktoré jeho ustanovenie sa ma wylozit, z akych
dévodov je vec sporna a ktory statny organ si podla navrhovatela nespravne vyklada
Ustavny zakon.

O navrhu na vyklad ustavného zakona podla ¢l. 131 ods. 1 Ustavy rozhoduje ustavny
sud v pléne. Plénum ustavného sudu sa uznasa nadpolovi¢nou vacsinou vsetkych sud-
cov. Ak sa tato vac¢sina nedosiahne, navrh sa zamieta.

Plénum ustavného sudu vo veci rozhodne uznesenim podla § 48 zakona o ustavnom
sude.
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Uznesenie Ustavného sudu sa vyhlasuje spdsobom ustanovenym na vyhlasovanie za-
konov, teda v Zbierke zakonov Slovenskej republiky. Vyklad je vSeobecne zavazny odo
dna jeho vyhlasenia (¢l. 128 Ustavy).

Cast ¢l. 128 Ustavy, konkrétne jeho druha a tretia veta (spésob vyhlasovania a jeho
interpretacia) su désledkom zmeny (Ustavny zakon ¢. 90/2001 Z. z.) u¢innej od 1. jula
2001. Zakon o ustavnom sude ¢. 38/1993 Z. z. v Casti piateho oddielu nebol novelizova-
ny a jeho dikcia nereaguje na citovany ustavny zakon.

Z pébvodného znenia boli vypustené odvolavky na podmienky, ktoré mal ustanovit za-
kon. Tiez bola vypustena negativha enumeracia vymedzenia vykladu spocivajuca v texte
byvalého ¢l. 128 ods. 2 ustavy, podla ktorej Ustavny sud nezaujima stanovisko vo veciach
suladu navrhov zakonov a inych vseobecne zavaznych pravnych predpisov s Ustavou
a ustavnymi zakonmi.

Spbsob interpretacie rozhodnutia svedci tomu, ze vyklad Ustavy a ustavného zakona
je jednym z najzavaznejsich rozhodnuti ustavného sudu spolu s testom Ustavnosti zako-
nov a inych pravnych predpisov realizovanym podla ¢l. 125 ustavy, a to aj zdovodu vyluc-
nej pravomoci ustavného sudu na tieto rozhodnutia.

Spobsob vyhlasenia, ale aj ustavny text poslednej vety ¢l. 128 ustavy garantuje vse-
obecnu zavaznost takéhoto vykladu.

Ustavny sud aj vo svojom rozhodnuti Il. US 31/97 z 21. maja 1997 (autor bol lenom
senatu v tejto veci) uviedol, ze ,,ustavny sud v konani o vyklade Ustavy na zaklade konkrét-
neho pripadu rozhoduje o pravidlach uplathovania Ustavy v opakujucich sa podmienkach
pre neurdity poset pripadov, ktoré moézu, ale nemusia vzniknut. Cas je podmieneny jedi-
ne platnostou suc¢asnej ustavy. Az po zmene Ustavy méze vzniknut situacia, ktorej ustavny
zaklad bude taky, aby odévodnil alebo vynutil podanie nového vykladu ustavnej normy.“®
(V tom ¢ase vydania rozhodnutia o vyklade Ustavy rozhodoval este senat, dnes plénum
ustavného sudu.)

Podla nazoru J. Drgonca publikovaného v jeho komentari k Ustave ,,ustava ako za-
kladny zakon Statu sa prijima pre rieSenie zakladnych pravne relevantnych rozporov, kto-
ré v zivote spolo¢nosti mozno predvidat. Preto by Ustava sama nemala obsahovat moz-
nost vzniku konfliktov alebo by také moznosti aspon nemala znasobovat. S tymto
vedomim treba pristupovat k vykladu ustavy, ak jej ustanovenie je sporné: vykladom Usta-
vy sa ma redukovat potencialny konflikt, a nie znasobovat pocéet konfliktov vo fungovani
verejnej moci.“¥

Pre doplnenie a Uplnost nasho vykladu je potrebné uviest aj statistické udaje o tejto
jedine¢nej a vylucnej aktivite najskor senatov do 30. juna 2001 a od 1. jula 2001 pléna
ustavného sudu. Celkovy pocet navrhov na vyklad ustavy od r. 1993 do koncaroka 2012
bol 50. Znova zdbraznujem, Ze tieto aj v predbeznom konani prejednali senaty Ustavného
sudu. V sledovanom obdobi sa vymyka rok 1998, kedy bolo ustavnému sudu predloze-
nych az 13 navrhov, ¢o podla mna odraza vrcholiaci politicky boj v tomto obdobi, ktory
najma exekutiva riesila navrhmi na ustavny sud.

Z tychto 50 podani senaty v rokoch 1993 az 2012 odmietli na predbeznom preroko-
vani 36 podani av 14 pripadoch podali vyklad, ktory bol predmetom meritorneho rozhod-
nutia a stal sa vSeobecne zavaznym.

3) Zbierka nalezov a uzneseni Ustavného stdu Slovenskej republiky, 1997, s. 417.
4) Drgonec, J.: Ustava Slovenskej republiky - komentar, Heuréka, 2004, s. 682.
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Odjula 2001 (kedy podla ustavného zakona ¢. 90/2001 Z. z. vznikla prislusnost plé-
na ustavného sudu) bolo do 31. decembra 2012 podanych 5 navrhov, a to v roku 2002
bol podany 1 navrh, v roku 2009 boli podané 3 navrhy av roku 2012 bol podany 1 navrh.
Navrh v roku 2002 bol plénom uUstavného sudu odmietnuty na predbeznom prerokovani.
V roku 2009 bol 1 navrh odmietnuty na predbeznom prejednani pléna Ustavného sudu
a v dvoch pripadoch bol podany vyklad v merite veci, ktory sa stal vSeobecne zavaznym,
v roku 2012 bol podany vyklad v merite veci.® Pre Uplnost podanej informéacie podla
¢l. 126 ustavy v sledovanom obdobi rokov 1993 az 2012 bol podany 1 navrh, na pred-
beznom prerokovani bol odmietnuty.

'Summary

One of the exclusive competence of the Constitutional Court of the Slovak Republic
to interpret the Constitution of the Slovak Republic or constitutional acts adopted by the
National Council of the Slovak Republic (parliament). The importance of such an interpre-
tation is supported by its general application, and the method of declaration. One of the
conditions to the Constitutional Court to introduce such an interpretation, the constitutio-
nal text presupposes the existence of a ,,disputed matter”. The author is trying to analyze
definition of the term ,,disputed matter” within the case law of the Constitutional Court of
the Slovak Repubilic.
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'llniverzalizmus a kultiarny relativizmus
l'udskych prav”
Universalism and cultural relativism of human rights

W Tomas Griinwald
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ny koncept I'udskych prav, azijsky koncept I'udskych prav, sloboda jednotlivca

Key words:
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concept of human rights, Asian concept of human rights, freedom of the individual

¥ lvod

Problematika vzajomného sporu medzi predstavitelmi teodrie univerzalizmu a kulturne-
ho relativizmu nie je v modernom ponimani l'udskych prav névum. Podstatu sporu je pot-
rebné vnimat v dlhodobom a rozsiahlom kontexte. Za dodrzania zasady vzajomného res-
pektovania nazorov a idei predstavitelov jednotlivych prudov nie je stricto sensu mozné
s urc¢itostou vymedzit ¢asovy Usek vzniku obidvoch tedrii, beruc do Uvahy najma pravne,
ekonomickeé a teologické hladisko. Vyriesenie nastoleného problému a najdenie vzajom-
ného konsenzu v tejto otazke sa v su¢asnosti javi ako neriesitelné a mozno ho nazvat syzi-
fovou ulohou. Autor publikacie pred vymedzenim jednotlivych teorii a na nich nadvazuju-
cich konceptov v hrubych ¢rtach uvadza aj pohlad reflektujuci nedavnu minulost, v ktorej
doslo ku koncipovaniu a naslednému prijatiu ludskopravnych dokumentov na univerzal-
nej urovni a v ktorej je mozné najst nemalé usilie v podobe presadzovania zaujmov pred-
stavitelov obidvoch tedrii. Hoci si je autor publikacie plne vedomy skuto¢nosti, ze na ve-
denie odbornej diskusie k uvedenej problematike je potrebny znacny pocet
respondentov pozostavajucich z odbornej, ako i z laickej verejnosti, napriek tomu sa po-
kusi nacrinut vychodisko rieSenia tohto rozporu, vychadzajiuc z Donnellyho klasifikacie
univerzalizmu.

¥ Formovanie a presadzovanie teorie univerzalizmu a kultirneho
relativizmu v ¢éase prijatia VSeobecnej deklaracie I'udskych prav

Teoria univerzalizmu sa do popredia dostala najma v obdobi po skonceni druhej sve-
tovej vojny v suvislosti s prijatim VSeobecnej deklaracie ludskych prav® (dalej len
,VDLP"). VDLP predstavovala prvy medzinarodnopravny dokument vymedzujuci lud-
ské prava ¢o do podrobnosti a jasnosti. Hoci nestanovila statom zavazky, vyhlasila vse-
obecné principy medzinarodného standardu ludskych prav, ako aj predstavovala zdroj in-
Spiracie pre prijatie naslednych medzinarodnopravnych dokumentov. Napriek jej

1) Nazory vyjadrené v ¢lanku predstavuju vyluéne osobné nazory autora a nereprezentuju oficialne sta-
noviska jeho zamestnavatela, ktorym je Ministerstvo zahrani¢nych veci a europskych zalezitosti SR.

2) http://www.ohchr.org/EN/UDHR/Pages/Introduction.aspx.
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nespochybnitelnému prinosu v oblasti ochrany a podpory ludskych prav a jej vSeobecné-
mu respektovaniu sa VDLP stretla s nesuhlasnym postojom uz v ¢ase jej koncipovania.

Vykonna rada Americkej antropologickej asociacie adresovala v roku 1947 Komisii
OSN pre ludské prava® list, v ktorom varovala, ze VDI P bude predstavovat vyhlasenie
prav ako hodnét beznych v krajinach zapadnej Europy a Ameriky. V predmetnom liste vy-
konna rada sucasne uviedla, ze ,,¢o v jednej spolo¢nosti mbéze predstavovat ludské
pravo, méZe byt ostatnymi lud'mi povaZzované za antisocialne“.* Vlyhrady voci VDLP
boli vznesené aj po jej prijati. Tieto vyhrady spocivali v argumentacii v podobe nepomeru
zastupenia $tatov z globalneho hladiska, ktoré VDL P prijali.®

S pripravou VDLP sucasne prebiehali prace na priprave navrhov dvoch medzinarod-
nopravnych dokumentov. Hoci pévodny zamer predpokladal prijatie jedného komplexné-
ho dokumentu obsahujuceho fudské prava prvej a druhej generacie, Valné zhromazde-
nie OSN nakoniec prijalo rozhodnutie v podobe vytvorenia dvoch osobitnych
dokumentov.® Tieto dokumenty boli neskor prijaté ako Medzinarodny pakt o obdian-
skych a politickych pravach (dalej len ,,CCPR") a Medzinarodny pakt o hospodarskych,
socialnych a kulturnych pravach (dalej len ,, CESCR"). V tejto etape sa uz prejavovali roz-
dielne nazory a postoje jednotlivych ¢lenskych statov OSN pozostavajucich z prioritizacie
svojich zaujmov. To sa odzrkadlilo aj v naslednom ¢asovom obdobi, ked' od momentu roz-
hodnutia Valného zhromazdenia OSN az do nadobudnutia platnosti paktov uplynulo 24
rokov.” Dévody takto neiimerne dlhej doby je mozné vidiet aj v zdvojnasobeni poctu ¢len-
skych &tatov OSN najma z regionu Azie a Afriky, presadzujlcich predovsetkym hodnoty
spétych s tedriou kulturneho relativizmu. V neposlednom rade je mozné dévody hladat aj
v tom c¢ase prebiehajucej politickej situacii pocas ratifikatného procesu dokumentov,
oznacovanej ako obdobie studenej vojny.

Zasadny rozdiel medzi CCPR a CESCR predstavovala tzv. striktnost formulovanych
zavéazkov Clenskych statov OSN, ktoré suv CESCR, narozdiel od CCPR, vymedzené vol-
nejsSim spdsobom. Ustanovenia CESCR boli koncipované s cielom umoznit statom po-
stupné zabezpecovanie prav podla ich vnutrostatnych podmienok a moznosti, ¢o vyplyva
z ich programového charakteru.® Negativnym prvkom, ako to aj z koncipovaného znenia
CESCR vyplyva, je prilisna volnost zmluvnych zavazkov, vratane absencie ¢asového ob-
dobia, v ktorom sa ma stanoveny ciel dosiahnut.

3) Poznamka autora: Komisia OSN pre l'udské prava bola v roku 2006 nahradena Radou OSN pre
fudské prava.

4) AMERICAN ANTHROPOLOGICAL ASSOCIATION: Statement on Human Rights. American Anthro-
pologist, New Series, Vol. 49, No. 4, Part 1, 1947, s. 542.

5) Poznamka autora: V Case prijatia VSeobecnej deklaracie l'udskych prav mala OSN 56 ¢lenov, 48
hlasovalo za prijatie VSeobecnej deklaracie ludskych prav, ziadny stat nehlasoval proti a 8 Statov sa
zdrzalo.

6) Rezollcie Valného zhromazdenia OSN 543 (VI) a 545 (VI) z 5. februara 1952.

7) Poznamka autora: Oba pakty boli na péde OSN podpisané v roku 1966, do platnosti vstupili v roku
1976 po ratifikacii predpisaného poctu ¢lenskych statov OSN.

8) Ako priklad je mozné uviest znenie élanku 2 ods. 1 CESCR, podla ktorého ,, Stét, ktory je zmluvnou
stranou Paktu, sa zavdzuje podniknat pri maximalnom vyuZiti svojich zdrojov samostatne aj
prostrednictvom medzinarodnej sucinnosti a spoluprace hospodarske a technické kroky k po-
stupnému dosiahnutiu plného uskutoCnenia prav uznanych v Pakte, a to vSetkymi vhodnymi
prostriedkami, vratane prijatia zakonodarnych opatreni.*
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Takto koncipované znenie CESCR uz v ¢ase jeho prijatia deklarovalo existujlce roz-
diely v ramci ekonomickej Urovne ¢lenskych statov OSN. Uvedené formulacie vychadzali
z predpokladaného rozdielneho tempa buduceho vyvoja v ¢lenskych statoch OSN i v po-
tencialnych zmluvnych stranach CESCR, ako aj z objektivne existujucich odlisnych pod-
mienok statov, ktoré neumoznuju zabezpedit rovnaku kvalitu a kompletny kataldog hospo-
darskych, socialnych a kulturnych prav, ako ho obsahuje CESCR. CESCR respektuje tieto
skuto¢nosti a chape realizovanie uvedenych prav ako postupny proces na dosiahnutie
medzinarodného $tandardu podla vlastnych zdrojov kazdého zmluvného $tatu.®

Aj ked okamih nadobudnutia platnosti dokumentov mal ¢lenské staty OSN motivovat
k zvySeniu usilia v oblasti ochrany a podpory l'udskych prav, v désledku obdobia bipolari-
zacie sveta dochadza k zlozitému nachadzaniu konsenzu medzi statmi zapadného a vy-
chodného bloku. Napriek tomu, Zze v tomto obdobi boli prijaté dalSie vyznamné
ludsko-pravne dokumenty,'? az padom zeleznej opony dochadza k intenzivnemu hlada-
niu vzajomnej zhody v Sirokospektralnej oblasti, vratane oblasti ludskych prav. Aj ked' ur-
¢ité napéatie pokracovalo, vo svojom historickom a politickom vyzname studena vojna
ustupovala novym vzajomnym vztahom na kooperativnej trovni.'” Okrem zintenzivnenia
spoluprace medzi zapadnym a vychodnym blokom dochadza aj k rozsiahlemu Sireniu
a presadzovaniu myslienok a idei typickych pre jednotlivé ¢asti sveta. Uvedeny rozmach
sa plne vztahuje aj na problematiku univerzalneho konceptu ludskych prav, kedze vtom-
to obdobi sa naplno rozvinula diskusia v tejto oblasti, ktora bola pocas studenej vojny
v zna¢nom rozsahu eliminovana.

4 Vymedzenie pojmu tedrie univerzalizmu

Myslienky, na ktorych je teoria univerzalizmu postavena, je mozné oznacit ako dielo
zapadnej politickej historie. Ich pévod zaznamenavame vo vyznamnych dielach v podobe
Velkej listiny prav a slobod a Listiny prav Spojenych statov americkych. Tieto dokumenty
predstavuju vyznamné milniky Statov zapadného sveta, ovplyviuijucich ich vyvoj a smero-
vanie vo vSetkych oblastiach spolo¢enského zivota. Vznikli ako reakcia na spolo¢ensku
poziadavku voci statu, ktory by mal vytvarat zakladné podmienky pre individualny rozmach
jednotlivca za su¢asného poskytnutia ochrany pred zasahmi do jeho ludskych prav. Tato
poziadavka, predstavujlca aj prazdroj vzniku genera¢ného principu ludskych prav, polo-
zila zaklad presadzovania prvej generacie ludskych prav v zapadnom svete. Z toho je
mozné vyslovit nazor, ze ludské prava v zapadnom ponimani spocivaju na koncepcii lud-
skej dostojnosti, ktora je typicka pre liberalizmus.'?

Podstata zapadného konceptu ludskych prav je zalozena na principe individualizmu
a osobnej autondmie kazdého ¢loveka. V zmysle principu individualizmu nie je nositelom
ludskych prav spolocenstvo, ale jednotlivec, ktory ludské prava ziskava bez toho, aby
sa vyzadovalo jeho spojenie s urcitym kolektivom alebo aby dosiahol pozadovany privile-
govany stav. LLudské prava su tak charakteristické pre jednotlivca bez toho, aby o ich

9) STRAZNICKA, V. - SEBESTA, S.: Clovek a jeho prava. Bratislava: JUGA, 1994, s. 53.

10) Napr.: Dohovor o odstraneni vsetkych foriem rasovej diskriminacie prijaty v roku 1965 alebo Doho-
vor proti mucéeniu a inému krutému, neludskému ¢i ponizujucemu zaobchadzaniu alebo trestaniu
prijaty v roku 1984.

11) NOVOTNY, A.: Slovnik medzinarodnych vztahov. Bratislava: MAGNET PRESS SLOVAKIA, 2004,
s. 260.

12) Blizsie pozri HOWARD, R.E. - DONNELLY, J.: Human Dignity, Human Rights and Political Regi-
mes. American Political Science Review, Vol. 80, No. 3, 1986, s. 801.
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prideleni rozhodoval stat. Naopak, primarnou Ulohou statu je tieto prava akceptovat
a poskytnut jednotlivcovi ochranu pri ich uplatiovani na vnutrostatnej a medzinarodnej
Urovni. Principom osobnej autondmie kazdého ¢loveka sa rozumie pravo slobodne robit
rozhodnutia vo veciach svojho vlastného zZivota. Sloboda vo vlasthom konani vSak nie je
bezhrani¢na, naopak, je limitovana slobodou iného jedinca a pripustna do takej miery,
pokial neobmedzuje ludské prava druhej osoby.

Na vyssSie uvedené principy priamo nadvéazuje princip otvorenosti ludskych prav, kto-
rého charakteristickym znakom je tzv. neuzatvorenost systému ludskych prav, ¢o je spo-
sobené jeho vyvojom a expanziou reflektujucich zmeny v spolo¢nosti. Negativny znak ot-
vorenosti tohto systému méze predstavovat priliSny rozmach ludskych prav, na ktory uz
poukazal Burke vyjadrenim ,,ak maju l'udia pravo na vsetko, Ziadaju vsetko a neziskaju
ni¢“.19

Z toho dovodu je mozné konstatovat, ze tedria univerzalizmu vychadza z presvedce-
nia, podla ktorého su zakladné hodnoty ludskych prav univerzalneho charakteru, zahrnu-
juce chapanie osobnej slobody, vieru v demokraciu a politické prava, ako aj v priznanie
socialnych a hospodarskych prav.'® Tieto hodnoty st zakotvené uz v prirodzenoprav-
nych tedriach vychadzajucich z podstaty a unikatnosti fludského jedinca, ktory od pociat-
kov ludskej civilizacie predstavuje zdroj a zaroven objekt ludskych prav bez ohladu na
existenciu inych spolo¢enskych autorit. ' Ludsky jedinec je nositelom prava na zachova-
nie ludskej dostojnosti vyzadujucej si osobitnu ochranu z dévodu pravidelného zasahu zo
strany statu. VSeludska platnost tedrie univerzalizmu garantuje rovnost vsetkych ludi bez
ohladu na pohlavie, rasu, farbu pleti, jazyk, vieru a nabozenstvo, politické a iné zmysla-
nie, narodny alebo socialny povod, prislusnost k narodnosti alebo etnickej skupine, ma-
jetok, rod alebo iné postavenie.

Na zaklade metody analyzy tak méze byt v zmysle vyssie uvedeného vysloveny nazor,
ze tedria univerzalizmu je priamo spéta so zapadnym konceptom ludskych prav, ktory kla-
die doraz na prava jednotlivca, a nie na jeho povinnosti.

v Vymedzenie pojmu teérie kultirneho relativizmu

Teodria kulturneho relativizmu vychadza z dvoch premis. Podla prvej premisy su vedo-
mie a pravda kulturne podmienené, sucasne vytvarajuce prekazky k medzikultirnemu
porozumeniu. Druha premisa spociva v rovnakej hodnote vSetkych kultdr. V kombinacii
s empirickym pozorovanim kulturnej diverzity tieto premisy vedu k zaveru, ze normy lud-
skych prav nepresahuju jednotlivé kulturne miesta a nemézu byt pochopené medzi inymi
kulttrami.™®

Kulturny relativizmus podla uvedenych premis vyjadruje nazor v podobe existencie
viacerych konceptov ludskych prav. Systém ludskych prav by si mala vyvinut kazda kraji-
na nezavisle od inych, vylu¢ne na zaklade svojich tradicii.’” Totiz kazda entita a kultura sa

13) BURKE, E.: Uvahy o revoluci ve Francii. Bmo: Centrum pro studium demokracie a kultury, 1997, s . 70.

14) Blizsie pozri OSIATYNSKI, W.: Human Rights and their Limits. Cambridge: Cambridge University
Press, 2009, s. 26 - 29.

15) SVAK, J.: Ochrana ludskych pravvtroch zvazkoch, |. zvizok. Bratislava: EUROKODEX, 2011, s. 21.

16) Blizsie pozri: HIGGINS, T. E.: Anti-Essentialism, Relativism, and Human Rights. Harvard:
Women’s Law Journal, 1996.

17) MAGNARELLA, P. J.: Communist Chinese and “Asian values” critiques of universal human rights.
Journal of Third World Studies, 21(2), 2004 s. 180.
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vyznacuje svojou Specifickostou a vynimocnostou, ktoré su zretelne diferencované od
inych skupin. Tieto znaky su hlboko zakotvené v ich minulosti a tradiciach, pri¢om maju
dosah na formovanie vSetkych zloziek spolo¢nosti, vratane spésobu organizacie a fungo-
vania Statnej moci. Nerespektovanie jedine¢nosti kazdej kultury je povazované kulturnymi
relativistami za formu kulturneho imperializmu. Nesuhlas s ideami kulturneho relativizmu
predstavoval vyznamnu Ulohu pri formovani azijského konceptu ludskych prav, '® ktory sa
v doésledku ,,prebudenia” azijskych krajin dostal po konci studenej vojny do popredia.

V tomto obdobi bola politika Spojenych statov americkych ako vitaznej mocnosti v ob-
lasti fludskych prav orientovana na presadzovanie hodnét zapadného konceptu ludskych
prav v tych Castiach sveta, v ktorych to v désledku bipolarizacie nebolo mozné. V ponima-
ni lidrov azijského regionu tieto kroky predstavovali moznu hrozbu a narusenie viastnej
identity a hodnét. Nevéla azijského regionu sa tak prejavila v presadzovani myslienok
vlastného konceptu postaveného na zaklade ideologii a nabozenstiev, z ktorych sa do po-
predia dostal najmé konfucionalizmus.'®

Formovanie azijského konceptu udskych prav nebolo iba reakciou na politiku Spoje-
nych statoch americkych, ale aj na rast ekonomickej sily vychodnych mocnosti. Z toho
dévodu vychodny blok zacina klast déraz na prava druhej generacie l'udskych prav, su-
¢asne potlac¢ajuc princip individualizmu a osobnej autonomie kazdého ¢loveka ako cha-
rakteristickych znakov zapadného konceptu fudskych prav. Azijsky region tento krok ob-
hajoval a doposial aj obhajuje priliSnou benevolentnostou krajin zapadného sveta
a poukazuje na moralny, socialny a ekonomicky upadok tejto spolo¢nosti. S prioritizaciou
[udskych prav druhej generacie je v zmysle azijského konceptu ludskych prav do¢asne
obmedzené dodrziavanie obc&ianskych a politickych az do okamihu, pokial spolo¢nost
nedosiahne zelanu ekonomicku prosperitu.

Podla tedrie kulturneho relativizmu su tak fudské prava kultirne podmienené a ich
principy nie je mozné aplikovat na vSetky kultiry. Kulturny relativizmus sa opiera o exis-
tenciu viacerych konceptov ludskych prav, poukazujuc najméa na roznorodost vychodné-
ho sveta a krajin afrického kontinentu od sveta zapadného, zahrnujuceho taktiez eurdp-
sky systém. Tieto koncepty su determinované pravom jednotlivych kultur, ktoré si vo
vlastnej rézii uréuju pristup k ludskym pravam, pricom prave uvedené pravo ma byt podla
predstavitel'ov kulturneho relativizmu v rozpore s tedriou univerzalizmu.

Opatovne aplikujuc metddu analyzy je mozné konstatovat, Ze tedria kulturneho relati-
vizmu je priamo spata s azijskym konceptom ludskych prav, ktory kladie doéraz na povin-
nosti jednotlivca, a nie na jeho prava.

¥ Mozné riesenie rozporu medzi predstavitel'mi predmetnych teorii

V tejto suvislosti je potrebné upriamit pozornost na Donnellyho klasifikaciu univerza-
lizmu,?? ktora vymedzuje univerzalizmus konceptualny a univerzalizmus substantivny.
Podl'a konceptualneho univerzalizmu su l'udské prava univerzalne vtom zmysle, ze patria
vSetkym osobam z toho dévodu, Ze su ludskymi bytostami. Konceptualny univerzalizmus

18) Poznamka autora: Hodnoty azijského konceptu ludskych prav su typicke aj pre region Afriky.

19) BlizSie pozri: CHAN, J.: A Confucian Perspective on Human Rights for Contemporary China in The East
Asian Challenge for Human Rights. Cambridge: Cambridge University Press, 1999, s. 212 - 240.

20) Blizsie pozri DONNELLY, J.: The Relative Universality of Human Rights. Human Rights Quarterly,
Vol. 29, No. 2, 2007, s. 281 - 306.
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nie je predmetom rozporu medzi predstavitelmi tedrie univerzalizmu a kultirneho relativiz-
mu. Predmetom rozporu je vSak univerzalita substantivna, ktora vychadza z presadzova-
nia urcitej generacie ludskych prav.

Nestotoznenie sa predstavitelov kultirneho relativizmu so substantivnou univerzali-
tou, ktoré bolo zrejmé uz v Case prijatia VDLP, ako aj naslednych dokumentov CCPR
a CESCR sa plne prejavilo po pade zeleznej opony. Aj ked' sa na prvy pohlad zda, ze do-
siahnutie vzajomného konsenzu medzi predstavitelmi predmetnych tedrii je nerealne,
Gast predstavitel'ov kulturneho relativizmu predstavila mozné riesenie. Ich cielom je vytvo-
renie tzv. skutoéného, pravého univerzalizmu, ktory bude v sebe zahimat kulturne tradicie
mnohych spolocnosti a jeho obsah nebude len odrazom zapadného konceptu ludskych
prav.2” V tomto pripade sa véak dialog medzi predstavite/mi obidvoch prudov bude mu-
siet zakladat na vzajomnej Ucte a tolerancii ako moralnych aspektov typickych pre vSetky
generacie l'udskych prav.

'Summary

The author aims his attention to the issue of theories of universalism and cultural rela-
tivism which has become a matter of intensive discussion in time after the end of the Cold
war. These currents are bound up with the individual concepts of human rights based on
the different prioritization of human rights generation. These differences expressed alrea-
dy themselves in time of adoption of the Universal Declaration of Human Rights as well as
subsequent human rights documents. The solution of this question in the form of fin-
ding the compromise among the representatives of the above mentioned theories
may pose the creation of the real universalism.
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Vou nepravej trestnej zodpovednosti
pravnickych oséb k pravej trestnej
zodpovednosti pravnickych oséh

From Indirect Method of Criminal Liability of Legal Entities to
Direct Method of Criminal Liahility of Legal Entities
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¥ tvod

V pomeroch Slovenskej republiky aktualne zaznieva potreba zmeny existujuceho mo-
delu nepravej trestnej zodpovednosti pravnickych oséb. Je potrebné zdoéraznit, ze tato
problematika sa uz aj realizuje, pretoze pri Ministerstve spravodlivosti Slovenskej republi-
ky pdsobi skupina, ktorej ulohou je pripravit legislativny navrh v podobe modelu pravej
trestnej zodpovednosti pravnickych oséb. Skupina ma za ulohu pripravit kvalitny navrh
pravneho predpisu, ktory bude zodpovedat medzinarodnym poziadavkam a zaroven aj
potrebam Slovenskej republiky vo veci postihovania protipravneho konania pravnickych
0s6b prostrednictvom sankcii, ktoré budu zodpovedat u¢innému, primeranému a odstra-
Sujucemu charakteru sankcii.

Model nepravej trestnej zodpovednosti pravnickych osob bol v Slovenskej republike
prijaty po vzore Upravy Spanielskeho kralovstva. Paradoxne v ¢ase prijimania slovenskej
pravnej Upravy Spanielske kralovstvo realizovalo (aj zavisilo) zmenu modelu nepravej na
pravu trestnu zodpovednost pravnickych oséb. Identicka situacia sa deje aj v Slovenskej
republike, kde model nepravej trestnej zodpovednosti pravnickych oséb nebol od samot-
nej platnosti a u¢innosti novely zakona ¢. 300/2005 Z. z. Trestny zakon v zneni neskor-
Sich predpisov v praxi aplikovany.

Ciel'om prispevku je poukazat na realizaciu zmeny oboch trestnopravnych modelov
v Spanielskom kralovstve, zaroven aj poskytnut analyzu tak modelu nepravej, ako aj mo-
delu pravej trestnej zodpovednosti pravnickych oséb v tejto zapadoeuropskej krajine. Vy-
konana analyza moéze byt inSpiraciou pre pripravovany navrh pravej trestnej zodpoved-
nosti pravnickych oséb v Slovenskej republike, prostrednictvom ktorého sa ma
zabezpedit vyvodenie trestnej zodpovednosti voci pravnickym osobam a zaroven aj sank-
cionovanie ich protipravneho konania.
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1. Neprava trestna zodpovednost pravnickych osoh

Podobne ako aj v ostatnych eurépskych krajinach, aj v Spanielskom kralovstve bolo
zakladnym problémom zavedenia trestnej zodpovednosti pravnickych osob prelomenie
pretrvavajucej zasady spocivajucej na individualnom zavineni a na zasade personality
trestu. O prelomeni societas delinquere non potest sa viedla burliva diskusia, kde popri
sebe existovali nazory proti zavedeniu (pre trestné pravo je trestna zodpovednost pravnic-
kych osbdb nepripustnd) aj pre zavedenie trestnej zodpovednosti pravnickych oséb (na-
rastajuca ekonomicka kriminalita pachana pravnickymi osobami). " Existovali nazory, kto-
ré preferovali zavedenie kolektivnej zodpovednosti, no naproti tomu boli nazory pre
zachovanie individualnej zodpovednosti za zavinenie. Niektori autori zaroven zastavali na-
zor, ze trestnopravne rieSenie sankcionovania pravnickych osob nie je potrebné, kedze
aj pred rokom 1995 existovalo sankcionovanie pravnickych osdb prostrednictvom civil-
ného prava a administrativneho prava, pricom tieto moznosti sankcionovania boli dosta-
Sujuce.?

Ako uz bolo naértnuté, Spanielske kralovstvo po prvykrat zahrnulo koncepciu trestnej
zodpovednosti pravnickych osob do Trestného kodexu (Codigo penal) v roku 1995. Je
vSak potrebné poukazat na Upravu pred rokom 1995, ktora ciasto¢ne umoznovala sank-
cionovanie pravnickych oséb. Tieto sankcie boli povazované za administrativne ochranné
opatrenia, ktoré vSak ukladal trestnopravny sudca. Prikladom takychto sankcii je napr.
uzatvorenie prevadzok spojenych s trestnym ¢inom prostitucie alebo skupina sankcii zru-
Senie pravnickej osoby, uzatvorenie prevadzky, zruSenie aktivit v pripade drogovej trest-
nej ¢innosti a pod.® Po akceptacii modelu nepravej trestnej zodpovednosti pravnickych
0s0b v roku 1995 doslo v roku 2003 k modifikacii tohto institutu zavedenim novych
sankénych prostriedkov v podobe kvazi trestnopravnych sankcii. Smerodajny je v pripade
sankcii ¢l. 129 Trestného kddexu. Prave v tejto etape existencie trestnej zodpovednosti
pravnickych os6b sa hovori o presadzovani nepravej trestnej zodpovednosti pravnickych
0s0b. Spanielska legislativa presla d'al$imi zmenami. Tou najpodstatnejou bola novela
Trestného kddexu s Gcinnostou od decembra roku 2010. V tomto navrhu doslo k zmene
koncepcie nepravej trestnej zodpovednosti na pravi trestnti zodpovednost. Teda aj Spa-
nielske kral'ovstvo sa pridalo k vacsine statov Eurdpy, ktoré zaviedli kolektivnu zodpoved-
nost pravnickych osdb. Ostanme ale pri nepravej trestnej zodpovednosti pravnickych
0s0b, ktora bola podkladom pre prijatie slovenskej pravnej Upravy.

V roku 1995 bola po prvykrat vyjadrena myslienka trestnej zodpovednosti pravnic-
kych osbb, ktora bola vyjadrena v ¢l. 31, kde bola stanovena moznost sankcionovania
pravnickej osoby prostrednictvom zodpovednej osoby, ktorej bola realne tato sankcia
ulozena. Filozofiu tohto ustanovenia je mozné prirovnat k inétitGtu konania za iného. , Spa-
nielska pravna Uprava byva oznacovana za Upravu poznajucu trestni zodpovednost

1) Porov.: MARIA DEL CARMEN VASCO MOGORRON. 2002. Responsabilidad Penal de las Perso-
nas Juridicas. In Revista Juridica de la Comunidad de Madrid N° 12. Enero-Abril. Madrid.
Jan-Apr.2002, no.12. IN: http://www.madrid.org/cs/Satellite?c= CM_Revista_FP&cid=110916
8491142&idRevistaElegida= 1109168491142 &language=es&pagename= Revistaduridica %2
FPage %2Fhome_RJU &siteName=Revistaduridica.

2) Porov.: BOLDOVA, M.A., RUEDA, M.A. 2011. La responsabilida de las Personas juridicas en er
Derecho penal Espariol, In PIETH, M., IVORY, Corporate Criminal Liability. New York: Springer,
2011, s. 225.

3) Porov.: CUESTA ARZAMENDI, J.L. Personas juridicas, consecuencias accesorias y responsa-
bilidad penal [online]. Bilbao: Catedraico del derecho penal, Universidad el Pais. Vas-
co.[cit.2013-02-02]. Dostupné na internete: http://aidpespana.uclm.es/pdf/barbero1/50.pdf.
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pravnickych oséb, pretoze umoznuje pravnickym osobam ulozit v trestnom konani sank-
cie trestnopravnej povahy, aj ked', ako vyplyva z nasho rozboru, presnejsie by asi bolo ho-
vorit o kvazi trestnopravnych sankciach. Tieto sankcie méze ulozit aj vysetrujlci sudca
v pripravnom konani.“? Toto ustanovenie (¢l. 31) bolo neskér doplnené v roku 2003
o ods. 2. Vlypocet vedlajsich dosledkov ako sankcii, ktoré mézu byt pravnickej osobe ulo-
7ené, je obsiahnuty v &l. 129 trestného kodexu. Spanielsky trestny zakon oznaduje tieto
kvazi trestnopravne sankcie ako consecuencias accesorias, ¢o je mozné prelozit ako
vedlajsie dosledky. Vzhladom na ich samotné zavedenie sa v Spanielsku vytvorili nazory
pre a proti ich existencii. Dévody boli rézne. Jednak sa uprednostnovalo zavedenie pravej
trestnej zodpovednosti pravnickych osob a nie modelu nepravej. Zaroven sa presadzova-
lo zavedenie trestov alebo ochrannych opatreni a nie hybridného institutu v podobe ved-
lajsich dosledkov. Na strane druhej sa vytvorili nazory odmietajuce akykolvek model
trestnej zodpovednosti pravnickych oséb. Samotné oznacéenie tohto druhu sankcii:
~predpoklada si mysliet, ze volou zakonodarcu bolo zaviest sankcie aplikujuce voci prav-
nickym osobam, ktoré vSak nebudu spajané s charakteristickymi értami typickymi pre
tresty a ochranné opatrenia.“® Odpovedou, &i tato volba bola spravna, je komplexna
zmena Upravy z roku 2010.

Kvazi trestnopravne sankcie boli naplnou ¢lanku 129 Trestného kodexu:

~Sudca alebo sud modze za podmienok stanovenych v tomto zakone a po predcha-
dzajucom vysluchu dotknutych zastupcov alebo ich pravnych zastupcov ulozit nasledov-
né doésledky:

1.

a) Uzavretie podniku, prevédzolg, pobocdiek definitivne alebo na urcity ¢as. Docasné
uzavretie nesmie prekrodit dizku 5 rokov.

b) Rozpustenie spolo¢nosti, asociacie alebo zdruzenia.

c) Zrusenie vSetkych aktivit spolo¢nosti, podniku, asociacie alebo zdruzenia nie na
viac ako 5 rokov.

d) Zakaz do buducnosti realizovat aktivity, finanéné operacie alebo obchody, kto-
rych vykon suvisi so spachanim, obohatenim sa alebo nejako suvisi so spacha-
nym ¢inom. Tento zakaz moéze byt trvalého alebo do¢asného charakteru. V pripa-
de doc¢asného charakteru nesmie zakaz trvat viac ako pat rokov. ,,V kazdom pri-
pade to bude sudca alebo sud, ktory bude musiet Specifikovat v kazdom konkrét-
nom pripade dizku tohto zakazu a akych aktivit sa bude tento zakaz dotykat.“®

e) Zasah, intervencia do spolo¢nosti s cielom ochranit zamestnancov a veritelov,
a to na potrebnu dobu, nie vSak viac ako na 5 rokov.

2. Docasné uzavretie podla pism. a) a zruSenie uvedené v pism. ¢) mozu byt ulozené
v priebehu konania.

3. Vedlajsie dosledky uvedené v tomto ¢lanku su uréené na predchadzanie v pokraco-
vani trestnej ¢innosti, ako aj na predchadzanie désledkom tejto trestnej ¢innosti.“”

4) JELINEK., J.2007. Trestni odpovédnost pravnickych osob. Praha: Linde, 2007. s. 24 - 25.

5) GUARDIOLA LAGO, M. J. 2004. Responsabilidad penal de las personas juridicas y alcance del
art. 129 del Cédigo penal. Valencia: Tirant lo blanch, 2004. s. 75.

6) Tamtiez, s. 138.
7) Porov.: Articulo 129 Cddigo Penal.
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Neprava trestna zodpovednost pravnickych osob v Spanielskom Trestnom kodexe
umoznovala sankcionovat pravnicku osobu v konani vedenom proti fyzickej osobe, ktora
vSak musela byt v uréitom konkrétnom vztahu k tejto pravnickej osobe. Teda sankcia ulo-
zena fyzickej osobe sa bude dotykat pravnickej osoby, ak fyzicka osoba bola vo vztahu
k pravnickej osobe.

Okrem uvedenych kvazi trestnopravnych sankcii, ktoré predstavuju nepravu trestnu
zodpovednost pravnickych os6b, Trestny kddex umoznoval ulozit aj dalSie sankcie, ktoré
sa dotykali konkrétnych skutkovych podstat trestnych ¢inov:

Cl. 288: Uverejnenie rozhodnutia v oficialnej tladi, a ak to poZaduje poskodeny,
sud méze nariadit Ciastocné alebo uUplné opakovanie uverejnenia rozhodnutia aj
v inych informacnych prostriedkoch, vZdy na tucet odsudeného.®

Cl. 305 a ¢l. 308: Strata moZnosti obdrZat podporu, verejné dotécie alebo pravo
poZivat' iné dariové alebo socialne vyhody.®

¥ 2. Pravé trestna zodpovednost’ pravnickych osoh

K zasadnej zmene z nepravej trestnej zodpovednosti pravnickych oséb, ktora bola
zavedena do Spanielskeho pravneho poriadku v roku 1995, na model pravej doslo kon-
com roku 2010, presnejSie koncom decembra 2010 (23. 12. 2010). Paradoxne Slo-
venska republika, ktora si zobrala za model nepravu trestni zodpovednost pravnickych
0s6b po vzore Spanielskeho kralovstva, prijala svoju Upravu v septembri 2010, teda
v ¢ase, kedy dochadzalo k zmene postoja a modelu trestnej zodpovednosti pravnickych
0s0b. Nova pravna Uprava bola za¢lenena do Trestného kddexu prostrednictvom novely
¢.5/2010Z. z. Uprava je obsiahnuta v § 31 bis. a nasledne v novelizovanom zneni Trest-
ného kédexu. Zakladnou zmenou bola skuto¢nost, ze pravnicka osoba méze byt plno-
hodnotne trestne zodpovedna za vymedzeny okruh trestnych ¢inov. Cielom zavedenia
novej pravnej Upravy bola aj prevencia. Malo sa teda docielit to, Ze uz len samotnym zave-
denim tohto modelu trestnej zodpovednosti pravnickych osdb a k tomu adekvatnym sank-
ciam by pravnické osoby viac dohliadali na vykon svojich ¢innosti a vyhybali sa tak vykona-
vaniu protipravnej ¢innosti, ktora by mohla zalozit trestni zodpovednost. Prevencia zo
strany pravnickych oséb mala byt vytvorena aj zabezpecenim nalezitej kontroly vo vnutri
pravnickej osoby voci svojim reprezentantom a zamestnancom, ako aj vytvorenim ,,protokolu
o dodrziavani vnutornych predpisov (Protocol of corporate compliance alebo Codigo de pre-
vnencion)“, ktory by bol zaloZzeny na etickych principoch a vyhybal sa /predchadzal by ne-
opravnenému konaniu. Spomina sa niekol'ko oblasti, ktoré by mal tento protokol obsahovat:

a) Vymedzenie principov a zakladnych pravidiel konania jednotlivych zamestnancov ale-
bo ¢lenov vedenia pravnickej osoby s cielom predchadzat protipravnej ¢innosti.

b) Vnutorny systém kontroly, ktory by bol zaloZzeny na vytvoreni systému komunikacie,
v ramci ktorého by mohli zamestnanci alebo ¢lenovia vedenia oznamit protipravnu
¢innost bez negativnych dosledkov takéhoto konania.

c) Zabezpecenie auditu plnenia tohto protokolu najmenej kazdé dva roky, a to nezavis-
lou organizaciou alebo osobou, s tym, aby boli vysledky verejne pristupné, napr. na
webovej stranke pravnickej osoby.®

8) Porov.: Articulo 288 Codigo penal.
9) Porov.: Ariculo 305 y articulo 308 Cédigo penal.

10) Porov.: ADAN NIETO, M. 2008. La responsabilidad penal de las personas juridicas. Madrid: lus-
tel Portal Derecho, S.A, 2008. s. 22 - 23.
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Zakonodarca chcel taktiez touto zmenou dosiahnut, aby pravnické osoby spolupra-
covali v oblasti prevencie pred trestnou ¢innostou pravnickych oséb a zaroven zakono-
darca v ramci zmeny ponuka aj akusi ,,vyhodu“ pre pravnickl osobu po spachani trestné-
ho &inu v podobe zmiernenia trestu:

a) ,V pripade priznania sa k spachaniu trestného ¢inu organom ¢innym v trestnom kona-
ni pred vyty¢enim hlavného pojednavania,

b) v pripade spoluprace s organmi ¢innymi v trestnom konani pocas vySetrovania a v pri-
pade predlozenia relevantnych dékazov v ktoromkolvek stadiu trestného konania,
ktoré napomozu objasnit okolnosti spachania trestného &inu,

c) v pripade spoluprace pri odvrateni skodliveho nasledku, ktory vznikol v dosledku spa-
chaného trestného ¢inu,

d) v pripade zavedenia systému autoregulacie v pravnickej osobe alebo vytvorenia pro-
tokolu o dodrziavani vnutornych predpisov (Protocol of corporate compliance)” pre
zamestnancov, to vSetko pred ustnym pojednavanim na sude.“'"

Zakonodarca chce teda pravnické osoby nepriamo dondtit, jednak aby sa vyhybali
pachaniu protipravnej Cinnosti a zaroven, ak by doslo k protipravhemu konaniu, tak aby
poskytli maximalnu su¢innost organom &innym v trestnom konani pocas vysetrovania,
aby bol skodlivy nasledok ¢o najmensi.

Nasledkom protipravneho konania pravnickej osoby je uloZzenie sankcie v trestno-
pravnom zmysle. V minulosti predosla pravna Uprava umoznovala ulozit kvazi trestnoprav-
ne sankcie v podobe consequencias accesorias - vedlajsich dosledkov alebo v podobe
medidas de seguridad - ochrannych opatreni. Terajsia pravna Uprava umoznuje pravnic-
kej osobe ulozit penas - tresty.

Trestna zodpovednost pravnickych osdb méze byt zalozena v dvoch zakladnych pri-
padoch:

a) ,vpripade, ak déjde k spachaniu trestného ¢inu v mene alebo na Ucet pravnickej osoby
alebo v jej prospech jej zakonnymi zastupcami alebo spravcami (riadiacimi pracovnikmi),

b) pravnicka osoba je plne zodpovednayv pripade, ked' sa jej zamestnanci alebo podria-
deni dopustia trestného ¢inu a zodpovedné osoby takejto pravnickej osoby zanedbali
voc¢i zamestnancom alebo podriadenim nalezita kontrolu.“1?

Trestna zodpovednost pravnickej osoby méze byt vtomto druhom pripade zalozena
len v pripade, ak existuje medzi spachanym trestnym ¢inom spojitost s osobou, ktora je
vo funkcii riadiaceho alebo kontrolného organu vo vztahu k pravnickej osobe. Problema-
tickym sa moéze javit dokazanie, ze takato osoba je v takomto konkrétnom vztahu k prav-
nickej osobe, a teda ze zanedbala svoje povinnosti vo veci rozhodovania alebo

11) Ley organica 5/2010 de 23 de noviembre, del Cédico Penal. In Boletin oficial del Estado [onli-
ne]. 2010 [cit.2012-10-12].Dostupné na internete: http://www.boe.es/buscar/doc.php?id
=BOE-A-2010-9953.

En primer lugar, cuando los delitos sean cometidos en nombre o por cuenta de la persona juridica, y en
su provecho, por sus representantes legales o administradores de hecho o de derecho. Y, en segundo
lugar, la organizacion colectiva sera responsable directa cuando sus empleados o subordinados hayan
cometido un delito y los responsables empresariales no hayan ejercido sobre ellos el debido control.

12

-

13

~

GALLEGO SOLER, J. I.: 2007. La responsabilidad penal de las personas juridicas. In Vocaciéon
Orientativa [online]. 2007 [cit.2013-01-11]. Dostupné na internete: http://castrillorofes.net/
publi-ver.asp?idNoticia=535&nt=1.
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kontroly."® Na vznik trestnej zodpovednosti je zaroven potrebna este jedna skutoc¢nost,
ato, Ze sa zamestnanec dopustil protipravnej ¢innosti a v désledku tohto konania pravnic-
ka osoba ziskala prospech. Trestna zodpovednost pravnickej osoby nebude teda zaloze-
na akymkolvek protipravnym konanim zamestnanca. Vyzaduje sa kumulativne naplnenie
podmienok, a to:

a)

protipravna ¢innost zamestnanca,

b) zanedbana, resp. nedostatocna kontrola zo strany riadiacich organov,

c)

a)
b)
c)

d)
e)

f)

9)

ziskanie prospechu v désledku konania zamestnanca.

Pravnickej osobe za splnenia tychto podmienok vznika trestna zodpovednost. V Ziad-
nom pripade pravnicka osoba neméze byt v postaveni poskodeného, ¢o by eventualne
mohlo vyplyvat z konania zamestnanca, ktory sa dopustil trestného ¢inu. V opaénom pri-
pade, keby pravnicka osoba v dosledku protipravneho konania zamestnanca neziskala
a ani nechcela ziskat ziaden prospech, mohla by sa domahat nahrady skody, ktora vznik-
la v désledku protipravneho konania zamestnanca. V kone¢nom désledku mézeme kon-
Statovat, Ze pravnicka osoba reprezentovana ,riadiacimi pracovnikmi“ musela mat vedo-
most (cielom by bolo ziskanie prospechu) o protipravnom konani zamestnanca.

Zakonodarca novelizaciou Trestného kddexu umoznuje vznik trestnej zodpovednosti
wylucne len v tych pripadoch, v ktorych to predpoklada Trestny kodex.

Zakonodarca nasledne dodava, ze trestna zodpovednost pravnickej osoby, ktora je
zalozena spachanim trestného &inu, nevylucuje trestni zodpovednost fyzickej osoby
v podobe konatelov, riadiacich pracovnikov alebo zamestnancov. Zaroven tento model
trestnej zodpovednosti pravnickych oséb umoznuje postihnut pravnicku osobu za jej pro-
tipravne konania aj v pripade, ak by nebolo mozné trestnu zodpovednost individualizovat,
teda vyvodit voci konkrétnej osobe.

Pravnicka osoba méze byt postihnuta za pomerne siroky okruh trestnych ¢inov. Me-
dzi tie najdolezitejSie je mozné zaradit:

estafa - sprenevera (Cl. 248 Trestného kodexu),

fraude fiscal - fiskalny podvod (¢l. 305 Trestného kodexu),

fraude a la Seguridad social - podvod voc¢i Socialnej poistovni (¢l. 307 Trestného

kodexu),
cohecho - korupcia,

descubrimiento y revelacion de los secretos - odhalenie a prezradenie tajomstva

(¢l. 197 a nasledne Trestného kodexu),

delitos contra la propiedad industrial - trestné Ciny proti priemyselnému viastnictvu

(¢l. 273 Trestného kodexu),

delitos contra la propiedad intelectual - trestné Ciny proti dusevnému vlastnictvu,
priemyselnému vlastnictvu, trhovemu hospodarstvu a trestné Ciny proti spotrebitelom

(¢l. 270 a nasledne. Trestného kodexu),

alzamiento de bienes - zavineny hospodarsky upadok (¢l. 257 Trestného kodexu),

delitos contra el medio ambiente - trestné Ciny proti Zivotnému prostrediu (¢l. 325

Trestného kodexu),

delitos contra la ordenacion territorial - trestné ¢iny proti Gzemnému &leneniu

(¢l. 320 Trestného kodexu),
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k) blagueo de capitales - legalizacia prijmov (¢l. 302 Trestného kddexu),

[) trata de seres humanos; prostitucién y corrupcion de menores - neludské zaob-
chadzanie - prostitucia a zneuzivanie maloletych (¢l. 177 bis Trestného kddexu),

m) cultivo elaboracién o trafico de drogas téxicas, estupefacientes o sustancias psi-
cotrépicas - pestovanie, vyroba a obchod s drogami, prekurzormi a psychotropnymi
latkami (¢l. 301 Trestného kodexu),

n) falsificacion de tarjetas de crédito, débito y cheques de viaje - falSovanie kredit-
nych a debetnych kariet a cestovnych sekov (¢l. 399 Trestného kodexu),

0) corrupcion en transacciones comerciales internacionales - korupcia v medzina-
rodnych obchodnych transakciach Trestného kodexu),

p) organizaciones y grupos criminales - zalozenie, zosnovanie a podporovanie orga-
nizovanej zlo¢ineckej skupiny (¢l. 570 bis Trestného kddexu),

q) terrorismo - terorizmus (¢l. 571 trestného kddexu).'®

Za jednotlivé trestné ¢&iny, ktorych sa moze pravnicka osoba dopustit a v désledku
éoho sa zaklada trestna zodpovednost, Trestny kodex umoznuje v § 34 ods. 7 ulozit nie-
kolko trestov. ,Sankcie, ktoré je mozné ulozit pravnickym osobam, moézeme rozdelit
z trestnopravneho hladiska do dvoch zakladnych skupin. V prvom pripade to je penazny
trest (upraveny v ¢l. 52.4 Trestného kodexu), ktory je trestom odplatnym vztahujucim sa
k ekonomickym nasledkom trestného ¢inu (ziskanie prospechu, spdsobena skoda, hod-
nota predmetu). V druhom pripade to su zvysné tresty, kvalifikované aj ako nepriame, kto-
ré su orientované na prevenciu pachania trestnej ¢innosti a jej dosledkov.“'® K jednotli-
vym trestom je mozné zaradit:

a) ,pena de multa - pokuta/penazny trest;

b) disolucién - zruSenie pravnickej osoby. ZruSenie bude mat za nasledok definitivnu
stratu pravnej subjektivity pravnickej osoby, ako aj definitivnu moznost pravneho ko-
nania Ci vykonavania akejkolvek aktivity;

c) suspencion de actividades - zruSenie vSetkych aktivit, a to najviac na pat rokov;

d) clausura de locasles y establecimientos - uzatvorenie podniku alebo jednotlivych
zloziek podniku, a to najviac na pat rokov;

e) inhabilitacion para obtener subvencionesy ayudas publicas - zakaz obdrzat verejné
dotacie alebo podpory. Zakaz sa tyka aj vytvarania akychkolvek zmluvnych vztahov
s verejnym sektorom. Napokon trest sa tyka aj zakazu uzivania danovych alebo so-
cialnych vyhod. Tento posledny zakaz moze byt stanoveny maximalne na patnast ro-
kov;

14

=

HERNANDEZ CUATRECASAS, J., GONCALVES PEREIRA 2010. La nueva responsabilidad pe-
nal de las personas juridicas. In CincoDias [online]. Sept.2010 [cit. 2013-02-02]. Dostupné na
internete: http://www.cincodias.com/articulo/economia/nueva-responsabilidad-penal-personas
-juridicas/20100908cdscdseco_16/.

Resposnabilidad penal de las personas juridicas. In ARPA - abogados y consultores [online].
Sep. 2010 [cit. 2013-02-12]. Dostupné na internete: http://www.arpa.es/es/circulares/
responsabilidad-penal-de-las-personas-juridicas.

BANACLOCHE PALAO, J., ZARZALEJOS NIETO, J., GOMEZ-JARA DIEZ, C.: 2011. Responsabi-

lidad penal de las personas juridicas: Aspectos sustantivos y procesales. Madrid: La Ley,
2011.s. 290.
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f) intervencion judicial de la persona juridica - sudny dohlad nad pravnickou osobou
s cielom ochrany prav pracovnikov, a to na nevyhnutny ¢as, najviac po dobu piatich
rokov. O rozsahu dohladu rozhoduje sud, ktory zaroven poveri konkrétnu osobu na
vykon dohl'adu. Tato osoba ma vsak informaénu povinnost voéi sudu ohladom vyko-
navania krokov vymedzenych v rozhodnuti o dohlade nad pravnickou osobou;

g) la prohibicion de realizar aquellas actividades en cuyo ejercicio se hubiera cometido
el delito - zakaz vykonavania tych aktivit, ktoré suvisia s trestnou ¢innostou. Tento za-
kaz méze byt do¢asny alebo trvaly. Ak by sa jednalo o zakaz do¢asny, samotny zakaz
nesmie prekrocit dobu patnastich rokov.“”

Trestny kodex umoznuje, aby niektoré z uvedenych trestov boli zaroven vyuzivané
ako predbezné opatrenia pocas trvania sudneho procesu. Konkrétne mézu byt predbez-
nym opatrenim:

a) trest uzatvorenia podniku alebo jednotlivych zloZiek podniku,
b) trest zruSenia vSetkych aktivit, a to najviac na pat rokov,

c) trest spocivajuci v suidnom dohlade nad pravnickou osobou (34.7).

Trestny kodex novelou z roku 2010 Uplne zmenil aj ¢l. 129, ktorého obsahom boli
consecuneicas accesorias - vedlajSie dosledky, ktoré predstavovali kvazi trestnopravne
sankcie pocas existencie modelu nepravej trestnej zodpovednosti pravnickych oséb.
Nové znenie tohto zakonného ustanovenia umoznuje ulozenie vedlajSieho dbsledku ta-
kej pravnickej osobe, ktora svojim konanim a ani postavenim nezodpoveda definicii ¢l. 31
bis., ktoré uréuje podmienky zalozenia trestnej zodpovednosti pravnickych oséb v dé-
sledku spachania trestného ¢inu. Uprava sa teda snazi reagovat aj na eventualne obcha-
dzanie nového modelu trestnej zodpovednosti pravnickych osob. Ugelom je, aby ziadna
pravnicka osoba nebola za protipravne konanie sankcionovana. Sud méze v pripade ta-
kejto pravnickej osoby ulozit vedl'ajsie dosledky, ktoré Ciastocne koreSponduju s tresta-
mi, konkrétne je sud opravneny ulozit:

a) ,suspencion de actividades - zruSenie vSetkych aktivit, a to najviac na pét rokov;

b) clausura de locasles y establecimientos - uzatvorenie podniku alebo jednotli-
vych zloZiek podniku, a to najviac na pét rokov;

c) inhabilitacién para obtener subvenciones y ayudas publicas - zakaz obdrzat ve-
rejné dotacie alebo podpory. Zakaz sa tyka aj vytvarania akychkolvek zmluvnych
vztahov s verejnym sektorom. Napokon trest sa tyka aj zakazu uZivania dariovych
alebo socialnych vyhod. Tento posledny zakaz mbze byt stanoveny maximalne
na péatnast rokov;

d) intervencion judicial de la persona juridica - studny dohl'ad nad pravnickou osobou
s cielom ochrany prav pracovnikov, a to na nevyhnutny ¢as, najviac po dobu piatich
rokov. O rozsahu dohl'adu rozhoduje sud, ktory zaroveri poveri konkrétnu osobu na
vykon dohladu. Tato osoba ma vSak informacnu povinnost voci sudu ohladom vyko-
navania krokov vymedzenych v rozhodnuti o dohl'ade nad pravnickou osobou;

e) laprohibicion de realizar aquellas actividades en cuyo ejercicio se hubiera come-
tido el delito - zakaz vykonavania tych aktivit, ktoré suvisia s trestnou ¢innostou;

17) Ley organica 5/2010 de 23 de noviembre, del Cédico Penal. In Boletin oficial del Estado [onli-
ne]. 2010 [cit.2012-10-12]. Dostupné na internete: http://www.boe.es/buscar/doc.php?id=
BOE-A-2010-9953.
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Tento zakaz mbzZe byt docasny alebo trvaly. Ak by iSlo o zakaz do&asny, samotny
zakaz nesmie prekroéit' dobu péatnastich rokov.“1®)

Trestny kddex dodava, ze ulozenie vedlajSieho doésledku pravnickej osobe je mozné,
len ak sa takyto subjekt dopustil niektorého z trestnych ¢inov (pozri vyssie), ktoré umoz-
nuju zalozenie trestnej zodpovednosti pravnickej osoby. Napokon aj v tomto pripade sud
umoznuje aplikovanie trestu uzatvorenia podniku alebo jednotlivych zloZiek podniku, tres-
tu zrusenia vSetkych aktivit, a to najviac na pat rokov a trestu spocivajuceho v sidnom do-
hl'ade nad pravnickou osobou ako predbezného opatrenia pocas trestného konania.

Trestom, aj ked' nie v pravom zmysle slova, je uverejnenie odsudzujuceho rozsudku
v oficialnych periodikach. O tejto skuto¢nosti, ktora je blizSie Specifikovana v ¢l. 288
Trestného kddexu, rozhoduje sud. Samotné naklady s uverejnenim znasa odsudeny.

Pravnickej osobe méze byt ulozena povinnost nahradit Skodu, ktora vznikla v dosled-
ku spachaného trestného ¢inu. K ulozeniu povinnosti nahradit Skodu dochadza spolo¢ne
s uloZzenim konkrétneho trestu pre pravnicku osobu.

Trestna zodpovednost pravnickej osoby nezanika transformaciou pravnickej osoby,
jej pripadnym zlu¢enim alebo splynutim s inou pravnickou osobou. Rovnako trestna zod-
povednost nezanika podvodnym (zdanlivym/fiktivnym) zanikom pravnickej osoby.'®

Na zaver Trestny kodex dodava, Ze trestna zodpovednost pravnickych oséb, tak ako
je obsiahnuta v ustanoveni 31 bis., je neaplikovatel'na na vybrané subjekty, ku ktorym je
mozné zaradit stat reprezentovany svojimi organmi, verejné obchodné spolo¢nosti, poli-
tické strany a hnutia, medzinarodné organizacie verejného prava alebo aj tie obchodné
spolo¢nosti Statu, ktoré vykonavaju verejnoprospesnu ¢innost alebo vykonavaju iny vse-
obecny ekonomicky zaujem dolezity pre stat.

Na zaver je potrebné konstatovat, ze Uprava Spanielskeho kralovstva je prepracova-
na a umoznuje efektivne postihovanie pravnickych oséb za ich protipravne konanie. Na
existujucej Uprave sa pracovalo od roku 2006. Do roku 2006, presnejSie od roku 1995
Spanielske kralovstvo akceptovalo model nepravej trestnej zodpovednosti pravnickych
o0s6b. Prave prechod na model pravej trestnej zodpovednosti pravnickych oséb priniesol
prehladnost a efektivnejsSiu aplikaciu tohto institutu na protipravnu ¢innost pravnickych
os6b. Dékazom aplikacie samotnej, ako aj vole aplikovat tuto pravnu Upravu je aj pripad
z 11. oktobra 2011, kedy bol vyneseny prvy rozsudok voci pravnickej osobe. K vynese-
niu rozsudku doslo ani nie po roku od ucinnosti zavedenia pravej trestnej zodpovednosti
pravnickych oséb. Obvinenych bolo 6 pravnickych osob, ako aj ich konatelia za trestny
¢in proti zdraviu a trestny ¢in obchodovania s drogami. Cielom tychto spolo¢nosti bolo
uviest na trh priblizne 6 000 kg kokainu. Firmy dovazali rozne stroje a aparaty, kde boli
umiestnené aj drogy. Sud ulozil pravnickym osobam trest uzatvorenia podnikov a do¢as-
né zrusenie vSetkych aktivit na obdobie dvoch rokov.??

18) Ley organica 5/2010 de 23 de noviembre, del Cédico Penal. In Boletin oficial del Estado [onli-
ne]. 2010 [cit.2012-10-12]. Dostupné na internete: http://www.boe.es/buscar/doc.php?id
=BOE-A-2010-99583.

Porov.: CABEZUELA SANCHO, D. 2010. La responsabilidad penal de las personas juridicas. In

Diario Juridico [online]. 2010 [cit. 2013-02-02]. Dostupné na internete: http://www.diario juridi-

co.com/opinion/la responsabilidad-penal-de-las-personas-juridicas.html.

20) Porov.:Primer fallo judicial con aplicacién de responsabilidad penal de las personasj juridicas,
In.Pymes autonomos, [online]. 2014 [cit. 2014-26-01]. Dostupné na internete: http://www. py-
mesyautonomos.com/legalidad/primer-fallo-judicial- con-aplicacion-de-responsabilidad-penal-a-
personas-juridicas.
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'Zéver

Predstaveny proces transformacie a analyza predoslého a teraz existujuceho modelu
trestnej zodpovednosti pravnickych oséb méze byt vhodnou inSpiraciou pre pripravované
zmeny v slovenskom pravnom poriadku. Spanielske kralovstvo pristtpilo k zmene z dévo-
du potreby vytvorenia funkéného trestného aparatu sankcii, ktory bude v praxi aj realne
aplikovany. Taktiez je potrebné zdéraznit, Zze Uprava modelu pravej trestnej zodpoved-
nosti pravnickych osoéb je obsiahnuta v drvivej vacsine pravnych poriadkov krajin Eurdp-
skej Unie.

Osobne zastavam nazor, ze Slovenska republika si zvolila spravnu cestu, ktora méze
realne priniest aj sankcionovanie pravnickych osob za ich protipravnu ¢innost. Je uz teda
len na kompetentnych osobach a samozrejme aj na zakonodarnom zbore, ¢itakyto navrh
schvali a Slovenska republika sa prida k vacsine krajin, ktoré tento model maju obsiahnu-
ty v pravnych poriadkoch a efektivne ho aj uplatnuju.

4 Summary

The contribution presents the transfer in the field of criminal liability of legal entities
performed in the Kingdom of Spain. The contribution also offers the analysis of both mo-
dels of criminal liability of legal entities in Spain. The main goal of the contribution is to
show the same transfer which is happening nowadays in the Slovak republic.
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¥ Prava a zésady v Charte zékladnjch prav EU

Rights and Principles in the Charter of Fundamental
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¥ 1. Uvod

Cielom ¢lanku je preukazat, ze rozdiel medzi pravami a zasadami v Charte zaklad-
nych prav Eurdpskej unie je nielen nepotrebny, ale aj neakceptovatelny, pretoze méze
sposobit znizenie standardu ochrany l'udskych prav v Europskej tnii. Clanok je rozdeleny
do dvoch ¢asti. Prva ¢ast prepaja pravnoteoreticky pohl'ad s praktickym rozliSovanim prav
a zasad. Druha ¢ast predstavuje argumentaciu autoriek v prospech praktického akcepto-
vania kazdého ustanovenia bez ohladu na kategorizaciu medzi pravami a zasadami. Au-
torky pouzivaju v ¢lanku pojem ,zasada“, lebo tento je legislativnym pojmom pouzivanym
v Charte zakladnych prav Europskej Unie a bude pre ucely tohto ¢lanku zamenitelny s po-
jmom ,,princip“ (das Prinzip), s akym pracuje Robert Alexy. Autorky v suvislosti s citovanim
judikatury Europskeho sudu pre ludské prava pouzivaju pojem ,princip®.

¥ 2. Ludské prava ako principy

Robert Alexy vytvoril tedriu Ustavnych prav ako principov, ktoré su kvalitativne odlisné
od pravidiel a su prikazmi na optimalizaciu zavislé od skutkovych a pravnych moznosti."
Podla jeho tedrie mozno zakladné prava subsumovat pod Ustavné prava, o ktorych hovo-
ri. Zakladnym pravam udeluje schopnost byt principom, teda moznostou byt spinené
v réznych stupnoch a schopnost kolidovat s inym principom. Alexyho tedria zakladnych
prav ako principov sa stretla a do dnesnych dni sa stretava s velkym ohlasom, a to suhlas-
nym aj polemickym.? Niektori autori® nasleduju Alexyho teoriu s cielom vysvetlit opod-
statnenost rozliSovania medzi pravami a zasadami v Charte zakladnych prav Europskej
Unie (dalej len ,Charta“). M6zeme skonstatovat, Ze zavedenie takéhoto rozliSovania
v Charte ozivilo Alexyho teoriu aj do praxe.

Na druhej strane, gohrana ludskych prav ma geograficky v ¢lenskych statoch Eurdp-
skej unie (d'alej len ,,EU*) bohatu historiu, a to z dévodu existencie Rady Europy a Eurdp-
skeho sudu pre ludské prava (dalej len ,,ESIP“). V roku 1974 v pripade Nold* Sudny

1) Alexy, R. - Rivers, J.: A Theory of Constitutional Rights, 2010, str. 67.
2) Alexy R. Editors: Hollander, P - Brostl, A.: Pojem a platnost prava, 2009, str. 14.

3) Ktomu pozri: Hilson, Ch.: Rights and Principles in EU law: A Distinction without Foundation?,
2008, str. 194.

4) Rozsudok sudneho dvora4/73zo 14. maja 1974 vo veci Nold, Kohlen- und BaustoffgroBhandlung
proti Komisii Eurépskych spolocenstiev.
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dvor rozhodol, Ze Dohovor o ochrane ludskych prav a zakladnych slob6éd poskytuje
usmernenia, ktorymi je potrebné sa riadit aj v ramci prava EU. V si¢asnosti &l. 52 ods. 3
Charty stanovuje, Ze v rozsahu, v akom tato charta obsahuje prava, ktoré zodpovedaju
pravam zaru¢enym v Eurdpskom dohovore o ochrane ludskych prav a zakladnych slobéd
(dalej len ,Dohovor o LLP*), zmysel a rozsah tychto prav je rovnaky ako zmysel a rozsah
prav ustanovenych v uvedenom dohovore.

Podla nazoru autoriek, rozliSovanie medzi zasadami a zakladnymi pravami nema
praktické opodstatnenie pri skutocnej ochrane ludskych prav statnymi alebo inymi organ-
mi. Mozno napriklad pouzit judikaturu Eurépskeho sudu pre fudské prava. Napriek tomu,
ze Dohovor P obsahuje iba kataldg prav a nie principov, sud pouziva a aplikuje pri svojej
rozhodovacej ¢innosti aj principy, pricom tieto su narokované aj zo strany jednotlivcov
ako pramen prava. Principy su vodiace linie, ktoré sud vytvoril a aplikuje pri rozhodovani
vSetkych veci. Ako priklad mozno pouzit zasadu najlepsich zaujmov dietata zakotvenu
v ¢l. 3 Dohovoru o pravach dietata. Sud tuto zasadu Siroko aplikuje v pripadoch poruse-
nia prava na rodinny zivot podla ¢l. 8 Dohovoru o 'P.® Sud nerozliSuje medzi intenzitou
kvality ludského prava (prava na rodinny zivot) a principu (zasady najlepsich zaujmov die-
tata. Jediny prakticky dosledok je, ze sud rozhodne o poruseni ludského prava, nie o po-
ruseni principu.

Aj Sudny dvor EU rozhodol, ze nemozno vyluéit priamy Gcinok ustanovenia na zakla-
de pouzitia pojmu zasada, kedze pojem zasada je v jazyku zmllv ,jasne pouZivany na
oznacenie zakladnej povahy urcitych ustanoveni®, a ,ak by tato koncepcia mala byt
oslabena do tej miery, Ze bude zredukované na uroveri vagneho vyhlasenia, boli by
tym nepriamo ovplyvnené samotné zaklady Spolo&enstva [...].“ Dalej deklaroval, ze
~Skutocénost, Ze uréité ustanovenia zmluvy su formalne adresované &lenskym Sta-
tom, nebrani, aby boli prava priznané zaroveri kazdému jednotlivcovi, ktory ma zau-
jem na plneni tam stanovenych povinnosti*.®)

Zda sa byt ucelné vyslovit, Ze Alexyho tedria je odporu¢eniahodna v praktickej rovine
ochrany ludskych prav. Vnutrostatne organy nemoézu odmietnut aplikaciu uréitého usta-
novenia jednoducho z dévodu, Ze pravna tedria ho oznacuje za princip. Rovnako ani sp6-
sob aplikacie principu nie je odliSny od aplikacie ludského prava. VSeobecné smernice
implementacie Dohovoru o pravach dietata” naznacuju, ze , kazdy legislativny, adminis-
trativny a sudny organ alebo institucia je povinna aplikovat princip najlepsich zaujmov die-
tata systematickym povazovanim, ako je alebo bude zasiahnuté do prav alebo zaujmov
dietata v pripade konkrétneho rozhodnutia alebo v pripade konkrétneho ukonu - napri-
klad prijatim zakona alebo administrativnym ukonom, alebo sudnym rozhodnutim.

5) Prinosnym moéze byt aj vysvetlenie principu najlepsich zaujmov dietata v nesuhlasnom stanovisku
sudcu Siciliana v spojeni so sudkynou Lazarovou Trajkovskou v pripade Antwi a d'al$i proti Norsku.
V nom sa konstatuje, ze princip najlepsich zaujmov dietata predstavuje vSeobecny princip interpre-
tacie Dohovoru o ochrane ludskych prav a zakladnych slobod ako celku.

6) Body 28-31 rozsudku Sudneho dvora z 8. aprila 1976 vo veci 43/75 Gabrielle Defrenne proti So-
ciété anonyme belge de navigation aérienne Sabena. V tomto pripade sud uznal vertikalny, ako aj
horizontalny priamy ucinok vtedajsieho ¢l. 119 Zmluvy o zalozeni Europskeho spolocenstva (dnes
¢l. 157 Zmluvy o fungovani Europskej unie) zakotvujuceho princip rovnakého odmenovania pracov-
nikov muzského a zenského pohlavia za rovnaku pracu a pracu rovnakej hodnoty, ktory ¢lanok po-
zaduje aplikaciu tohto principu kazdym ¢lenskym statom.

7) General Measures of Implementation of the Convention on the Rights of the Child",
CRC/GC/2003/5). http://www.unhchr.ch/tbs/doc.nsf/(symbol)/CRC.GC.2003.5.En, datum
pristupu: 15. 12. 2012.
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Zaroven ¢l. 24 ods. 2 Charty je obsahovo totozny s ¢l. 3 Dohovoru o pravach dietata.
Preto su autorky presvedcené, ze ak by aj pravna tedria povazovala ¢l. 24 ods. 2 Charty
za ,,oby&ajnu* zasadu, Sudny dvor EU by nemohol znizit jej dolezitost tym, ze by obmedzil
moznost jednotlivca, aby sa jej dovolaval. Ak by justicia akceptovala také praktické rozli-
Sovanie, Ze niektoré ustanovenia Charty su ,,iba zasadami“ a maju limitovanu aplikaciu
a pravny Uc¢inok, toto by viedlo k vaznym disproporciam v obsahu Specifickych prav ga-
rantovanych rovnako Chartou, ako aj Dohovorom o ochrane LP.

Napriek existujucej judikatire na strane oboch sudov ESLP, ako aj Sudneho dvora,
diskusia ohl'adne rozliSovania prav a zasad v Charte stale pretrvava. Zda sa preto, akoby
vytvorenie takéhoto dualizmu malo za ciel znizovat doélezitost ¢i obmedzovat pouzitelnost
niektorych ustanoveni Charty.

V rozsahu, v akom ustanovenia Charty zakotvujuce zasady nie su bezpodmienec¢né,
dané zasady by nemali mat priamy Gc¢inok a byt priamo vymahatelné pred sidmi Unie
a &lenskych statov. Clanok 51 Charty véak nevysvetluje vyslovne désledok zakotvenia za-
sad. Az ¢lanok 52 Charty v odseku 5 stanovuje, Ze ich vymahatelnost pred sudom je
mozna len za uc¢elom vykladu a preskumavania zakonnosti aktov. Maju teda istu obme-
dzenu vymahatelnost. V tomto zmysle teda suhlasime s nazorom Picoda, podla ktorého
nie je vyluc¢ené, aby sud uznal za vymahatelné pravo dovolavat sa zasady, ktora nie je im-
plementovana, vzhladom na zavaznost porusenia konkrétnej zasady.®

¥ 3. Prévna doktrina a siidna prax

Je mozné akceptovat, ze pocas vypracovavania Charty mohli ¢lenské staty vahat
o zacleneni specifickych prav do jej textu. Napriklad urcité aspekty prav solidarity zakot-
venych v hlave IV Charty podliehali intenzivnej diskusii. Kontroverznou bola uz samotna
skuto¢nost, ¢i zahrut prava solidarity do Charty zakladnych prav. Niektoré ¢lenské staty
EU preferovali nepriznanie tychto prav na eurépskej Grovni, a teda ich nezakotvenie do
Charty zakladnych prav. Na jednej strane, Spojené kralovstvo, ale aj Portugalsko a nie-
ktoré ¢lenské staty strednej a vychodnej Eurdpy povazovali inkorporaciu danych prav do
Charty zakladnych prav za potencialne ohrozenie konkurencieschopnosti ich ekonomi-
ky. Na druhej strane, skeptické boli rovnako aj Skandinavske staty, ktoré sa obavali, ze
unijna harmonizacia v danej oblasti nedosiahne Uroven ich vlastnych socialnych systé-
mov, ¢im by sa oslabili ich vysoké socialne standardy. AvSak niektoré Staty, predovset-
kym Francuzsko a Nemecko, podporovali tento zamer.?

Po samotnom prijati kone¢ného textu a po ratifikacii Lisabonskej zmluvy uz vSak au-
torky nevidia dévod na znizovanie dolezitosti tych noriem, ktoré su vyslovne alebo prav-
nou tedriou oznacené ako zasady. Tento zaver je argumentacne podlozeny vyssie a aj sa-
motnou skuto¢nostou, ze ucelom Charty bolo posilnit ochranu [udskych prav
s ohladnom na spolo¢enské zmeny, socialny progres a vedecky a technicky rozvoj tym,
7e sa prava zviditelnia v Charte samotnej.'® Bolo by preto proti samotnému ucelu Charty,
ak by sme niektorym ustanoveniam priznali nizSiu Uroven vynutitelnosti.

Napriek spominanému ucelu Charty, niektori autori pouzivaju samotny text Charty na
odoévodnenie potreby rozliSovania prav a zasad s cielom oslabit U¢inok zasad. Podporou
tohto tvrdenia je pridanie odseku 5 ku ¢lanku 52 Charty. Zda sa, Ze dany odsek reflektuje

8) Picod, F.: Article II-111 - Champ d’application, 2005, str. 655.
9) Arnold, R.: Fundamental Rights in the European Union, 2008 str. 35.
10) Stvrty odsek preambuly Charty zakladnych prav Eurdpskej Unie.
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snahu podcenit zasady a do istej miery obmedzit pravo na sudnu ochranu, a to stanove-
nim, Ze ,,ustanovenia tejto charty, ktoré obsahuju zasady, mézu byt vykonavané legis-
lativnymi a exekutivnymi aktmi prijatymi inStiticiami, organmi, dradmi a agenturami
Unie, a aktmi &lenskych $tatov, ak tieto vykonavaju pravo Unie, pri vykone svojich pri-
slusnych pravomoci. Mozno sa ich dovolavat pred sudom len na ucely vykladu a pre-
Skumavania zakonnosti tychto aktov*.

Vysvetlivky k citovanému ¢lanku stanovuju, ze ,odsek 5 vysvetluje rozdiel medzi
Lpravami“a ,zasadami“ upravenymiv Charte. Na zaklade tohto rozdielu su subjektiv-
ne prava reSpektované, zatial’ ¢o zasady su dodrziavané (¢lanok 51 ods. 1). Zasady
md&zu byt vykonavané prostrednictvom legislativnych alebo vykonavacich aktov (pri-
jatych Uniou v stlade s jej pravomocami a Slenskymi §tatmi, avsak iba v pripade, ak
vykondvaju pravo Unie); s ohl'adom na uvedené sa pre sudy stavaju vyznamnymi len
pri vyklade a preskumavani tychto aktov. Nespbsobuju vSak vznik priameho naroku
na pozitivne konanie zo strany instittcii Unie alebo organov &lenskych $tatov...".

Dodatoény argument v prospech ,menej vyznamnych zasad” mozno najst v druhej
vete ¢lanku 51 odseku 1 Charty, ktora stanovuje povinnost reSpektovat prava a dodrzia-
vat zasady. Podobnym spdsobom dany rozdiel upravuje aj posledna veta preambuly, na
zaklade ktorej Unia ,uznava dalej uvedené prava, slobody a zasady“. Preambula teda po-
uziva bez dalSieho Specifikovania tri klasické pojmy, na rozdiel od ¢lanku 51 Charty, ktory
sa odvolava vyhradne na dva z nich.

Ponthoreau konstatuje, ze Charta zakladnych prav EU teda napriek svojmu charakte-
ru nedelitelnosti prav rozliSuje prava a zasady. Subjektivne prava, ktoré obsahuje, maju
byt reSpektované a su priamo aplikovatelné. Na druhej strane, zasady maju byt dodrzia-
vane, pricom citovany odsek naznacuje, ze nie su ponechané bez ucinkov v normativnom
zmysle pre narodného Ci unijného zakonodarcu, ale bez vymahatelnosti pred vnutrostat-
nymi &i Unijnymi sudmi. Zasady teda vyjadruju isty ciel, ku ktorého naplneniu ma smerovat
legislativa a exekutiva Eurdpskej unie, ako aj ¢lenskych statov, nespésobuju vznik pria-
meho naroku na pozitivne konanie zo strany institucii unie alebo organov ¢lenskych sta-
tov, a teda na rozdiel od prav maju programovy charakter. Mnohé z prav solidarity zakot-
venych v hlave IV Charty su teda ¢asto vnimané ako isté programové ustanovenia, avSak
Holmes a Sustein vyjadruju, ze vSetky prava su jednoduchymi aspiraciami.™

Podobne podla Ponthoreau nemoznost ¢i neschopnost definovat niektoré prava so-
lidarity ako subjektivne prava véak neznamena, ze tieto nemaju pravnu hodnotu. Napriek
rozlicnému textovému zneniu pravna hodnota danych prav solidarity je ta ista. Otazka vy-
mahatel'nosti nie je zalozena na rovnakych podmienkach, alebo presnejsie, stupen vyma-
hatelnosti nevyplyva z rovnakych podmienok.'?

Konkrétne, podla Rodiéra zasady formuluju ¢lanky 27, 28, 30 a 34 Charty.'® Podla
Picoda spomedzi prav solidarity, ¢lanky 27, 28, 30, 34, 35, 36, 37 a 38 Charty nezakot-
vuju prava, ale zasady. To znamena, Ze nie menej nez osem z dvanastich ustanoveni,

11) Ponthoreau, M.-C.: Le principe de l'indivisibilité des droits. L’apport de la Charte des droits fon-
damentaux de I'Union européenne a la théorie générale des droits fondamentaux, 2003,
str. 931.

12) Ponthoreau, M.-C.: Le principe de l'indivisibilité des droits. L’apport de la Charte des droits fon-
damentaux de I'Union européenne a la théorie générale des droits fondamentaux, 2003,
str. 931.

13) Rodiére, P.: Droit social de I'Union européenne, 2008, str. 149.
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ktoré tvoria hlavu IV Charty venovanej solidarite, by obsahovalo zasady, ¢o by drasticky
relativizovalo pridant hodnotu Charty v oblasti prav solidarity.'®

Problematicku kvalifikaciu jednotlivych ustanoveni Charty za uc¢elom zistenia, ¢i upra-
vuju pravo alebo zasadu, mozno demonstrovat na konkrétnom priklade ustanovenia hlavy
IV - ¢lanku 31 odseku 1 Charty, ktoré stanovuje: ,,Kazdy pracovnik ma pravo na pracov-
né podmienky, ktoré zohl'adriuju jeho zdravie, bezpeénost a déstojnost’.” Podla Pico-
da je dané ustanovenie subjektivnym pravom, pretoze je formulované imperativnym spé-
sobom.' Taktiez dané ustanovenie nefiguruje v zozname ustanoveni zakotvujlcich
zasady, ktory podava Burgorgue-Larsen.'® Na druhej strane, rovnaké ustanovenie uva-
dza Siskova ako priklad zasady, tvrdiac nejasné definovanie jeho konkrétneho obsahu.'”

Generalna advokatka Verica Trstenjak v&ak vo svojich navrhoch vo veci Dominguez'®
tvrdi, Ze ,normy, ktoré zakotvuju zakladné prava, mézu byt v zasade formulované vel-
mi abstraktne, najma s cielom zohl'adnit politické alebo socialne zmeny. To plati tym
skoér v oblasti socialnych prav, ktoré si ¢asto vyZaduju konkretizaciu, a to najma preto,
lebo naklady, ktoré su s nimi spojené, mbézu v kone¢nom dbsledku podmienit realiza-
ciu tychto prav skutoé¢nymi hospodarskymi moznostami Statu“."® Naopak, Europska
Komisia vo svojom pisomnom stanovisku?® konétatuje, ze znenie Vysvetliviek k Charte za-
kladnych prav v ¢asti tykajucej sa ¢lanku 38 naznacuje, ze toto ustanovenie Charty zakot-
vuje zasadu a nie pravo, preto méze byt toto ustanovenie vzmysle ¢l. 52 ods. 5 poslednej
vety Charty pouzité iba na ugely wkladu legislativnych aktov Unie alebo na preskimava-
nie ich zakonnosti.

To, ¢o je rozhodujuce pri nasej snahe pochopit pravo, je skuto¢nost, ako sudca roz-
hodne a ako by mal rozhodnut konkrétny pripad.?" Uvedené sa stotoznuje aj s MacCor-
mickovymi nazormi, ktory prezentuje dva aspekty noriem - myslienkové struktury a ich
skuto¢nu existenciu ako socialne fenomény.?? V kone¢nom doésledku je dolezité, ako
rozhodne o tom, ¢o je pravo, kompetentny organ, nie to, ¢o pravna teodria o prave skon-
Statuje.?®

Nedavny rozsudok Sudneho dvora odhalil zakulisie debaty rozoberanej vtomto ¢lan-
ku. Nie je to teda pravna doktrina a rozliSovanie prav a zasad, ¢o je v konkrétnej veci

14) Lenaerts, K.: La solidarité ou le chapitre 1V de la Charte des droits fondamentaux de I'Union eu-
ropéenne, 2010, str. 225.

15) Picod, F.: Article II-111 - Champ d’application, 2005, str. 653.

16) Burgorgue-Larsen, L.: Article II-112 - Portée et interprétation des droits et des principes, 2005,
str. 686.

17) Siskova, N.: Actual Issues of the Creation of Constitutionalism in the Field of Human Rights at
the EU Level and its Prospects, 2008, str. 14.

18) Stanovisko generalnej advokatky Verice Trstenjak doru¢ené 8. septembra 2011 vo veci C-282/10
Maribel Dominguez proti Centre informatique du Centre Ouest Atlantique v. Préfet de la région Cen-
tre, zatial neuverejnené v Zbierke.

19) Bod 78 stanoviska generalnej advokatky z pozn. 18.

20) Pisomné pripomienky Europskej Komisie ku ziadosti o prejudicialne rozhodnutie z 1. 2. 2013 vo
veci C-470/12, bod 16.

21) Stanford Encyclopedia of Philosophy. Interpretation and Coherence in Legal Reasoning.
http://plato.stanford.edu/entries/legal-reas-interpret/, datum pristupu: 29. 12. 2012.

22) MacCormick, N., Weinberger, O.: An Institutional Theory of Law: New Approaches to Legal Po-
sitivism, 1986, str. 32.

23) Ktomu pozri: Kelsen, H.: Pure theory of law, 2005, str. 355.
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podstatné, ale kone¢né rozhodnutie Sudneho dvora. Sudny dvor vo veci Association de
médiation sociale®* skonsétatoval, ze ¢l. 27 Charty nema horizontalny priamy Géinok, teda
jednotlivei sa ho nemoézu dovolavat v konaniach proti inému jednotlivcovi. Sudny dvor
vSak zdoraznil, ze okolnosti veci samej sa liSia od okolnosti, ktoré viedli k rozsudku
Klcukdeveci, pretoze zasada zakazu diskriminacie na zaklade veku, o ktoru islo v posled-
nej uvedenej veci a ktora je zakotvenav ¢lanku 21 ods. 1 Charty, staci sama osebe nato,
aby bolo jednotlivcom priznané subjektivne samostatne uplatnitelné pravo. Z uvedeného
vyplyvaju dva zavery. Prvym je, ze opat ako pri inych pramenoch prava to bude Sudny
dvor, ktory bude rozhodovat o priamom ucinku. Druhym je fakt, ze aj Sudnym dvorom
oznacena zasada je sposobila vytvorit jednotlivcom priznavané subjektivne pravo, ktoré-
ho sa m6zu dovolavat.

'4. Zaver

Ak chceme rozliSovat dve rozne kategérie, tieto musia nevyhnutne v sebe obsahovat
objekty s réznymi charakteristikami, teda nemozno do oboch zarad'ovat rovnaké, inak by
rozliSovanie stratilo opodstatnenie. Preto predpokladame, ze ak zakonodarca tvoriaci
Chartu vytvoril kategériu prav a zasad, mal v iumysle vytvorit dve rézne skupiny. Kedze
existuje o tejto zvlastnej dichotomii ziva debata, predpokladame, ze ciel zakonodarcu bol
naplneny.

Avsak vytvorenie akéhokolvek rozdelovania musi mat praktické dévody a musi byt
v praxi pouzitelné v sulade s uréenym cielom. Preto je otazne, aké ciele zakonodarca sle-
doval. Predpokladame, ako sme vyssie spomenuli, Ze prvym cielom mohlo byt vytvorenie
nizsieho standardu aplikacie a vynutitelnosti niektorych ustanoveni. Druhym cielom moh-
lo byt vytvorenie iluzornej tedrie o rozdielnej zavaznosti, ktora mohla uspokojit obavy ¢len-
skych statov a zjednodusit ratifikacny proces, ktora by vSak nenasla praktické vyuzitie
pred Sudnym dvorom. Po zverejnenom uvedenom rozsudku vo veci Association de mé-
diation sociale Sudny dvor uspokajil tie Clenské staty, ktoré sa bali noveho rozsireného
katalogu zakladnych prav s priamym ucinkom. Ako ukazal Sudny dvor, niektoré ustanove-
nia nove prava skratka nevytvoria, ale pravomoc tohto konec¢ného konstatovania nesie vy-
sostne Sudny dvor, nie pravna doktrina.

Napriek uvedenému su vsak autorky presvedcené, ze Sudny dvor neméze odobrit
rozdielnosti vynutitelnosti judikovanim niektorych ¢lankov bez priameho Uc¢inku v doteraz
uz dosiahnutom Standarde ludskych prav v Eurépskej unii, inak by tento systém mohol
utrpiet vaznu ujmu.

'Summary

Article deals with the highly debated issue of distinction between rights and principles
in the Charter of Fundamental Rights of the European Union. Authors express the view
that there is no need to make such difference. Their opinion is based on the theory of
constitutional rights as principles created by Robert Alexy and supported by the argumen-
tation with case law, theoretical and teleological approach.

24) Rozsudok Sudneho dvoraz 15. januara 2014 vo veci C-176/12 Association de médiation sociale
v. Union locale des syndicats CGT a ini, zatial neuverejneny v Zbierke.
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¥ Uivod

Problematika fungovania organov verejnej zaloby je v dnesnej dobe, v nadvaznosti na
okolnosti sprevadzajuce nedavnu volbu generalneho prokuratora, obzvlast v Slovenskej
republike velmi diskutovanou témou, pricom najst model, ktory umoznuje ich bezproblé-
movy chod a kontinualne dosahovanie uc¢elu trestného konania s ohladom na narast poc-
tu a zvySuijlicu sa sofistikovanost konani napinajicich znaky skutkovej podstaty vymedze-
nych trestnych ¢inov sa stava pre jednotlivé statne utvary kl'u¢ovym. Do istej miery mozno
neustale polemizovat o tom, aka by mala byt podoba vztahov vo vnutri organov verejnej
zaloby, ako aj vztahov navonok k inym vrcholnym statnym organom a sidom.

V europskom pravnom priestore sa mozno stretnut s réznorodymi modelmi fungova-
nia organov verejnej zaloby, ktoré determinuje administrativnopravne clenenie daného
Statu, historicko-pravna tradicia vyvodzovania trestnopravnej zodpovednosti na danom
uzemi, v neposlednom rade aj charakter sudneho systému a trestneho procesu ako cel-
ku. V snahe oboznamit sa s odliSnymi modelmi organizacného a funkéného ponimania
Struktury a uloh organov verejnej zaloby tvori predmet analyzy v ramci tohto prispevku re-
levantna pravna Uprava v siéasnosti platna a uginna v Svédskom kralovstve, ktora sa vy-
znacuje Specifikami spolo¢nymi s angloamerickym trestnym procesom. Pri ambicii do-
spiet k poznatkom, ktorych uplatnenie by na zaklade odhadu zalozeného na vedeckom
zaklade mohlo reélne prispiet k optimalizacii modelu organov verejnej zaloby na Gzemi
Slovenskej republiky, je nevyhnutné analyzovat obdobnu pravnu Upravu v krajinach, v kto-
rych je aparat organov vyvodzujucich trestni zodpovednost vybudovany sice na obdob-
nych zakladoch, ale predsa s urcitymi modifikaciami, resp. v ktorych verejni zalobcovia dis-
ponuju odlisSnymi, neraz v porovnani so slovenskou upravou rozsiahlejSimi opravneniami.

V Sistava organov statneho zastupitel'stva vo Svédskom kral'ovstve

Plnenim Uloh organu verejnej zaloby je vo Svédsku poverené $tatne zastupitelstvo
(8véd. Aklagarmyndigheten)," ktoré bolo ako samostatny organ zalozené v roku 1965

1) Vorganoch Svédskej verejnej zaloby je v si¢asnosti zamestnanych asi 1 300 osbb, z ktorych okolo
900 vykonava funkciu Statnych zastupcov, ostatni plnia vo vztahu k pésobnosti statneho zastupcu
rozlicné podporné funkcie; kym vacsina verejnych zalobcov v praxi prichadza do kontaktu so vset-
kymi druhmi kriminality, niektorym je umoznené Specializovat sa vyluéne na uréiti oblast trestnej
¢innosti a v tejto kontinualne zvysovat svoju odbornost.
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a nahradilo ¢innost veducich prislusnikov policajnych organov, ktori dovtedy predkladali
trestné veci na rozhodnutie sudu. Jeho zakladnou ulohou je prispiet k zvySeniu bezpec-
nosti obyvatel'ov monarchie redukciou kriminality v spolo¢nosti prostrednictvom garancie
trestného stihania tych, ktori porusili ustanovenia trestného prava hmotného, ako nevy-
hnutného nasledku ich kriminalneho konania, a to efektivnym spésobom a na zakonnom
zaklade. Svédski statni zastupcovia v zmysle vyssie uvedeného predstavuji mimoriadne
dolezity dlanok zakonnej retaze: policia - verejny zalobca - sud - napravny rezim.2 Urad
Svédskej verenej zaloby svoju posobnost v sic¢asnosti vykonava nezavisle od akéhokol-
vek iného statneho organu, vratane sudov alebo policie, pricom Generalne statne zastu-
pitel'stvo ako vrcholny organ Svédskej verejnej zaloby nepredstavuje suc¢ast ministerstva
spravodlivosti ani iného ministerstva, prestavuje organ sui generis.®

Svédska ustava® neobsahuje Upravu postavenia Statneho zastupitelstva vo $véd-
skom statnom aparate, o urade verejného zalobcu sa zmienuje len v niektorych parcial-
nych suvislostiach. V zmysle ¢l. 6 kapitoly &. 11 Ustavného zakona o sprave stdnictva
avseobecnej sprave je generalny statny zastupca spolu s kancelarom justicie,® Ustredny-
mi a miestnymi spravnymi organmi za vykon svojej pésobnosti zodpovedny viade. Zo zne-
nia nasledujuicej vety &l. 6 vyplyva, ze Svédska Ustava na tomto mieste o generalnom ve-
rejnom zalobcovi hovori ako o statnej spravnej (administrativnej) autorite. Okrem
uvedeného ustavny dokument v druhom odseku ¢l. 6 kapitoly ¢. 12 o parlamentnej kon-
trole uklada kazdému Statnemu zastupcovi poskytnut verejnému ochrancovi prav (Svéd.
Ombudsman)® nevyhnutnu sucinnost pri vykone jeho posobnosti.

Pravna Uprava organizacie organov verejnej zaloby na zakonnej a podzakonnej urovni
je roztriestena a pozostava z nasledujucich predpisov:

1. Zakon o konani pred sudom” - kapitola ¢. 7

2) Dostupné na internete - oficialna stranka Svédskeho uradu statneho zastupitel'stva:
http://www.aklagare.se/In-English/About-us/

3) Uvedené vsak ni¢ nemeni na skuto¢nosti, Ze Generalne Statne zastupitel'stvo spolu so svojim Spe-
cialnym uradom urcenym na stihanie ekonomickej kriminality je podriadené vliade, ktorej zaroven
zodpoveda za plnenie zakonom stanovenych uloh, pozri aj: FENYK, J. 2001. Verejna zaloba. Dil
prvni. Praha: Prirudky Ministerstva spravedinosti CR, 2001. s. 185.

4) Svédska Ustava pozostava celkovo zo Styroch Ustavnych pravnych predpisov: Ustavny zakon ($véd.
Regeringsformen), zéakon o sukcesii (Svéd. Successionsordningen), zakon o slobode tlace
(8véd. Tryckfrinetsforordningen) a zakon o slobode slova (Svéd. Yttrandefrihetsgrundlagen),
anglicka verzia Svédskej Ustavy je dostupna na internete: http://www.legislationline.org/downlo-
ad/action/download/id/ 1641 /file/8be1bfe7e1a03aa4b4ca65c2d11c.htm/preview.

5) Kancelar justicie predstavuje v Svédskom kralovstve veduceho pravneho poradcu viady, zastupuje
Stat vo veciach obc¢ianskeho sporového sudnictva a taktiez vykonava pdsobnost verejného Zalobcu
v taxativhe vymedzenych trestnych veciach - blizsie pozri TERRILL, R. J. 2009. World criminal jus-
tice systems. A survey. New Providence: Matthew Bender & Company, Inc., 2009. s. 242.

6) Urad verejného ochrancu prav ma povod prave v Svédskom kralovstve, v ktorom bol Ustavne zakot-
veny uz v roku 1809; verejnému ochrancovi prav bolo priznané postavenie Uradnika riSskeho sne-
mu (Svéd. Riksdag) a jeho hlavnou ulohou bola aktivha garancia poskytovana obéanom kralovstva,
ze vlada a justi¢ny systém nebudu pri vykone svojich funkcii pouzivat nepripustné prostriedky - bliz-
Sie pozri TERRILL, R. J. 2009. World criminal justice systems. A survey. New Providence: Matthew
Bender & Company, Inc., 2009. s. 223.

7) Zakon o konani pred sudom ($véd. Réattegangsbalken, SFS 1942:740) predstavuje zakladny pro-
cesnopravny predpis pre obcianske i trestné sudnictvo, ktory upravuje priebeh predsudneho kona-
nia, ako aj konania na sudoch prvého, druhého i tretieho stupna; tento predpis z roku 1948 oddele-
nim funkcie Kancelara justicie od Uradu generalneho &tatneho zastupcu wytvoril predpokla-
dy pre nezavisly systém $tatneho zastupitel'stva - Svédske kralovstvo pritom predstavuje prvii zo
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Nariadenie o verejnej zalobe (Sved. Aklagarfdrordning, 1996:205)

3. Nariadenie s instrukciou pre urad generalneho statneho zastupcu (Svéd. Férordnin-
gmed instruktion for Rikséklagare, 1989:847)

4. Nariadenie s instrukciou pre Urad pre stihanie ekonomickej kriminality (§véd. Féror-
dningmed instruktion fér Ekobrottsmyndigheten, 1997:898)°

'Drganizécia Statneho zastupitel'stva a jeho postavenie
v statnom aparate

Svédske $tatne zastupitelstvo z organizadného hladiska predstavuje unifikovanu
a hierarchicky usporiadanu organizaciu s celostatnou pésobnostou, ktorej zakladnou
ulohou je viest vySetrovanie o spachanych trestnych ¢inoch a v pripade splnenia zako-
nom stanovenych predpokladov podat vo veci na prislusny sud obzalobu v trestnej veci.
Pbévodnu trojstupnovu sustavu statneho zastupitel'stva v ramci nedavnej reformy, snazia-
cej sa o efektivnejsie vyuzitie administrativneho personalu a posilnenie operativnych sil
v ramci Statneho zastupitel'stva, nahradila sustava dvojstupriova, ktora pozostava z 39
Uradov verejnej zaloby ($véd. Aklagarmyndigheten) a Uradu generalneho $tatneho za-
stupcu (8véd. Riksaklagarmyndigheten). Miestna prislusnost Uradov verejnej zaloby
zhruba koresSponduje s administrativnym ¢lenenim monarchie na okresy, pricom vo vac-
Sich mestach s ohladom na pocet obyvatel'ov pdsobi popri sebe viacero miestnych orga-
nov Statneho zastupitel'stva.

Jednotnost sustavy organov verejnej zaloby narusaju tzv. Specialne organy verejnej
zaloby, medzi ktoré mozno zaradit uz spominany Urad pre stihanie ekonomickych trest-
nych ¢inov, ako aj parlamentného ombudsmana (Svéd. Justitiecombudsman) a kancelara
justicie (Svéd. Justitiekanslern), ktori vykonavaju v Ustavou stanovenych pripadoch p6-
sobnost verejného zalobcu.?

Pre vymedzenie postavenia organu verejnej zaloby v ramci Svédskeho statneho apa-
ratu je nevyhnutné sustredit pozornost predovsetkym na jeho vztah k rezortu spravodli-
vosti. Urad generalneho &tatneho zastupcu disponuje postavenim centralneho organu,
z ¢oho vyplyva nemoznost vlady, resp. ministra spravodlivosti viazat svojimi pokynmi éin-
nost generalneho verejného zalobcu v konkrétnych pripadoch.' Pokial ide o politicku

severskych krajin, kde doslo k takémuto zasadnému kroku, obdobny systém sa vsak postupne udo-
macnil v pravnych poriadkoch ostatnych severskych krajin, naposledy vo Finsku - pozri aj FENYK,
J. 2001. Vefejna zaloba. Dil prvni. Praha: Pfiru¢ky Ministerstva spravedinosti CR, 2001. s. 85; za-
roven ide z trestno-procesného hladiska o klu¢ovy predpis aj s prihliadnutim na skutoénost, ze pra-
ve nim doslo k nahradeniu pévodnych inkvizi¢nych prvkov v tresthnom procese novym trestnym ko-
nanim zaloZzenym na principoch akuza¢ného procesu - pozri aj CORNILS, K., JAREBORG, N.
2000. Das schwedische Kriminalgesetzbuch. Brottsbalken. Freiburg im Briesgau: edition iuscrim,
2000, s. 42.

8) TAK, P. J. P.: Country report Sweden, Chapter Il - The relation between the Public Prosecutor and
the Minister of Justice. Implementation of prosecution policy. dostupné na internete:
http://www.euro-justice.com/ member_states/sweden/country_report/637/.

9) Kapitola&. 12 ods. 6 a 8 Ustavného zakona (§véd. Regeringsformen), blizsie pozri zavere¢nu pod-
kapitolu prispevku.

10) TAK, P. J. P.: Country report Sweden, Chapter Il - The relation between the Public Prosecutor and
the Minister of Justice. Implementation of prosecution policy. dostupné na internete:
http://www.euro-justice.com/member_states/sweden/country_report/637/.
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zodpovednost ministra spravodlivosti za charakter vykonu pdsobnosti statneho zastupi-
tel'stva, tato sa realizuje Upravou ¢innosti organov verejnej zaloby prostrednictvom zako-
nov, nariadeni a inych véeobecne zavaznych pravnych predpisov.'” S uvedenym bez-
prostredne suvisi skuto¢nost, Ze zakonodarny zbor méZe ministra spravodlivosti
interpelovat vyluéne v otazkach vSeobecnej politiky verejnej Zzaloby, nie v individualnych
trestnych veciach.

¥ Urad generéineho $tatneho zastupcu

Na cele sustavy organov verejnej Zaloby poésobi Generalny Statny zastupca
(8ved. Riksaklagare), ktorého spolu s jeho namestnikom menuje a odvolava vlada. Tento
najvyssi statny zastupca je zodpovedny za cely systém verejnej zaloby, vykonava jeho
spravu a dozor nad ¢innostou statnych zastupcov, zaroven zodpoveda za jednotnu apli-
kaciu pravnych predpisov organmi verejnej zaloby a prispieva k rozvoju trestného prava
ako celku.'® Popri uvedenom generalny Statny zastupca ako jediny verejny zalobca v kra-
jine disponuje opravnenim zastupovat monarchiu v odvolacom konani alebo konani o po-
volenie obnovy konania na Najvy$som stde Svédskeho kralovstva.'® Realizacia tejto po-
sobnosti najvyssie postaveného verejného zalobcu neraz vedie k vyrieseniu problémov
aplikacnej praxe. Okrem podania obzaloby na najvySSom sude disponuje generalny stat-
ny zastupca opravnenim iniciovat konanie aj na sudoch nizsieho stupna, pokial v pozicii
stihaného subjektu vystupuje verejny Cinitel, sudca alebo vojensky velitel (v praxi ide naj-
ma o pripady Uplatkarstva).'

Generalny statny zastupca je pri vykone svojej posobnosti, rovnako ako aj ostatni ra-
dovi Statni zastupcovia, nezavisly, kedze v konkrétnej veci ho viada ani ziaden z ministrov
nemoze viazat svojimi pokynmi. Z uvedeného vyplyva, ze vlada méze ¢innost organov
Statneho zastupitel'stva regulovat vyluéne vseobecne zavaznymi pravnymi predpismi. Nie-
¢o obdobné plati aj pre pokyny a nariadenia generalneho statneho zastupcu adresované
jednotlivym radovym statnym zastupcom, ktoré mézu byt iba vSeobecnej povahy a nesmu
sateda tykat ich procesného postupu v konkrétnej trestnej veci.'® Vychadzajuc z ustano-
veni Zakona o konani sidnom'® je v8ak generalny $tatny zastupca, spolu s vrchnymi

11) Ako priklad predpisu takéhoto charakteru mozno uviest Memorandum $védskej viady - Sprava
o drogovej politike (Svéd. En narkotikapolitisk redogérelse Regeringens skrivelse,
1997/98:172), ktoré definuje ciele Svédskej vykonnej moci v oblasti boja proti drogovej kriminalite
a od Uradu statneho zastupitel'stva sa predpoklada, ze bude v sulade s takto stanovenymi principmi
v procese trestného stihania postupovat.

12) FENYK, J. 2001. Vefejna zaloba. Dil prvni. Praha: Pfiru¢ky Ministerstva spravedinosti CR, 2001. s. 86.

13) Najvyssi sud Svédskeho kralovstva ($véd. Hdégsta domstolen), dalej len ,Najvyssi sud”, zalozeny
v roku 1789 a sidliaci v historickom centre mesta Stokholm, stoji na vrchole trojstupniovej studnej
sustavy vSeobecného sudnictva, do ktorej patria aj miestne a odvolacie sudy; okrem uvedenych na
uzemi Svédskeho kralovstva funguje aj samostatna trojstupfiova sustava spravnych stdov na &ele
s Najvyssim spravnym sudom a v neposlednom rade aj tzv. pracovny a obchodny sud ako Specialne
justicné organy prejednavajuce konkrétne druhy sporov v ramci prvostupnovej i druhostupnovej ju-
risdikcie, blizsie pozri TERRILL, R. J.: World criminal justice systems. A survey. Matthew Bender
& Company, Inc., New Providence 2009, s. 241 - 245.

14) TERRILL, R. J.: 2009. World criminal justice systems. A survey. New Providence: Matthew Bender
& Company, Inc., 2009. s. 246.

15) STRASSER, G.: 2002. Samostatnost statneho zastupitel'stva z europskeho pohladu. In Justi¢na
revue, 2002, ro¢. 54, ¢.11,s. 1323.

-

16) Kapitola ¢. 7 par. 5 Zakona o konani sudnom.
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Statnymi zastupcami riadiacimi jednotlivé Urady verejnej zaloby a niektorymi d'alSimi Stat-
nymi zastupcami na vyssich stupnoch personalnej hierarchie, opravneny na zaklade navrhu
strany trestného konania alebo vlastnej iniciativy preniest na seba prislusnost na prejedna-
nie konkrétnej trestnej veci, ktora dovtedy patrila nizSie postavenému verejnému zalobcovi,
a vykonat nevyhnutné ukony, resp. celé vySetrovanie. Predmetna stroha pravna regulacia
tejto dolezitej otazky ponechava v aplikacnej praxi priestor pre viaceré nejasnosti, z ktorych
niektoré mozno vyriesit s pomocou stanoviska parlamentného ombudsmana zaoberajuce-
ho sa detailnejsie touto problematikou - Rozhodnutie &. 1245-2000).'"

Fakticky vykon kontrolnej a dozornej pdsobnosti vodi nizSim stupnom statneho zastu-
pitelstva generalny verejny zalobca zabezpecuje prostrednictvom vydavania instrukcii
a smernic vSeobecnej povahy, ktoré popri rieseni viacerych problémov administrativneho
charakteru zameriavaju pozornost statneho zastupitel'stva na aktualne kritické oblasti kri-
minality. Tieto interné normativne pravne akty su spravidla publikované v Zbierke rozhod-
nuti Uradu generalneho $tatneho zastupcu ($véd. Riksaklagarens férfattningssamling —
RAFS) a pojednavaju okrem iného aj o predpisanom charaktere vedenia predsudneho
Stadia trestného konania, blizsie vymedzuju kooperaciu medzi verejnym zalobcom a poli-
cajnymi organmi a konkretizuju moznost vyuzitia diskreéného opravnenia v pripade trest-
nych ¢inov s vymedzenym druhovym objektom.'®

Urad generalneho tatneho zastupcu sa dalej ¢leni na viacero oddeleni fakticky za-
bezpecujucich jednotlivé aspekty fungovania hierarchicky najvyssie postaveného statne-
ho zastupitel'stva - pravne oddelenie, oddelenie dohladu, oddelenie planovacich ¢innos-
ti, oddelenie komunikacie, oddelenie ludskych zdrojov, oddelenie informacnych
technoldgii a ekonomické oddelenie. Sucast tejto struktlry predstavuje aj osobitny refe-
rat pre trestné Ciny prejednavané pred najvyssim sudom a referat verejného zalobcu pri-
slusny pre koordinaciu operativnych aktivit.'®

¥ Urady statneho zastupitel'stva

Miestne Urady Statneho zastupitel'stva predstavuju najnizsi ¢lanok systému verejnej
zaloby, v su¢asnosti ich je 32 a prejednavaju predovsetkym trestné ¢iny kazdodenného
charakteru, medzi ktoré patria najma kradeze, lUpezné prepadnutia a majetkové delikty.

V ramci tejto Urovne organu verejnej Zaloby posobnost vykonavaju ,,okresni* Statni zastup-
covia,?? ktorych do funkcie menuje generalny $tatny zastupca.

17) TAK, P. J. P.: Country report Sweden, Chapter Il - The relation between the Public Prosecutor and
the Minister of Justice. Implementation of prosecution policy, dostupné na internete:
http://www.euro-justice.com/member_states/sweden/country_report/637/.

18) Do tejto skupiny mozno zaradit napr. smernice tykajluce sa prejednavania pripadov vedenia motoro-
vého vozidla pod vplyvom narkotik ($véd. Allmanna réd fér handlaggning av mil rérande drograt-
tfylleri, RAFS 1 999:5) alebo pripadoy nezakonnej diskriminacie (Svéd. Allménna rad rérande mal
som avser olaga diskriminering, RAFS 13:97) - pozri tiez TAK, Peter. J. P.: Country report Swe-
den, Chapter Il - The relation between the Public Prosecutor and the Minister of Justice. Implemen-
tation of prosecution policy. Dostupné na internete: http://www.euro-justice.com/member_sta-
tes/sweden/country_report/637/.

Dostupné na oficialnej stranke Svédskeho statneho zastupitel'stva: http://www.aklagare.se/In- En-

glish/About-us.

20) Do funkcie statneho zastupcu méze byt na izemi monarchie vymenovany Svédsky obc¢an, ktory zis-
kal bakalarsky titul na pravnickej fakulte svédskej vysokej Skoly a ma vyborné hodnotenie z praxe
sudneho uradnika na sude prvého alebo druhého stupna; popri uvedenych formalnych poziadav-
kach musi statny zastupca disponovat tymito vlastnostami: analytické myslenie, nezavislost, schop-
nost kooperovat a rozhodnost.
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Na ¢ele miestneho Uradu statneho zastupitel'stva pdsobi vrchny Statny zastupca, pri-
¢om v praxi nie je zriedkavé, ze sa niektori zo Statnych zastupcov okresného statneho za-
stupitel'stva Specializuju na uréitu konkrétnu oblast trestnej ¢innosti, ako napr. enviro-
mentalna, nasilna alebo drogova trestna ¢innost.

Do struktury Uradov verejnej zaloby patria okrem tych véeobecnych aj narodné a me-
dzinarodné Urady verejnej zaloby. Tri medzinarodné organy verejnej zaloby vykonavaju
Specialnu pésobnost v oblasti boja proti trestnym ¢inom s cezhrani¢énym dosah, okrem
toho predstavuju institucionalny zaklad pre jednotlivé oblasti cezhrani¢nej spoluprace
predstavitelov verejnej zaloby.?" Popri tychto trestné stihanie vykonavaju aj Styri narodné
urady verejnej zaloby s celostatnou poésobnostou, prislusné pre trestné ¢iny spachané
policajnymi prislusnikmi, trestné ciny korupcie, trestné cCiny proti zivotnému prostrediu
a trestné iny suvisiace s narusenim bezpecnosti.??

Popri dvoch popisanych stupnoch statneho zastupitel'stva je nevyhnutné zmienit sa aj
o tzv. centrach pre posilnenie kvality trestného stihania, ktoré su umiestnené v troch naj-
vadsich Svédskych mestach - Stokholm, Géteborg a Malmé, a predstavuju garantov od-
bornosti v jednotlivych oblastiach vyvodzovania trestnej zodpovednosti za ¢iny, ktorych
prejednanie patri do ich prislusnosti. Kazdé z tychto centier vedie vyssi statny zastupca
a predmetnom ich ¢innosti je kontinualny rozvoj metodologickych a pravno-teoretickych
poznatkov v jednotlivych oblastiach pachania a nasledného efektivneho postihovania
trestnej ¢innosti. Do ich p&sobnosti vSak popri uvedenom patri aj vykon vSeobecného
pravneho dohladu nad ¢innostou statnych zastupcov, ako aj rozhodovanie o opravnych
prostriedkoch podanych proti rozhodnutiam organov verejnej zaloby.2® Na jedno z tychto
centier sa rozhodovanie o opravnom prostriedku proti rozhodnutiu statneho zastupcu
prenesie po tom, ¢o dotknuty verejny Zalobca svoje pévodné rozhodnutie preskima
z hladiska mozného vyskytu novych relevantnych skuto¢nosti v trestnej veci s pravom
prehodnotit ho a v ramci autoremedurneho postupu zmenit. Ak k tomuto postupu nedédj-
de, vec preskuma vrchny Statny zastupca, poésobiaci v jednom z tychto centier
a rozhodne?* o pripadnom pokracovani zastaveného trestného stihania, resp. konkrét-
nych vySetrovacich ukonov, ktoré sa maju vo veci vykonat. Za netradicni mozno hodnotit
inak len vel'mi strohu pravnu Upravu opravného konania v jej ¢asti, v zmysle ktorej sa vec
po vydani rozhodnutia v opravnom konani vrati spat na prvostupnovy Urad verejnej zaloby,
avsak inému statnemu zastupcovi.?®

21) Cezhrani¢na spolupraca organov verejnej zaloby v poslednych rokoch v désledku globalizacnych
procesov nadobudla celkom novy charakter umoznujuci Svédskym statnym zastupcom reciprocne
poskytovat svojim zahrani¢nym kolegom nevyhnutnu pravnu pomoc pri vedeni ich vySetrovania, pri-
¢om jednym z prejavov jej skvalitnenia je aj ¢lenstvo Svédskeho organu verejnej zaloby v Eurojuste.

22) TERRILL, R. J.: 2009. World criminal justice systems. A survey. New Providence: Matthew Bender
& Company, Inc., 2009. s. 242.

23) V praxi podla statistickych udajov dochadza v opravnom konani k zmene zhruba iba jedného per-
centa z celkového poctu vSetkych rozhodnuti statnych zastupcov, dostupné na oficialnej stranke
Svédskeho statneho zastupitel'stva: http://www.aklagare.se/In-English/The-role-of-the-prosecu-
tor/Decision-to-prosecute/Retrial/.

24) Proti rozhodnutiu vrchného statneho zastupcu je taktiez pripustny opravny prostriedok, v nadvaz-
nosti na podanie ktorého vo veci s kone¢nou platnostou rozhodne Urad generalneho statneho za-
stupcu.

25) Dostupné na oficialnej stranke Svedskeho statneho zastupitel'stva: http://www.aklagare.se/
In-English/ The-role-of-the- prosecutor/Decision-to-prosecute/Retrial/ .
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¥ Specialne organy verejnej Zaloby

V ramci sustavy organov verejnej zaloby posobi v podmienkach Svédskeho kralovstva
od roku 1998 $pecialny Urad pre trestné stihanie ekonomickych trestnych &inov,2® inak
povedané, kriminality tzv. bielych golierov. Tento osobitny organ verejnej zaloby, disponuju-
ci v porovnani s Uradmi verejnej zaloby urgitymi osobitnymi opravneniami a nastrojmi, za
svoju ¢innost zodpoveda viade, ktora priamo financuje jeho rozpogéet. Hoci od Uradu gene-
ralneho $tatneho zastupcu je Urad pre stihanie ekonomickej kriminality organizaéne a roz-
poctovo oddeleny, jeho generalny riaditel, ako aj ostatni radovi statni zastupcovia (v sucas-
nosti ich je okolo 80), podliehaju dozoru generalneho statneho zastupcu a ¢innost Uradu
musi byt v stlade s trestnou politikou uplatiiovanou uradom verejnej zaloby ako celkom.
Riaditel tohto Specialneho Uradu je do funkcie menovany viadou na navrh generalneho stat-
neho zastupcu a v hierarchii verejnych zalobcov poziva obdobné pravne postavenie ako
vrchni &tatni zastupcovia stojaci na ele jednotlivych Uradov verejnej zaloby.2”

Do skupiny $pecialnych organov verejnej zaloby mozno v podmienkach Svédskeho
kralovstva zaradit okrem Uradu Specializujuceho sa na ekonomicku kriminalitu aj uz spo-
minaného parlamentného ombudsmana a kancelara justicie.?® Ombudsman v pozicii
Specialneho verejného zalobcu vykonava trestné stihanie verejného uradnika, ktory zane-
dbanim svojich sluzobnych povinnosti spachal nedbanlivostny trestny ¢in, zatial' ¢o kan-
celar justicie disponuje opravnenim iniciovat trestné konanie v pripadoch zneuzitia pravo-
moci verejného Cinitel'a a vykonava vyluénu pésobnost organu verejnej zaloby pri stihani
trestnych ¢inov suvisiacich s porusenim slobody tlace a inych médii.

'Zéver

Ako vyplyva z poznatkov nacrinutych v tomto prispevku, statne zastupitelstvo sa
v podmienkach Svédskeho kralovstva ako sUstava organov verejnej zaloby priraduje
k moci vykonnej, hoci sa mu pripisuje charakter Specifického organu sui generis, ktory
z hladiska funk&ného vykazuje viacero znakov typickych pre organy justicné. S tymto vy-
medzenim pravneho postavenia organu verejnej zaloby bezprostredne suvisi jeho podria-
denost vlade, a to pri zachovani mechanizmov zabranujucich nepripustnému ovplyvnova-
niu statnych zastupcov zo strany politickych predstavitelov v jednotlivych konkrétnych
pripadoch. Tato zavislost od vrcholného organu vykonnej moci nachadza svoje vyjadre-
nie aj v oblasti kreacnej posobnosti vo vztahu k funkciam veducich statnych zastupcov,
ktora je zverena do ruk vlady, resp. na nizsich ¢lankoch rezortu spravodlivosti. Prave tu
mozno badat najmarkantnejsi rozdiel medzi Svédskym statnym zastupitel'stvom a proku-
raturou v podmienkach Slovenskej republiky, ktora je koncipovana ako nezavisly organ
chraniaci prava a zakonom chranené zaujmy fyzickych oséb, pravnickych oséb a statu,
bez moznosti jeho priradenia k moci vykonnej, resp. sudnej. Z hladiska organizacného
usporiadania Svédskeho statneho zastupitel'stva sa ako Specifikum javi existencia Spe-
cidlnych organov verejnej zaloby, ktora sa najma v pripade Uradu pre stihanie

26) V sucasnosti vtomto urade pracuje celkovo 400 osbb, z ktorych je okolo 100 statnych zastupcov,
medzi ostatnych patria policajni dostojnici a Specialisti na rézne ekonomickeé oblasti - pozri tiez The
swedish judicial system - a brief presentation. s. 8, dostupné na internete: http://www.regerin-
gen.se/content/1/c4/33/41/0feab306.pdf.

27) TAK, P. J. P.: Country report Sweden, Chapter Il - The relation between the Public Prosecutor and
the Minister of Justice. Special prosecution agencies, dostupné na internete:
http://www.euro-justice.com/member_states/sweden/country_report/637/.

28) Kap. 12 par. 6 a 8 ustavného zakona.
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ekonomickej trestnej ¢innosti v praxi ukazala ako vel'mi opodstatnena a prospesna, ale aj
vytvorenie osobitnych narodnych a medzinarodnych statnych zastupitel'stiev, ¢im doslo
k institucionalizacii procesu Specializacie znaéného podielu statnych zastupcov. Kym
v pripade narodnych organov verejnej zaloby s celostatnou pdsobnostou je zakonodar-
com presne stanovené, ktorymi trestnymi ¢inmi sa zaoberaju, medzinarodné statne za-
stupitel'stva okrem prejednavania trestnej ¢innosti s cezhrani¢nym dosah predstavuju za-
roven institucionalny zaklad pre jednotlivé oblasti cezhrani¢nej spoluprace organov
verejnej zaloby réznych krajin, ktora v nedavnom obdobi nadobudla celkom novu kvalitu.
Na zaklade uvedeného sitak mozno polozit otazku, ¢i by aj v podmienkach Slovenskej re-
publiky nebolo vhodné v buducnosti pouvazovat o Specialnych organoch verejnej zaloby,
ktoré by vytvorili efektivnu moznost pre jednotlivych prokuratorov Specializovat sa v oblasti
boja proti konkrétnemu druhu trestnej ¢innosti. Jej vyskyt totiz mozno v dnesnej dobe za-
znamenat v ¢oraz sofistikovanejsich podobach, ¢o nevyhnutne zvySuje naroky na odborné
a ludskeé kvality osoby, ktora v danej trestnej veci vystupuje v pozicii verejného Zalobcu.

'Summary

The presented paper, whose aim is point out the basic information about the organi-
zational structure of the Swedish prosecution service, analyses the legal framework and
the positioning of the prosecution service in the state apparatus of Swedish kingdom. In
this respect, after defining the particular legislation, the attention is paid to setting out the
basic facts concerning the Office of the Prosecutor-General, local and specialized prose-
cution offices, which enables the reader to learn how the prosecution service in Sweden
is built up and how the particular tasks in the area of criminal procedural law are fulfilled in
one of the most developed countries in Europe.
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'Vy’kon trestu odnatia slobody v kontexte
s0 zakazom mucéenia a neludského
zaobchadzania

Prison Sentence in the Context of the Prohibition
of Torture and Inhuman Treatment

W Martin Sebest

¥ lvod

Pre vyvoj ludskej spolo¢nosti v jednotlivych historickych obdobiach boli charakteris-
tické rézne druhy trestov, po¢nuc od tych najkrutejsich trestov tykajucich sa zivota tresta-
ného, cez tresty na zdravi az po tresty majetkového charakteru. Postupne, tak ako sa spo-
lo¢nost civilizovala a rozvijala, silnel aj tlak na humanizaciu trestov, ako aj celkového
trestného systému, ¢o nakoniec viedlo k presadeniu trestu odnatia slobody ako najrozsi-
renejSie vyuzivaného trestu, ktory zaujima popredné miesto vo viacerych trestnych systé-
moch, vratane nasho trestného prava. Cielom mojho prispevku je poskytnut citatelovi ¢o
mozno najkomplexnejsi pohlad na pravnu Upravu vybranych zakladnych ludskych prav
v suvislosti s vwkonom trestu odnatia slobody, a to z pohladu medzinarodného, ako aj
vnutrostatneho. Prispevok je systematicky ¢leneny na viac Casti, v ktorych sa postupne
venujem stru¢nému prierezu historického vyvoja trestu odnatia slobody, systému ochra-
ny ludskych prav v medzinarodnom kontexte, pricom v centre pozornosti stoji Europska
Unia a vybrané Eurdopske dohovory na ochranu zakladnych ludskych prav. V centre po-
zornosti poslednej ¢asti stoji vykon trestu odnatia slobody v kontexte so zakazom muce-
nia a neludského zaobchadzania v pravnej Uprave Slovenskej republiky.

'Historicky vyvoj trestu odnatia slobody

Pbévod a dejiny vazeni siahaju hlboko do historie pred nasim letopo¢tom, avsak trest
odnatia slobody, tak ako ho vnimame v suc¢asnosti, nema dlhu tradiciu. Vznikal postupne
v poslednych styroch storociach. Ukladanie tohto trestu je spojené uz s fungovanim rozvi-
nutej a kulturnej spolo¢nosti. Prvé poznatky o ukladani trestu odnatia slobody pochadzaju
z0 16. az 17. storocia, kedy bol takyto trest ukladany a vykonaval sa v novozriad'ovanych
napravnych domoch. V Bridwelli pri Londyne bol takyto napravny dom zalozeny uz v roku
1553, dalsi bol zalozeny v roku 1585 v Amsterdame. Na Uzemi Slovenska bol prvy na-
pravny dom zalozeny zriadeny v roku 1772 v Senci pri Bratislave."

Pévodne v obdobi rodovej spoloénosti mal kazdy poskodeny pravo urobit napravu
sam podla vlastného uvazenia. Vzhladom na to, ze tato nebola vykonavana urcitou autori-
tou, ktora by bola nezainteresovana, ale prave sukromnou znepriatelenou osobou, mohla
byt tou osobou, proti ktorej bola smerovana, chapana ako dévod na pomstu, t. j. v pod-
state ,,odveta za odvetu.“? Trestanie pachatela ¢inu bolo teda spodiatku sukromnou zale-
zitostou.

1) FABRY, A.: Penoldgia. Bratislava: EUROKODEX, 2009, s. 14.
2) MACHALOVA, T.: K odkazu Jaroslava Kalaba. 1. vyd. Ales Cenék, Plzen, 2007. s. 169.
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Vyuzival sa aj spdsob odplaty v podobe krvnej pomsty. Tento pojem pochadza z latin-
ského slova vendeta, ktora predstavuje spor medzi rodinnymi klanmi, vyznacujuci sa sé-
riou krvavych odplat za predchadzajuce vrazdy, zneuctenie alebo iné krivdy spachané na
¢lenoch jednej z rozhadanych stran. Velmi ¢asto krvna pomsta nadobuda raz vojny medzi
dvoma rodmi, pri ktorej nezalezi na jednotlivcovej vine (,,vSetci za jedného”). V modernej
dobe sa tento pojem oznacuje i pre pomstu vSeobecne. Vendeta bola krvna pomsta za
urazku.® V obdobi uplatiiovania institutu krvnej pomsty predstavovala krv symbol sily
rodu. Krvna pomsta teda sluzila na prezentaciu sily a velkosti rodu. Prizna¢né pre tento
druh pomsty su jeho bolestivost a krutost, ako aj jeho destrukéné ucinky na spoloénost.

Staroveké spoloc¢nosti postupne prechadzali k uplathovaniu réznych foriem trestov,
napr. trest smrti, tresty mrzaciace a majetkové tresty.?

Na tomto vyvoji spésobu napravy prav poskodeného vidiet, aké bolo zakladné pona-
tie trestu, ktory sa pévodne ukladal ako odplata za spachané zlo, neskér ako ucelové
opatrenie uz nielen preto, ze bol spachany trestny ¢in, ale aj preto, aby sa v buducnosti
trestné ¢iny nepachali. Rozvinul sa nazor, Ze trest méze byt ucinny, pokial je primerany,
neodvratitelny a véasny.®

Z historického hodnotenia su dejiny trestania i samotného trestu odnatia slobody ob-
razom krutosti a velkého utrpenia. Postupne sa presadzovala zasada, zZe trest ma byt
ucelny a nema spdsobovat zbytocné utrpenie. Vysledkom tohto vyvoja bolo, Ze represia
ako hlavna ¢rta trestania sa zmiernuje a presadzuje sa zasada prevencie premietnuta do
prevychovno - napravného ovplyviiovania pachatelov trestnych ¢inov. Poznat tieto za-
kladné tendencie ukladania a vykonu trestu je potrebné preto, aby bolo mozné chapat
a vnimat Sirsie suvislosti vyvoja trestnej politiky v konkrétnych podmienkach vyvoja spo-
loénosti a ich uplatiiovanie v jednotlivych krajinach. Histéria trestania, a zvlast trestu od-
natia slobody, nielenze dokumentuje pokrok spolo¢nosti a jej vyspelost, ale umoznuje
nam najst spravnu cestu pri dalSom vyvoji a smerovani trestnej politiky reSpektujuc ele-
mentarne poziadavky na zachovanie zakladnych ludskych prav aj pre osoby vo vykone
trestu odnatia slobody. Stale zostava aktualnou aj poziadavka na stanovenie vyvazenosti
medzi potrebou chranit spoloénost pred désledkami pachania trestnej ¢innosti a spéso-
bom, ako tuto ochranu zabezpecdit.

V priebehu celého vyvoja institutu trestu odnatia slobody, ako aj celého systému tres-
tania, sa menili aj jeho jednotlivé funkcie a Gcel, ktoré sa pretransformovali az do su¢asnej
podoby, kedy podla Trestného zakona (zakon ¢. 300/2005 Z. z. v zneni neskorsich
predpisov) je Uc¢elom trestu:

a) zabezpecit ochranu spoloc¢nosti pred pachatelom trestného ¢inu (ochranna funkcia
trestu),

b) zabranit odsudenému v pachani dalSej trestnej ¢innosti (represivna zlozka trestu),

c) wytvorit podmienky na vychovu odsudeného nato, aby viedol riadny Zivot (individualna
prevencia),

3) Wikipedia [online]. posledné upravy 26. 1. 2010 [citované 7. marca 2010] Dostupné
z: http://cs.wikipedia.org/wiki/Vendeta.

4) KUCHTA, J., VALKOVA, H.: Zaklady kriminologie a trestni politiky. 1. vyd. Praha : Nakladatel'stvo
C. H. Beck, 2005. s. 193 - 195.

5) URBANOVA, M.: Systémy socialni kontroly a pravo. 1. vyd. Plzen : Nakladatelstvo Ales Cenék,
s.r.o., 2006. s. 135.
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d) odradit ostatnych od pachania trestnych ¢inov (generalna prevencia),
e) vyjadrit moralne odsudenie pachatela spolo¢nostou.

V priebehu vyvoja ludskej spolo¢nosti nedochadzalo len k vyvoju systému trestania,
ale zaroven aj k vyvoju a novému chapaniu zakladnych ludskych prav a slobéd, pricom
v danej oblasti bolo prijatych viacero medzinarodnych dokumentov, ktoré platia dodnes
a ktoré upravuju zakladné ludskeé prava a slobody. Na zaklade uvedeného povazujem za
potrebné podotknut, ze zakotvenie medzinarodnych dokumentov na ochranu zaklad-
nych l'udskych prav a slobéd malo nepochybne vplyv aj na institut vykonu trestu odnatia
slobody.

¥ Medzinarodna liprava zakladnych I'udskych prav a slobod vo
vztahu k trestu odiatia slobody

Mucenie a zlé zaobchadzanie patria k najohavnejSim poruseniam ludskych prav
a ludskej déstojnosti. Podla VSeobecnej deklaracie ludskych prav nikto nesmie byt mu-
¢eny alebo podrobeny krutému, neludskému alebo ponizujucemu zaobchadzaniu alebo
trestaniu. Medzinarodné pravo nepripusta ziadne vynimky. VSetky krajiny su povinné do-
drziavat bezpodmienecny zakaz vsetkych foriem mucenia a zlého zaobchadzania. Na-
priek usiliu medzinarodného spolo¢enstva stale dochadza k muceniu a zlému zaobcha-
dzaniu vo vSetkych ¢astiach sveta. V mnohych krajinach nadalej previada beztrestnost
pre pachatelov mucenia a zlého zaobchadzania.

K medzinarodnym dokumentom, ktoré ovplyviuju vykon trestu odnatia slobody, pat-
ria i prijaté dohovory zakotvujuce ludské prava a slobody, zabezpecujuce kazdému jed-
notlivcovi urditu Skalu prav a slobdd. Po nastupe osoby do vykonu trestu odnatia slobody
dochadza k obmedzeniu niektorych, nie vSak vsetkych prav po dobu vykonu trestu. Na
tom, Ze osoba ma i vo vykone trestu odnatia slobody garantované urcité prava, su posta-
vené medzinarodné dokumenty a vnutrostatne predpisy upravujuce oblast vazenstva,
ktoré musia tuto skuto¢nost reSpektovat. Chranené prava potom nesmu svojimi ustano-
veniami obmedzit alebo zrusit.

'Eurépska tinia vo vztahu k zakazu mucenia a nel'udského
zaohchadzania

Eurdpska unia je zalozena na hodnotach slobody, demokracie, reSpektovania lud-
skych prav a zakladnych slobéd a hodnotach pravneho statu. Tieto hodnoty su spolocné
vSetkym ¢lenskym statom. ReSpektovanie ludskych prav je jednym z kluc¢ovych cielov
spolo¢nej zahrani¢nej a bezpecnostnej politiky Eurdpskej Unie.

Usilie predchadzat véetkym formam mucenia a zlého zaobchadzania a odstranit ich
v ramci Europskej unie i v celosvetovom meradle predstavuje politicky postoj, ktory do-
sledne zastavaju vetky ¢lenské staty EU. Presadzovanie a ochrana tohto prava je priori-
tou politiky EU v oblasti ludskych prav.

Usilie Europskej tnie predchadzat muéeniu a zZiému zaobchadzaniu a odstranit ich sa
riadi prislusnymi medzinarodnymi a regionalnymi standardmi a normami, ktoré sa tykaju
fudskych prav, vykonu spravodlivosti a vedenia ozbrojenych konfliktov vratane, okrem
iného, noriem a standardov obsiahnutych v nasledujucich dokumentoch:

e \/Seobecna deklaracia ludskych prav
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e Medzinarodny pakt OSN o obcianskych a politickych pravach (ICCPR) a jeho dva
opcéné protokoly

e Dohovor OSN proti muceniu a inému krutému, neludskému alebo ponizujucemu za-
obchadzaniu alebo trestaniu (Dohovor proti muceniu) a jeho opcny protokol

e Dohovor OSN o pravach dietata (CRC) a jeho dva opéné protokoly

e Medzinarodny dohovor OSN o odstraneni vSetkych foriem rasovej diskriminacie
(CERD)

e Medzinarodny dohovor OSN o odstraneni vsetkych foriem diskriminacie Zzien
(CEDAW) a jeho opcny protokol

e Medzinarodny dohovor OSN o ochrane vsetkych oséb pred natenym zmiznutim
e Dohovor OSN o pravach os6b so zdravotnym postihnutim a jeho opény protokol

e Eurdpsky dohovor o ochrane ludskych prav a zakladnych slob6d, jeho protokoly ¢. 6
a 13 a prislusna judikatura Eurépskeho sudu pre fudské prava

e Eurdpsky dohovor na zabranenie mucenia a neludského ¢&i ponizujuceho zaobcha-
dzania alebo trestania (CPT)

e Statit Medzinarodného trestného stdu
e Statut Medzinarodného trestného tribunalu pre byvalt Juhoslaviu
e Statut Medzinarodného trestného tribunalu pre Rwandu

e Zenevské dohovory o ochrane obeti vojny a ich dodatkové protokoly, ako aj obvyklé
pravidla humanitarneho prava uplatnitelné poc¢as ozbrojenych konfliktov.

'Eurépsky dohovor na zabranenie mucenia a nel'udského Ci
poniZujiiceho zaohchadzania

Medzi popredné medzinarodné dohovory tykajuce sa problematiky ochrany zaklad-
nych ludskych prav, ktory sa v zna¢nej miere dotyka vykonu trestu odnatia slobody, nepo-
chybne patri Europsky dohovor na zabranenie mucenia a neludského ¢i ponizujuce-
ho zaobchadzania alebo trestania. Tento dohovor bol prijaty siedmimi c¢lenskymi
Statmi Rady Europy v roku 1987 a smeruje k posilneniu ochrany osob zbavenych osob-
nej slobody.

Predmetnym dohovorom bol, prihliadajuc na ustanovenia Dohovoru o ochrane lud-
skych prav a zakladnych slobdd, zriadeny Europsky vybor na zabranenie mucenia a ne-
l'udského &i ponizujuceho zaobchadzania alebo trestania (dalej len ,Vybor*). Clenov vy-
boru voli Vybor ministrov Rady Eurdpy na obdobie styroch rokov. Ma ist o nezavislé
a nestranné osoby s vysokymi moralnymi kvalitami a odbornymi znalostami najma z oblas-
ti ludskych prav. Vybor preveruje zaobchadzanie s osobami zbavenymi osobnej slobody
a posilnuje ochranu voc¢i muceniu, neludskému, ponizujucemu zaobchadzaniu alebo
trestaniu tym, ze navstevuje miesta, kde su umiestnené osoby zbavené slobody na zakla-
de rozhodnutia statnych organov.

Pred vykonanim takejto navstevy Vybor informuje viadu prislusnej krajiny. Ta mu musi
zabezpedit vstup na svoje Uzemie a pravo cestovat, umoznit mu pristup do miest, kde sa
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nachadzaju zaujmové osoby, poskytnut informacie o miestach, kde su osoby zbavené
slobody a tiez dal$ie informéacie potrebné na plnenie tloh Vyboru.®

Stat moéze vo wnimoénych pripadoch podat proti navéteve protest. Dévodom protes-
tu vSak moéze byt iba vznik okolnosti suvisiacich s obranou statu, verejnej bezpecnosti,
vazne nepokoje v miestach, ktoré su cielom navstevy, zhorseny zdravotny stav osoby ale-
bo vykonavanie neodkladného vysluchu tykajuceho sa vazneho trestného ¢inu.”

Vysledkom vykonania navstevy je vypracovanie spravy o zistenych skutocnostiach
a odovzdanie odporuc¢ani na zlepSenie situacie dotknutému statu.

Pomerne malo Uspesnych staznosti, vzhladom na ich pod&et zaslany do Strasburgu,
zaroven svedc¢i o pomerne efektivnom preventivnom mechanizme, ktory bol zavedeny
v ¢lenskych statoch Rady Europy na zaklade Europskeho dohovoru o zabraneni mucenia
a neludskeého alebo ponizujuceho zaobchadzania alebo trestania, o ktorom som sa zmie-
nil vyssie v mojej praci a ktory bol prijaty dna 26. novembra 1987 a nadobudol uéinnost
dna 1. februara 1989. Tento dohovor predstavuije lex specialis k Europskemu dohovoru
a na zaklade jeho prvého ¢lanku bol zriadeny Eurépsky vybor pre zabranenie muceniu
a neludskému alebo ponizujucemu zaobchadzaniu alebo trestaniu, o ktorom som sa tak-
tiez detailnejsie zmienil v predchadzajucej Casti prace.

Osobitnymi pripadmi su posudzovania moznosti podmienecného prepustenia z vyko-
nu trestu odnatia slobody. Zamietnutie takéhoto podmienec¢ného prepustenia bolo pred-
metom staznosti v pripade Helmut Aldrian ¢. Rakusko (rozhodnutie z roku 1990 tykajluce
sa staznosti ¢. 16266/90). Stazovatel, ktory bol odsudeny na péatnast rokov za dvojna-
sobnu vrazdu, ziadal po vykonani desiatich rokov trestu odnatia slobody o podmienecné
prepustenie. Jeho ziadost bola zamietnuta z dévodov generalnej prevencie, pretoze na
pripad vel'mi citlivo reagovala verejna mienka. Stazovatel namietal porusenie ¢lanku 3 Eu-
ropskeho dohovoru z doévodu, ze by bolo neludskym a ponizujucim zaobchadzanim,
keby zostal vo vykone trestu odnatia slobody len na zaklade postojov verejnosti.

Komisia sa stotoznila s nazormi rakuskych sudov, Ze hladiska Specialnej a generalnej
prevencie maju rovnaku vahu a, Ze v danom pripade prevazuje hladisko generalnej pre-
vencie vzhladom na mimoriadnu zavaznost trestného ¢inu stazovatela, ktory velmi pobu-
ril verejnu mienku. NavySe upozornila na to, ze pévodny dozivotny trest bol zmierneny na
patnastroény na zaklade udelenej milosti, a preto stazovatel neméze dost dobre tvrdit, Zze
trest zmierneny na patnast rokov je trestom neludskym a ponizujucim. Z tychto dévodov
jeho staznost zamietla ako nepodlozenu v zmysle ¢lanku 27 Eurdpskeho dohovoru.

'Eurépsky dohovor o ochrane I'udskych prav a zakladnych slobod

Dalsi vyznamny prvok v oblasti ochrany zakladnych fudskych prav a slobdd, ktory
v znacnej miere ovplyvnuje vykon trestu odnatia slobody, predstavuje Europsky dohovor
o ochrane ludskych prav a zakladnych slobdd, ktory v ¢lanku 3 zakazuje mucenie, nelud-
ské zaobchadzanie a trestanie, ako aj ponizujuce zaobchadzanie a trestanie. Tento zakaz
vychadza z nevyhnutnosti zachovania fyzickej a psychickej integrity ¢loveka, ktora je

6) Eurdpsky dohovor na zabranenie mucenia a neludského &i ponizujuceho zaobchadzania alebo
trestania, ¢lanok 8 ods. 2.

7) Europsky dohovor na zabranenie mucenia a nefudského ¢&i ponizujuceho zaobchadzania alebo
trestania, ¢lanok 9.
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predpokladom jeho huméanneho zakotvenia v spolo¢nosti. Spolu s pravom na zivot
a osobnou slobodou patri toto pravo k zakladnym a prirodzenym pravam ¢loveka.

Clanok 3 Europskeho dohovoru sa vyznaduije v porovnani s ostatnymi pravami a slo-
bodami vymedzenymi v Eurépskom dohovore absolutnostou a kolektivnostou.

Absolutnost tohto fudského prava znamena, Ze je aplikovatelné na vSetkych l'udi, na
kazdom mieste, v kazdom ¢ase a hlavne nie je ni¢im limitované. Na rozdiel od prava na zi-
vot nie su s vykonom prava zakotvenym v ¢lanku 3 Europskeho dohovoru spojené ziadne
vynimky, napriklad z dévodu zachovania verejného poriadku Ci narodnej bezpecnosti.
Rovnako nie su pripustné ziadne derogacie v zmysle ¢lanku 15 Eurépskeho dohovoru.

Kolektivha garancia spociva v dvoch aspektoch. Po prvé ide o to, ze viacere dolezite
staznosti boli podané nie fyzickou osobou, ale statom, resp. Statmi, ktoré reklamovali po-
rusovanie ¢lanku 3 Eurépskeho dohovoru inym statom (napr. Grécko c. Spojené kral'ov-
stvo v pripade Statutu ostrova Cyprus - staznost ¢. 176/56 a¢. 299/57). Druhym aspek-
tom vynimoc¢nosti ¢lanku 3 Eurépskeho dohovoru je, ze sa ho mézu dovolavat cudzinci aj
z neclenskych statov Rady Europy v pripade vydani a vyhosteni statom do krajiny, v ktorej
im realne hrozi mucenie, neludské alebo ponizujuce zaobchadzanie Ci trestanie.

Podobne, ako aj pri inych ¢lankoch Eurépskeho dohovoru, su zakladné pojmy, Ci
presnejsie povedané, predmet ochrany, vyjadrené velmi vSeobecne, ¢o si vyziadalo vy-
klad Europskou komisiou a Europskym sudom pre ludské prava. Vzhladom nato, Zze poj-
my ako mucenie ¢i ponizujuce zaobchadzanie nie su spravidla presne vymedzené ani vo
vnutrostatnej legislative ¢lenskych statov, podujali sa strasburské organy ochrany prava
na vyklad, ktory by mal prekonat obmedzujlce limity subjektivneho nahladu. Postupne
Komisia i Sud vymedzili zakladné kritéria pojmov mucenie, neludské zaobchadzanie ale-
bo trest ¢i ponizujuce zaobchadzanie, ktorymi su:

1. stupen intenzity porusenia prava vymedzeného v ¢lanku 3 Eurépskeho dohovoru,
2. zohladnenie osobitosti konkrétneho pripadu,

3. socialno - politicky kontext,
4

proporcionalita medzi ohrozenim prava vymedzeného v ¢lanku 3 Eurépskeho doho-
voru a cielom, ktory nim sledoval.?’

V suvislosti s porusenim ¢lanku 3 Eurdpskeho dohovoru st na Eurdpsky sud pre lud-
ské prava podavané mnohé staznosti, pricom medzi najpocetnejsie oblasti porusenia
¢l. 3 Eurépskeho dohovoru patria socialna diskreditacia, rasova diskriminacia, medicin-
ske pokusy a lie¢ba, telesné tresty ako vychovny prostriedok deti v Skolach, vaznice a iné
zariadenia, kde je obmedzena osobna sloboda a oblast vydania a vyhostenia.

V suvislosti so staznostami podavanymi v désledku porusenia ¢l. 3 Europskeho do-
hovoru uvadzam do pozornosti Specifické obdobie ¢akania na trest smrti, ktoré bolo po-
sudzované z pohladu porusenia ¢lanku 3 Europskeho dohovoru v pripade Soering
c. Spojené kralovstvo. V zavere rozhodnutia Sud uviedol, Ze uréité prvky ¢asovych prieta-
hov medzi ulozenim a vykonanim trestu, ako aj hrozny stres v podmienkach potrebnych
pre ucel prisneho vazenia, su nevyhnutné pre kazdého vazna odsudeného na trest smrti.
Niet pochyb o demokratickom charaktere pravneho systému amerického statu Virginia
vo vSeobecnosti ani o pozitivnych ¢rtach trestného prava procesného a rozhodovacich

8) SVAK, J.: Zaklady europskej ochrany ludskych prav, |. zvazok. Fakulta politickych vied a medzina-
rodnych vztahov UMB v Banskej Bystrici, 2001, s. 40.
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a odvolacich konaniach tohto statu. Sud suhlasil s nazorom Komisie, ze spravodlivost,
ktorej by stazovatel v Spojenych statoch americkych podliehal, nie je sama osebe ani
svojvolna, ani neodévodnena, ale je spravodlivostou, ktora resSpektuje suverenitu zakona
a poskytuje obzalovanému z kvalifikovanej vrazdy nie zanedbatelné procesné zaruky.
V celach smrti su k dispozicii zariadenia uréené na pomoc odsudenym, najma sluzby psy-
chologického a psychiatrického charakteru. Podla nazoru Sudu vydanie stazovatela do
Spojenych statov americkych, bertc do Uvahy vel'mi dihé ¢asové obdobie stravené v cele
smrti v extrémnych podmienkach, s vzdy pritomnou a narastajucou Uzkostou z prichadza-
juceho vykonu trestu smrti a osobné okolnosti stazovatela, najma jeho vek a dusevny stav
v Gase spachania trestného ¢inu, by stazovatela vystavilo realnemu nebezpecenstvu za-
obchadzania, ktoré ide za mieru stanovenu ¢lankom 3 Europskeho dohovoru. Dal$ou dé-
lezitou skuto¢nostou je, ze v danom pripade sa mohol legitimny ciel vydania dosiahnut
inymi prostriedkami, ktoré by nesposobovali utrpenie takej vwnimocénej intenzity a dizky.?

¥ Slovenska pravna tprava vykonu trestu odiatia slohody
v kontexte so zakazom muéenia a neludského zaohchadzania

Co satyka Slovenskej republiky a ochrany zakladnych [udskych prav v stvislosti s vy-
konom trestu odnatia slobody, je nemozné nespomenut rok 1989, po ktorom proces de-
mokratizacie a transformacie spolo¢nosti, ako aj budovanie demokratického pravneho
Statu priniesli so sebou poziadavky na kvalitu trestnopravnej ochrany spolo¢enskych vzta-
hov. Zmeny v spolo¢nosti sa odrazili vo vSetkych oblastiach spolo¢enskej praxe vratane
vizenstva. Premietli sa v postupnom faktickom prehibeni humanizacie a demokratizacie
podmienok vykonu vazby a vykonu trestu odnatia slobody. Prijatim zakona o vykone vazby
.156/1993 Z. z. v zneni neskorsich predpisov a vyhlasky Ministerstva spravodlivosti SR
114/1994 Z. z., ktorou sa vydava Poriadok vykonu vazby, a novelou zakona
. 59/1956 Sb. o vykone trestu odnatia slobody sa vytvoril pravny ramec na transforma-
ciu slovenského vazenstva v novych spolo¢enskych podmienkach.

O« O« O«

Proces rekodifikacie trestnopravnych predpisov a jeho zavi$enie v podobe nového
Trestného zakona a Trestného poriadku, ako aj vyznamné spolocenské trendy a zmeny
v pristupe a filozofii zaobchadzania s vaznenymi osobami priniesli potrebu vypracovat
novy zakon o vykone vazby a zakon o vykone trestu odnatia slobody, ktoré by na uvedené
skuto¢nosti primerane reagovali.

Nova kodifikacia zakona o vykone trestu odnatia slobody nadvazuje na ideovy zamer,
z ktorého vychadza aj kodifikacia trestnych kodexov, ato, Ze ochranu prav a slobdd obca-
nov a ochranu ich Zivota, zdravia a majetku je treba dosiahnut predovSetkym mimo trest-
nymi prostriedkami a tiez, ze potlacovanie a kontrolovanie kriminality bude mozné ucinne
dosiahnut vyvazenym pdsobenim prevencie a represie.

Z tohto pohladu vazenstvo ako trestno - vykonna zlozka sa vyznamnym sp6sobom
podiela na jednej zo zasad ukladania trestov, podla ktorej trest zabezpecuje ochranu
spoloc¢nosti pred pachatel'om tym, ze mu zabrani v pachani dalSej trestnej ¢innosti, vytva-
ra podmienky na jeho vychovu a na to, aby viedol riadny zivot, inych odradzal od pachania
trestnych ¢inov a vyjadroval moralne odsudenie pachatela spoloénostou. Vtomto smere
vazenstvo plni vyznamnu funkciu nielen v oblasti vSeobecnej prevencie, ale aj individual-
nej prevencie kriminality.

9) FICO, R., KUPCOVA, Z.: Mdze vydanim stat porusit ludské prava (pokracovanie), Justiéna revue,
¢.5/1996, s. 50 - 51.
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Zakladné zasady, ktoré su v zakone o vykone trestu odnatia slobody vyjadrené, moz-
no zhrnut nasledovne:

e vo vykone trestu sa reSpektuje déstojnost osobnosti odsudeného, pricom odsudeny
nesmie byt podrobeny krutému, neludskému ¢i ponizujucemu zaobchadzaniu alebo
trestaniu,

e odsudeny nesmie byt diskriminovany,

e s odsudenym vo vykone trestu odnatia slobody sa musi zaobchadzat tak, aby sa pod-
porovali také postoje a schopnosti, ktoré napomahaju pri jeho navrate do spolo¢nosti
a zacleneniu sa do nej v sulade so zakonom,

e odsudenému sa mozu na ¢as vykonu trestu odnatia slobody obmedzovat len tie ob-
Gianske prava, ktorych vykon by bol v rozpore s u¢elom trestu alebo ktoré sa nemozu
vzhladom na vykon trestu uplatnit,

e nazaklade zmenenej vonkajsej diferenciacie je vykon trestu odnatia slobody zaloze-
ny na diferencovanom bezpecnostnom systéme strazenia odsudenych,

® za ucelom zvySenia ucinnosti zaobchadzania s odsudenymi sa vykonava vnutorna di-
ferenciacia,

® za ucelom ucinného zaobchadzania s odsudenymi sa v Ustavoch na vykon trestu od-
natia slobody vytvaraju Specializované oddiely, v ktorych vykonavaju trest odnatia slo-
body osobitné kategorie odsudenych.

Okrem uz vySSie spominanej Upravy v oblasti mucenia a iného krutého, neludského
alebo ponizujuceho zaobchadzania alebo trestania vo vztahu k vykonu trestu odnatia slo-
body mala na su¢asny pravny stav vplyv transformacia Dohovoru OSN proti muceniu
a inému krutému, nelfudskému alebo ponizujucemu zaobchadzaniu alebo trestaniu do
pravneho poriadku Slovenskej republiky.

Zakladny pravny ramec zakazu mucenia je dany Ustavou Slovenskej republiky, ktora
v &l. 16 ods. 2 ustanovuje, ze nikoho nemozno mucit ani podrobit krutému, nefudskému
&i ponizujucemu zaobchadzaniu alebo trestu. Novelou Ustavy SR uéinnou od 1. januara
2002 bol zruseny ¢lanok 11 Ustavy SR, ktory obsahoval zasadu priamej aplikovatelnosti
medzinarodnych zmluv o ludskych pravach. Jeho obsah bol pretransformovany do zne-
nia élanku 154c¢ Ustavy SR nasledovne: ,Medzinarodné zmluvy o ludskych pravach a za-
kladnych slobodach, ktoré Slovenska republika ratifikovala a boli vyhlasené spésobom
ustanovenym zakonom pred nadobudnutim ucinnosti tohto ustavného zakona, su sucas-
tou jej pravneho poriadku a maju prednost pred zakonom, ak zabezpedcuju vacési rozsah
zakladnych prav a slobod.“ Ustava SR zaroven v él. 7 ods. 5 ustanovuje, ze medzinarod-
né zmluvy o ludskych pravach a zakladnych slobodach, medzinarodné zmluvy, na kto-
rych vykonanie nie je potrebny zakon, a medzinarodné zmluvy, ktoré priamo zakladaju
prava alebo povinnosti fyzickych osdb alebo pravnickych osoéb a ktoré boli ratifikované
a vyhlasené spésobom ustanovenym zakonom, maju prednost pred zakonmi.

Definicia mucenia je obsiahnuta v Tresthom zakone, konkrétne v dvanastej hlave
(,Trestné ciny proti mieru, proti ludskosti a trestné Ciny vojnové®). Mucenie spociva
v akomkolvek konani, ktorym sa ¢loveku sposobuije silna bolest alebo telesné, alebo du-
Sevné utrpenie. Pachatelom tohto trestného ¢inu moze byt len osoba, ktorej bola zvere-
na pravomoc organu verejnej moci, pricom trestny ¢in musi byt spachany v suvislosti s vy-
konom tejto pravomoci. Definicia je teda v Trestnom zakone SirSia nez v dohovore,
pretoze mucenie nie je obmedzené len na motiv ziskat informacie od podozrivych oséb
alebo ich potrestat. V ustanoveni § 123 ods. 3 pism. h) kvalifikuje Trestny zakon mucivé
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Utrapy ako tazku ujmu na zdravi. Neoznamenie a neprekazenie trestného ¢inu podla
§ 420 ods. 2, 3 alebo 4 je trestnym ¢inom podla § 340 a § 341 Trestného zakona.

Institut verejného ochrancu prav je v pravhom poriadku Slovenskej republiky zakotve-
ny v ¢l. 151a ustavného zakona ¢. 90/2001 Z. z. V zmysle § 11 zakona ¢. 564/2001
Z. z. sa naverejného ochrancu prav moéze obratit kazdy, kto sa domnieva, Ze pri konani,
rozhodovani alebo necinnosti organu verejnej spravy boli porusené zakladné prava a slo-
body v rozpore s pravnym poriadkom alebo principmi demokratického a pravneho statu.
Prvy verejny ochranca prav bol zvoleny Narodnou radou Slovenskej republiky 19. marca
2002 a funkcie sa ujal 27. marca 2002.

Ak verejny ochranca prav zisti skuto¢nosti nasvedcujuce tomu, Ze v miestach, kde sa
vykonava véazba, trest odnatia slobody, disciplinarne tresty vojakov, ochranné liecenie,
ochranna vychova, ustavné liecenie alebo Ustavna vychova, alebo v cele policajného za-
istenia, je nezakonne drzana osoba, tuto skutoénost bezodkladne oznami prislusnému
prokuratorovi ako podnet a upovedomi spravu takého miesta a dotknutu osobu. Rovnako
ak sa podnet tyka preskumania pravoplatného rozhodnutia organu verejnej spravy alebo
ak verejny ochranca dospeje k zaveru, Zze rozhodnutie organu verejnej spravy je v rozpore
so zakonom alebo s inym vSeobecne zavaznym pravnym predpisom, alebo ak podnet ob-
sahuje navrhy takych opatreni, ktoré patria do pésobnosti prokuratury, méze ho verejny
ochranca prav postupit prisluSnému prokuratorovi. Prokurator je povinny v lehotach usta-
novenych zakonom ¢&. 153/2001 Z. z. o prokurature oznamit verejnému ochrancovi prav
opatrenia, ktoré vykonal na odstranenie nezakonnosti.

'Zéver

Zakladné ludskeé prava a slobody maju v celosvetovom meradle svoj nepochybny vy-
znam a vzhladom na ich vyznam pre cell spolo¢nost budu neustale pod dohladom vnut-
rostatnych ako aj medzinarodnych organizacii. Ochrana proti muceniu a inému krutému,
neludskému alebo ponizujucemu zaobchadzaniu alebo trestaniu predstavuje, najma
v ramci vykonu trestu odnatia slobody, zaruku, takpovediac, ludského zaobchadzania
s jednotlivcami. V snahe zabezpecit efektivnost vykonu trestu odnatia slobody je nevy-
hnutné neustale vykonavat dohl'ad nad dodrziavanim medzinarodnych dohovorov, ako aj
vnutrostatnych predpisov v danej oblasti, pricom v désledku ich nedodrziavania by mohol
nastat Uplne opacny vysledok celej napravy pachatela nachadzajuceho sa vo vykone
trestu odnatia slobody.

'Anotécia (resumé)

Clanok je zamerany na dodrziavanie zakladnych ludskych prav, najma zakaz muéenia
a neludskeho zaobchadzania v suvislosti s vykonom trestu odnatia slobody, a to najma
z pohladu medzinarodnej pravnej upravy. V predmetnom ¢lanku poukazujem na stru¢ny
historicky vyvoj vykonu trestu odnatia slobody a su¢asnu potrebu a délezitost dokladného
zabezpecenia, aby nedochadzalo k porusovaniu vyssie uvedenych zakladnych [udskych
prav a slobdd v intenciach vykonu trestu odnatia slobody.
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 tivod

V tomto prispevku sa budem zaoberat aplikacnymi suvislostami pouzivania terminu
spravodlivost v judikattre Najvy$sieho sudu Slovenskej republiky. Predmetom méjho za-
ujmu bude tento pojem a jeho aplikacia v réznorodych druhoch sudnych konani, ktoré
prebiehaju na tomto sude. Hlavnym kritériom bude len samotny vyskyt tohto pojmu alebo
jeho slovnych odvodenin v texte sudnych rozhodnuti.” Podl'a Pavla Hollandera je aplika-
cia prava podstatne zlozitejSim myslienkovym procesom, nez len obycajnym logickym
sylogizmom? a to bezpochyby plati aj pre aplikaciu odbornych pravnych terminov v std-
nej praxi. V tomto prispevku vsak nepéjde len o rydzu pojmologiu, ale najma o argumen-
tacny kontext aplikacie pojmu spravodlivost.

Sudca je podla Hanusa v ramci svojej pravomoci delegovany na rozvijanie spravodli-
vosti a nema byt len nastrojom povolanym k mechanickej subsumpcii skutkovych zisteni
pod pravnu normu.® Takéto chapanie spravodlivosti kazdého sudneho rozhodnutia pred-
stavuje jej materialnu verziu a ta takisto nebude nateraz objektom méjho zaujmu.

Pouzitie pojmu spravodlivost mézeme v sudnych rozhodnutiach Najvyssieho sudu
Slovenskej republiky (dalej tiez ,,NS SR*) rozdelit na dve zakladné kategorie. Prva z nich
zahrnuje pripady samotnej interpretacie tych ustanoveni pravneho poriadku, ktoré obsa-
huju pojem spravodlivost. Druhu kategoriu tvoria pripady, kedy sa NS SR zaobera spra-
vodlivostou skér v proceduralnom zmysle ako hodnotenie postupu Ucastnikov a sudov
(ako postup v ramci prava na spravodlivy proces). Tato druha skupina je z mojich zisteni
omnoho pocetnejsia. V judikature NS SR budem termin spravodlivost skumat najma
v jeho argumentacii (odévodneni), v idealnom pripade ako spojenie urcitej tézy a jej

1)  Privyhladavani rozhodnuti som pouzil vyhladavaci systém dostupny na internetovej stranke NS SR
http://www.supcourt.gov.sk/ Hladal som klu¢ovy pojem spravodlivost a jeho slovné varianty, ako
napr. nespravodlivost, spravodlivy a pod.

2) HOLLANDER, P.: Filosofie prava. Plzef: Ales Cenék, 2006, s. 213.

3) HANUS, L.: Pravni argumentace nebo svévole. Uvahy o pravu, spravedlnosti a etice. Praha:
C. H. Beck, 2008, s. 136.
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akceptacie.® Najfrekventovanejsie interpretovgné ustanovenia v suvislosti s pravom na
spravodlivy sudny proces byvaju ¢l. 46 ods. 1 Ustavy SR, ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochra-
ne ludskych prav a zakladnych slob6d a § 237 pism. f) Obc¢ianskeho sudneho poriadku.

V mnohych rozhodnutiach NS SR, podobne ako aj v rozhodovacej ¢innosti inych su-
dov, sa pojem spravodlivost vyskytuje nemeritorne. Prikladom méze byt jeho pouzitie vo
wraze ,ministerstvo spravodlivosti alebo ,minister spravodlivosti.“ Dalsimi nemeritor-
nymi pripadmi aplikacie je jeho vyskyt v oznacéeni trestného ¢inu (,,marenie vykonu spra-
vodlivosti“) alebo v argumentacii u¢astnikov konania. Z hl'adiska predmetu tohto ¢lanku
povazujem za nemeritdrny vyskyt pojmu spravodlivost tiez také pripady, kedy bol sledova-
ny pojem aplikovany nizsimi sudmi a Najvyssim sudom je spomenuty len v ramci rekapitu-
lacie kauzy. Len na okraj, ako ilustraciu spomeniem nazor Krajského sudu v Kosiciach,
ktory v istej kauze oznacil spravodlivost za najvyssi a najvyznamnejsi pravny princip.®

¥ Moriina alegoria spravodlivosti

Skumanie spravodlivostnych parametrov prava je predovsetkym problematikou prav-
noaxologickou,® a preto nie je mozné opomenut ani Sirsie suvislosti nez len pravne. Pod-
la nazoru NS SR prezentovaného v jednom zo svojich rozhodnuti: ,Je ... povinnostou
sudu v kazdej prejednavanej veci vyvinut maximalne usilie pre najdenie takého rieSe-
nia, ktoré bude zluditeIné so véeobecnou predstavou spravodlivosti.“” Podla mna
sud v citovanej vete vyjadril materialnu podobu spravodlivosti.

NS SR operuje s rdznymi slovnymi spojeniami, ktoré obsahuju pojem spravodlivost.
Takymto prikladom méze byt spojenie ,,v§eobecne uznavané zasady spravodlivosti,*
vyznam ktorého v$ak sud blizsie nespecifikuje.® NS SR zriedkavejsie pouziva aj slovny vy-
raz ,,zmluvna spravodlivost™, avsak takisto bez hibSej analyzy tohto slovného spojenia.®
Vsetky vyssSie naznacené suvislosti podla méjho nazoru naznacuju, ze spravodlivost je
chapana ako fundament prava. Podla Prochazku: ,je fundamentalny princip spravodli-
vosti vo vztahu k fundamentalnym hodnotam inStrumentalitou - sluzi ich atribucii
(ako pridel'ovaniu, nie rozdel'ovaniu) konkrétnym adresatom prava v ich konkrétnych
vztahoch.“1?

Spravodlivost chape NS SR tiez ako zasadu'" a konkrétnejsie ako zasadu, ktora je
obsiahnuta v prave na spravodlivé sudne konanie, zalozené na dostato¢nom a pravne re-
levantnom oddévodneni a v racionalnom a dostato¢nom vyklade pravnych noriem.?

4) HOLLANDER, P.: Ustavnépravni argumentace - ohlédnuti po deseti letech Ustavniho soudu.
Praha: Linde, 2003, s. 9.

5) Uznesenie Krajského sudu v Kosiciach, zodna 11. 3. 2010, ¢. k. 6S/37/2009-83, rekapitulova-
né v Uzneseni NS SR zo dna 26. 1. 2011, sp. zn. 6Szo 152/2010.

6) HOLLANDER, P.: Filosofie prava. Plzen: Ales Cenék, 2006, s. 12.
7) Uznesenie NS SR zo dna 27. 2. 2013, sp. zn. 6 Cdo 71/2011.

8) Rozsudok NS SR zo dna 22. 6. 2011, sp. zn. 8Sz0/193/2010.
9) Uznesenie NS SR zo dna 31. 3. 2009, 1 Cdo 82/2008.

10) PROCHAZKA, R. Dobré vél'a, spravodlivy rozum: hodnoty a principy v stidnej praxi. Bratislava:
Kalligram, 2005, s. 54 - 55. Fundamentalnymi hodnotami su podla Prochazku také: ,hodnoty,
ktorych moralna opodstatnenost nezavisi od toho, ¢i sltzia alebo neslizia inému cielu." Ako
priklad uvadza zivot, osobnu slobodu, slobodu prejavu atd'. (Tamtiez, s. 54).

11) Uznesenie NS SR zo dna 24. 5. 2011, sp. zn. 5 Cdo 189/2010.

12) Rozsudok NS SR zo dna 29. 5. 2012, sp. zn. 4Szf/4/2012.
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V mnohych rozsudkoch sa pojem spravodlivost, resp. z neho odvodené adjektivum
~Spravodlivy" aplikuje aj v suvislosti so substantivom konanie alebo rozhodnutie.'™ V ob-
lasti trestnopravnych konani napriklad NS SR judikoval, Ze je potrebné v rovnakej miere
objasnovat okolnosti svedciace tak v prospech, ako aj v neprospech obvineného, aby

bolo mozné napokon vyniest spravodlivé rozhodnutie.™

Vinom pripade NS SR po mimoriadnom dovolani generalneho prokuratora proti pla-
tobnému rozkazu okresného sudu posudzoval tiez dohodnuty Urok z omeskania v ob¢ian-
skopravnom vztahu, ktory predstavoval 182,5 % ro¢ne a sud konstatoval: , Ze takato vys-
ka urokov z omeSkania, aj ked bola dohodnuta v zmluve (a aj v pripade inej
majetkovej sankcie), je neprimerana. V désledku toho odporuje dobrym mravom ako
pravidlam moralneho charakteru vSeobecne uznavanym v demokratickej spolo¢nos-
ti, ktorych sucastou su aj poZiadavky vzajomnej slusnosti a zmluvnej spravodlivos-
ti.“1® Z citovaného textu vyplyva, ze NS SR zaradil princip zmluvnej spravodlivosti pod
pravidla moralneho charakteru. Odhliadnuc od merita veci (primeranosti Uroku) NS SR
tiez judikoval, ze princip pravnej istoty (spocivajuci v pravoplatnosti sudnych rozhodnuti)
neméze mat pri zjavnej nespravodlivosti prednost: ,,...je preto v danej veci spravne, aby
pred dbésledkami vyplyvajucimi z nedodrZania zasady vigilantibus iura (kazdy si ma
strazit svoje prava) bol dany priechod na uplatnenie zakladnej zasady prava ius est
ars boni et aequi (pravo je umenie dobrého a spravodlivého), t. j. spravodlivosti.“'®
Ako podotyka Vané, koncept spravodlivosti, ktory sa pokusa definovat kazdé spolocen-
stvo, je sice nevyhnutnym obrannym mechanizmom s cielom zaistit stabilitu, ale vzdy
podlieha normativnemu hodnoteniu. Existencia hodnotovych systémov je podla neho
nieco, ¢o pri tvorbe tedrie spravodlivosti hra vzdy rozhodujtcu rolu,’” a to podla mna de-
klaruje aj NS SR vo svojej judikature.

NS SR vyjadril v jednom zo svojich rozhodnuti vyznamnu vazbu spravodlivého rozho-
dovania na teleologicku metodu vykladu: ,,Spravodlivost (osobitne zvyraznena v citova-
nom ¢&l. 6 ods. 1 dohovoru), ale ajvustanoveni§ 1a$§ 117 ods. 1 O. s. p. je ... kritériom
ukladajucim sudu ustavnu povinnost hl'adat také rieSenie sudenej pravnej veci, ktoré
nebude mozné vyhodnotit ako extrémne nesuladné s principom spravodlivosti a po-
pierajice zmysel a ucel prislusnych zakonnych ustanoveni.“'® Okrajovo sa pojmu
spravodlivost dotkol NS SR aj v pripade zaujimavej ,,definicie” ute¢enca. Podla NS SR je
uteéenec (potencialnou) obetou nespravodlivosti a nie osobou, ktora sa snazi spravodli-
vosti uniknut. Spravodlivostou vo vyssie uvedenom vyzname tu NS SR chéapal potrestanie
za spachanie skutku, ktory ma povahu trestného ¢inu.'® V d'alSom zo svojich rozhodnuti
NS SR v tejto suvislosti deklaroval, Ze: ,,.Spravodlivost v demokratickom a pravnom Sta-
te a cesta k nej je vec verejna.2®

13) Uznesenie NS SR zo dna 20. 1. 2010, sp. zn. 3 Tdo 1/2010 alebo Uznesenie NS SR zo dna
16.3.2011,sp.zn. 3To 17/2010.

14) Uznesenie NS SR zo dna 28. 4. 2011, sp. zn. 6 To 5/2011.

15) Uznesenie NS SR zo dna 28. 10. 2009, sp. zn. 4 M Cdo 16/2008.
16) Uznesenie NS SR zo dna 28. 10. 2009, sp. zn. 4 M Cdo 16/2008.
17) VANE, J.: Promény spravedinosti. Praha: Ales Cenék, 2007, s. 28.
18) Rozsudok NS SR zo dna 31. 1. 2012, sp. zn. 2 Cdo 101/2010.
19) Rozsudok NS SR zo dna 8. 10. 2009, sp. zn. 8 Sza/63/20089.
20) Rozhodnutie NS SR zo dna 14. 12. 2012, sp. zn. 1 Dso 3/2012.
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Ako som spomenul vySSie, mnohé frekventované nemeritorne vyskyty pojmu spra-
vodlivost v rozhodnutiach NS SR sa tykaju argumentacie samotnych Ucastnikov. Zvacsa
ide z ich strany o namietanie porusenia ich prava na spravodlivy proces alebo iné pripady
odopretia (odnatia) spravodlivosti (denegatio iustitiae), resp. pristupu k nej.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ¢asto zdoraznuje, ze kazdy Statny organ: ,musi
nielen reSpektovat pravo samotné, ale jeho vyklad a aplikacia pravneho poriadku
musi smerovat’ k spravodlivému vysledku v zmysle starorimskej zasady ius est ars
boni et aequi (pravo je umenie spravodlivého a dobrého). Inak povedané, pravo musi
byt predovsetkym zivym nastrojom spravodlivosti a nie iba suborom pravnych predpi-
sov, ktoré su mechanicky a formalisticky aplikované bez prihliadnutia na zmysel
a ucel konkrétneho zaujmu chraneného prislusnou pravnou normou.“?" Myslienkovy
odkaz na pravo ako umenie dobrého a spravodliveho podl'a mna v sebe implikuje moralny
odtien prava. Tuto skuto¢nost niektori pravnici a filozofi, zastupcovia skor pragmatického
tabora, spochybnuju tvrdiac, ze hladat odpovede na otazky, ¢o je pravo a aké su pozia-
davky spravodlivosti, je zbytocné. Na margo tejto skupiny nazorov, reprezentovanej na-
priklad Rortym, vS§ak Dworkin argumentuje, ze kladenie si spomenutych otazok je rozho-
dujuce a takyto druh pragmatizmu samodestrukény.??

Ako vyplyva z predoslého, vyznamnym zdrojom inSpiracie pri pouzivani terminu spra-
vodlivost je v pripade NS SR aj rimske pravo a z neho odvodzované principy. Dalim pri-
kladom médze byt pouzitie principu ,.ex iniuria ius non oritur,” pricom podla NS SR tento,
ako aj dalsie principy zo starého Rima tvoria spolocny priestor spravodlivosti aj pre pod-
mienky Eurdpskej unie, ktory je podla sudu vymedzeny ¢l. 6 ods. 3 Zmluvy o Europ-
skej Unii, ale aj ¢lanku 67 in fine Zmluvy o fungovani Europskej tnie.?® NS SR v jednej zo
svojich argumentacii pouzil tiez znamy pripad Riggs v. Palmer, na ktorom demonstroval
zdanlivost zakonnosti bezného pozitivistického vykladu a uprednostnenie principu
~nemo turpitudinem suam allegare potest”, pricom podla NS SR jednoznacne: ,ide
o demokratickou spolo¢nostou uznavané pravidlo, ktoré najlepSie zodpoveda spra-
vodlivému usporiadaniu vztahov v naznaéenom pripade, tzn. bez pocitu nespravodli-
vosti a Krivdy.“ 2%

'Spravodlivost’ v interpretovanych pravnych predpisoch

Starorimska zasada ,,Absoluta sententia expositore non indiget“ sice hovori, ze jas-
né slova nepotrebuju interpreta, pojem spravodlivost vsak takymto jasnym slovom podla
mna urcite nie je. Vratme sa preto teraz k najcastejSie interpretovanym pravnym predpi-
som, ktoré explicitne alebo implicitne obsahuju pojem spravodlivost. Podla prvej vety
¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane ludskych prav a zakladnych slob6d ma kazdy pravo na to,
aby bola jeho vec spravodlivo, verejne a v primeranej lehote prejednana nezavislym a ne-
strannym sudom zriadenym zakonom, ktory rozhodne o jeho obcianskych pravach alebo
zavazkoch alebo o akomkolvek trestnom ¢ine, z ktorého je obvineny. V sulade s judikattrou
ESLP a NS SR sa neprimerana lehota konania povazuje za odopretie spravodlivosti.?®

21) Rozsudok NS SR zo dna 23. 10. 2011, sp. zn. 1Szs0/36/2010.

22) DWORKIN, R. Justice in robes. London: The Belknap Press of Harvard University Press, 2006,
s. 37 - 38.

23) Rozsudok NS SR zo dna 14. 2. 2012, sp. zn. 1Szr/72/2011.
24) Rozsudok NS SR zo dna 14. 2. 2012, sp. zn. 1Szr/72/2011.
25) Uznesenie NS SR zo dna 16. 5. 2012, sp. zn. 1 Tost 12/2012.
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Doélezitym a najvysSim sudom ¢asto interpretovanym ustanovenim je § 237 pism. f) zako-
na ¢. 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok (dalej tiez ,,Obc¢iansky sudny poriadok*)
podla ktorého je dovolanie pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sudu, ak
ucastnikovi konania sa postupom sudu odnala moznost konat pred sidom. Podla NS SR
je dalej vada konania, ktora je vymedzenav § 237 pism. f) Obc¢ianskeho sudneho poriad-
ku svojou podstatou porusenim zakladného prava Ucastnika sidneho konania na spra-
vodlivy proces.2® Dalsim ustanovenim, ktoré interpretoval NS SR v suvislosti s nami sle-
dovanym terminom, sa stal § 250i ods. 2 Obc¢ianskeho sudneho poriadku, podla ktorého
ak spravny organ podla osobitného zakona rozhodol v spore alebo inej pravnej veci, ktora
vyplyva z obéianskopravnych, pracovnych, rodinnych a obchodnych vztahov alebo o ulo-
zeni sankcie, sud nie je viazany pri prieskume tohto rozhodnutia skutkovym stavom, ktory
zistil spravny organ. Okrem skutkovych zisteni spravneho organu méze totiz znova vyko-
nat dékazy uz raz vykonané spravnym organom alebo je opravneny tiez vykonat dokazo-
vanie podla tretej ¢asti druhej hlavy Obcianskeho sudneho poriadku. Podla NS SR je
predmetné ustanovenie: ,faktickou transpoziciou pozZiadavky tzv. ,plnej jurisdikcie"
ako atributu prava na spravodlivy proces.“?” NS SR sa raz vyjadril aj o i¢ele znameho
§ 150 Obc¢ianskeho sudneho poriadku, ktory upravuje trovy konania a podla sudu je uce-
lom tohto ustanovenia odstranenie neprimeranej tvrdosti a tymto dosiahnutie spravodli-
vosti pre Ucastnikov konania.?®

Pojem spravodlivost sa v judikatire NS SR vyskytuje aj v stvislosti s interpretaciou
ustanoveni zakona ¢. 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik (dalej len ,,Obchodny zakon-
nik“), konkrétne institutu obchodného zastupenia [§ 669 ods. 1 pism. b) Obchodného
zakonnika].?® Odplata (odstupné) u obchodného zastupenia je podia NS SR spravodliva
vtedy, ked zodpoveda poctivému obchodnému styku a obchodnej moralke a posudzuje
sa vzdy s ohladom na vSetky okolnosti vztahu medzi t¢astnikmi.3?

V rozsudkoch Najvyssieho sudu Slovenskej republiky sa ¢asto cituje tiez § 30 ods. 1
zakona ¢. 385/2000 Z. z. v zneni neskorsich predpisov, podla ktorého sa sudca v ob-
¢ianskom zivote, pri vykone funkcie sudcu aj po jeho skonéeni musi zdrzat vSetkého, ¢o
by mohlo narusit vaznost a dostojnost funkcie sudcu alebo ohrozit déveru v nezavislé, ne-
stranné a spravodlivé rozhodovanie sudov.

'Spravodlivost’a koncepcia materialneho pravneho Statu

Najvyssi std Slovenskej republiky pomerne éasto odkazuje na judikattru Ustavné-
ho sudu Slovenskej republiky. Spravodlivost tak v stlade s nou chape ako neoddelitelny
atribut pravneho $tatu (spolu s pravnou istotou).3" Poziadavka materialnej ochrany prav

26) Uznesenie NS SR zo dna 24. 2. 2009, sp. zn. 2 Cdo 324/2008.

27) Rozsudok NS SR zo dna 25. 11. 2010, sp. zn. 5Sz/18/2010.

28) Uznesenie NS SR zo dna 31. 3. 2010, sp. zn. 1MObdoV/19/2008.

29) (1) Obchodny zastupca ma v pripade skoncenia zmluvy pravo na odstupné, ak

a) pre zastupeného ziskal novych zékaznikov alebo vyznamne rozvinul obchod s doterajSimi
zakaznikmi a zastupeny ma podstatné vyhody vyplyvajuce z obchodov s nimi a

b) vyplatenie odstupného s prihliadnutim na vSetky okolnosti, najmé na proviziu, ktoru ob-
chodny zastupca straca a ktora vyplyva z obchodov uskuto¢nenych s tymito zakaznikmi, je
spravodlivé; tieto okolnosti zahfriaju aj pouzitie alebo nepouZitie konkurencénej dolozky
podla § 672a."

30) Rozsudok NS SR zo dna 12. 6. 2012, sp. zn. 3 Obo 166/2010.
31) Rozsudok NS SRzodna 10. 1. 2008, sp. zn. 8 Sz0 30/2007 podlal. US 17/99, 1. US 54/02.
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a princip spravodlivosti su podla NS SR podstatnymi a neopomenutelnymi viastnostami
pravnej ochrany v ramci koncepcie materialneho pravneho statu. NS SR judikoval, ze sud
musi pri vklade a aplikacii prislusnych pravnych predpisov prihliadat na: ,spravodlivu
rovnovahu pri poskytovani ochrany uplatriovanym pravam a opravnenym zaujmom
ucastnikov konania.“*? NS SR sa v interpretacii &I. 1 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky
odvolava prirodzene na judikaturu Ustavného studu Slovenskej republiky, podla ktorej je
princip materialneho pravneho $tatu zalozeny na pravnej istote a spravodlivosti.®® Princip
spravodlivosti a poziadavka materialnej ochrany prav su teda podstatnymi a neopomenu-
telnymi atributmi pravnej ochrany (predovsetkym sudnej) v ramci koncepcie materialneho
pravneho $tatu.

'Princip spravodlivosti a nezavislost siidov a sudcov
v judikatire NS SR

Castou oblastou, v ktorej sa pertraktuje pojem spravodlivost, su namietky tcastnikov
konania vo veci zaujatosti sudcu. Zaujatost sudcu je v priamej korelacii s pravom na za-
konného sudcu ako suc¢ast prava na spravodlivy proces. Vylu¢enie sudcu z prejednava-
nia a rozhodovania pridelenej veci je vSak vynimkou z tohto pravidla: ,,/ ked zakonv § 14
ods. 1 0. s. p. spaja vylucenie sudcov z prejednania a rozhodovania vo veci nielen so
skutoCne preukazanou zaujatostou, ale aj vtedy, ak mozno mat ¢o i len pochybnost’
o ich nezaujatosti, nemozno prehliadat, Ze rozhodnutie o vylu&eni sudcu podla § 14
ods. | O. s. p. predstavuje vynimku z vyznamnej ustavnej zasady, Ze nikto nesmie byt
odriaty svojmu zakonnému sudcovi (&l. 48 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky).
Vzhl'adom na to mozZno vylucéit sudcu z prejednavania a rozhodovania pridelenej veci
len celkom vynimoé&ne a len zo skutoCne zavaznych dévodov, ktoré sudcovi zjavne
brania rozhodnut’v stlade so zakonom, objektivne, nezaujato a spravodlivo. Samotny
subjektivny nazor u¢astnika konania, Ze v osobe urcitého sudcu su dané okolnosti vy-
luéujuce ho z prejednavania a rozhodovania veci, nezaklada eSte bez d'alSieho do-
vod pre legitimne obavy z jeho nestranného a nezaujatého rozhodovania.“*® Podla
NS SR su sudcova nezavislost (spolu s nestrannostou) a jeho kvalifikacia podmienkami
kvalitného rozhodovania a jeho predvidatelnosti a sleduju tak: ,,vyznam riadneho naplria-
nia (poskytovania) spravodlivosti.“*® Podla mojho nazoru by véak medzi atributy kvalit-
ného rozhodovania sudcu mala patrit aj jeho charakterova vybavenost (moralna stranka),
ktora je minimalne na rovnakej Urovni dolezitosti ako jeho samotna odbornost.

Nezavislost sudnej moci je v sulade s judikatiurou NS SR pojem s dvojakym vy-
znamom, pretoze oznacuje jednak institucionalnu nezavislost (nezavislost sudov) a su-
¢asne aj individualnu nezavislost (nezavislost sudcov), pricom oba tieto druhy nezavislosti
su vzajomne nestotoznitelné. Pravne zaruky institucionalnej a individualnej nezavislosti by
mali byt podla NS SR v spravodlivej rovnovahe s verejnym zaujmom na tom, aby sudy

32) Uznesenie NS SR zo dna 16. 5. 2012, sp. zn. 1 Tost 12/2012.

33) Rozsudok NS SR zo dna 31 . 5.2012, sp. zn. 5S70/41/2011 odvolavajici sa na Nalez US SR zo
dna 22.9. 1999, sp.zn. 1. US 17/1999.

34) Rozsudok NS SR zo dna 28. 6. 2012, sp. zn. 8S7p/27/2011 odvolavajlci sa nalez Ustavného
stdu SR zo dna 4. 5. 2010, sp. zn. lll. US 72/2010.

35) Uznesenie NS SR, zo dna 4. 4. 2013, sp. zn. 3 Cdo 134/2013.

36) Uznesenie NS SR, zo dna 27. 1. 2011, sp. zn. 1 Nc 3/2011 odkazujuce tiez na rozhodnutie NS
SR, sp. zn. 1 Nc 28/2010.
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a sudcovia plnili svoju ulohu rozhodovat spory nestranne v sulade s platnym pravnym po-
riadkom a s plnym re$pektom k pravam, priznavanym ucastnikom.®” Podla NS SR tak
v zasade plati, ze v urcitej pravnej veci by mal rozhodovat nezavisly a nestranny sudca
vecne a miestne prislusného sudu, ktory bol uréeny rozvrhom prace konkrétneho sudu
atento tzv. zakonny sudca by sa uz v dalSom priebehu konania nemal (az na vynimku jeho
wyluéenia z dévodu zaujatosti) menit.3®

Podla ustalenej rozhodovacej ¢innosti najvysSieho sudu sa objektivna nestrannost
sudcu neposudzuje podla subjektivneho stanoviska sudcu, ale podla objektivnych zna-
kov a uplatnuje sa tu tzv. tedria zdania nezaujatosti. Objektivita nestrannosti vyplyva podla
NS SR z vonkajsich institucionalnych, organizacnych a procesnych prejavov sudcu
a jeho vztahu k prejednavanej veci a G¢astnikom konania (ich pravnym zastupcom). Rele-
vantny tak nie je len subjektivny pocit sudcu o jeho pocite (ne)zaujatosti, ale objektivna
Uvaha o tom, ¢i by sudca zaujaty mohol byt.3® Relevantna tu je totiz uz samotna potencia-
lita.

Ako sme uz v naznakoch uviedli vySSie, nestrannost ma priamu suvislost so spravodli-
vym rozhodovanim sudcu. Nestrannost charakterizuje NS SR ako nepritomnost predsud-
ku (zaujatosti) a stranickosti a povazuje ju za pojem, ktory je SirSi nez pojem nezavislost,
pretoze nestrannost sudcu ma byt podla NS SR podstatou jeho funkcie a nezavislost ju
ma iba umoznovat. Ako sme uz poukazali, pod sudcovskou nezavislostou a nestrannos-
tou mame rozumiet aj nezavislost a nestrannost kazdého jednotlivého sudcu. Obsahom
prava na nestranny sud je: ,,aby rozhodnutie v konkrétnej pravnej veci bolo vysledkom
konania nestranného sudu. Sud musi kazdu vec prerokovat a rozhodnut tak, aby voci
ucastnikom postupoval nezaujato a neutralne, Ziadnemu z nich nenadrzal a objektiv-
ne posudil vdetky skutocnosti zavazné pre rozhodnutia vo veci. Nestranny sud posky-
tuje vSetkym ucastnikom konania rovnakeé prilezitosti na uplatnenie vsetkych prav,
ktoré im zaruéuje pravny poriadok (Il. US 71/97).“ * Podla méjho nazoru sa v judikatu-
re NS SR v mensej miere argumentuje prediktabilnostou rozhodovania in concreto. Prin-
cip predvidatelnosti (legitimneho o¢akavania) u¢astnikov konania vSak podl'a mna takisto
priamo suvisi s poziadavkou nezavislosti, nestrannosti a spravodlivosti justicie.

'Princip spravodlivosti a pravo na spravodlivy proces
v judikatiire NS SR

NS SR je nazoru, ze konanie pred sudom musi zabezpecit pre Ucastnikov konania
spravodlivi ochranu ich prav a zaujmov (tzv. fair process).*” Na zabezpedenie tejto
ochrany su podla NS SR uc¢astnikom priznané viaceré zakladné procesné prava, ako na-
priklad pravo vyjadrovat sa k tvrdenym skuto¢nostiam, navrhovat dékazy na ich vyvrate-
nie, vyjadrovat sa aj k pravnym désledkom, ktoré z nich vyplyvaju a v neposlednom rade aj
pravo Ucastnika konania napadnut rozhodnutie sudu prvého stupna odvolanim, pokial to
zakon newylucuje (§ 201 O. s. p.).*? Prieskumna pravomoc by véak mala byt podla NS
SR vykonavana len na napravu zasadnych justi¢nych pochybeni a nespravneho vykonu

37
38
39
40

Uznesenie NS SR zo dna 8. 10. 2012, sp. zn. 1 Nc 45/2012.
Uznesenie NS SR zo dna 27. 9. 2010, sp. zn. 1 Nc 50/2010.
Uznesenie NS SR zo dna 25. 10. 2012, sp. zn. 7 Nc 47/2012.
Uznesenie NS SR zo dna 11. 10. 2012, sp. zn. 2 Ndob 19/2012.
41) Uznesenie NS SR zo dna 24. 5. 2011, sp. zn. 5 Cdo 189/2010.
42) Uznesenie NS SR zo dna 24. 5. 2011, sp. zn. 5 Cdo 189/2010.
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spravodlivosti (to correct judicial errors and miscarriages of justice), ale nie na nové pre-
jednanie veci.*® Podstata prava na spravodlivy proces tkvie podla najvyssieho sudu tiez
v opravneni kazdého realne sa domahat ochrany svojich prav na sude a v povinnosti sudu
nezavisle a nestranne uplatnenym pravam poskytnut ochranu v medziach zakonov.** Ako
dodal NS SR: ,,spravodlivy proces spociva nielen v prave domahat sa sudnej ochrany,
ale tato v urditej kvalite aj dostat’.“*® Pod pripady, kedy sa G¢astnici konania sice doma-
haju svojich prav na spravodlivy proces, ale dlhodobo bez pozitivneho vysledku, mézeme
podl'a mna zaradit prietahy sudnych konani.

Pravo na spravodlivé prejednanie veci je podla NS SR zalozené na principe ,,rovnosti
zbrani®, principe kontradiktornosti konania, na prave byt pritomny na pojednavani a v ne-
poslednom rade aj na prave na odévodnenie sidneho rozhodnutia atd.*® Frekventované
odkazy na judikattru Ustavného studu Slovenskej republiky sa tykaju predovsetkym prava
na spravodlivy proces. Medzi velmi citované nazory patri ten, podla ktorého: ,,st¢astou
obsahu zakladného prava na spravodlivy proces je aj pravo ucéastnika konania na
také odbévodnenie sudneho rozhodnutia, ktoré jasne a zrozumitel'ne dava odpovede
na vSetKky pravne a skutkovo relevantné otazky suvisiace s predmetom stdnej ochra-
ny, t. j. s uplatnenim nérokov a obranou proti takému uplatneniu. (IV. US 115/03)."4?
V sulade s judikaturou ESLP vSsak NS SR zdoéraznuje, ze v rozhodnuti nemusi sudca
reagovat na kazdy argument Gcastnika. Ak vSak ide o argument rozhodujuci, vyZzaduje
sa pren Specificka odpoved v oddvodneni rozhodnutia.*® Oddévodnenie rozhodnutia je
podla najvyssieho sudu zarukou toho, ze vykon spravodlivosti nie je arbitrarny.*® Samot-
nej charakteristike odévodnenia rozhodnutia sa venuje v judikature NS SR znacne rele-
vantny priestor.

Podl'a NS SR vSak rozhodnutie sudu nemusi byt totozné s o¢akavaniami a predstava-
mi Gcastnika konania, ale z hladiska odévodnenia musi spihat parametre (limity) zakonné-
ho rozhodnutia, ktoré su upravené v § 157 ods. 2 Obc¢ianskeho sudneho poriadku .59
NS SR tvrdi, ze uc¢astnikovi konania musi byt v odévodneni dana odpoved' na podstatné
otazky a namietky spochybnujluce zavery namietaného rozhodnutia v zavaznych a rozho-
dujucich suvislostiach.®" Pravo (u¢astnika) a povinnost (stidu) na nalezité oddévodnenie
sudneho rozhodnutia vyplyva podla najvyssieho sudu: ,,z potreby transparentnosti sluz-
by spravodlivosti, ktora je esencialnou nalezitostou kazdého jurisdikéného aktu (roz-
hodnutia).“%? Potreba individualnej spravodlivosti ad hoc kazdého sudneho pripadu tak
bola v citovanom rozhodnuti explicitne potvrdena.

Odévodnenie rozhodnutia musi byt podl'a NS SR suc¢asne preskimatelné a musi ob-
sahovat vyklad opodstatnenosti, pravdivosti, zakonnosti a spravodlivosti vyroku rozsud-
ku, pretoze uc¢elom odévodnenia rozhodnutia ma byt predovsetkym preukazanie jeho

43) Uznesenie NS SR zo dna 14. 11. 2012, sp. zn. 3 Cdo 158/2012.
44) Rozsudok NS SR zo dna 19. 6. 2012, sp.zn. 1 TdoV 16/2011.
45) lbidem.

46) Uznesenie NS SR zo dna 20. 3. 2012, sp. zn. 5 M Cdo 13/2010.
47) Uznesenie NS SR zo dna 12. 12. 2012, sp. zn. 6 Szp/5/2012.
48) Uznesenie NS SR zo dna 26. 3. 2012, sp. zn. 1 Cdo 141/2010.
49) Rozsudok NS SR zo dha 19. 6. 2012, sp. zn. 1 TdoV 16/2011.
50) Uznesenie NS SR zo dna 31. 3. 2009, sp. zn. 1 Cdo 82/2008.
51) Uznesenie NS SR zo dna 31. 3. 2009, sp. zn. 1 Cdo 82/2008.
52) Uznesenie NS SR zo dna 31. 3. 2009, sp. zn. 1 Cdo 82/2008.
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spravnosti.®® Sudy sa v odévodneni svojho rozhodnutia maju podla NS SR vysporiadat
so vSetkymi rozhodujucimi skuto¢nostami a ich myslienkovy postup ma byt v odévodneni
dostatoéne vysvetleny poukazom na vsetky skutoénosti zistené vykonanym dokazovanim
a na pravne zavery, ktoré prijali.>¥

Na margo zjavnej neodévodnenosti, resp. arbitrarnosti sidneho rozhodnutia NS SR
judikoval s odvolanim sa na US SR. ,0 zjavnej neodévodnenosti alebo arbitrarnosti
sudneho rozhodnutia v suvislosti s pravnym postdenim veci mozno hovorit spravidla
vtedy, ak ustavny sud zisti interpretaciu a aplikaciu pravnej normy zo strany sudu, kto-
ra zasadne popiera ucel a vyznam aplikovanej pravnej normy, alebo ak dévody, na
ktorych je zaloZené sudne rozhodnutie, absentuju, su zjavne protirecivé alebo popie-
raju pravidla formalnej a pravnej logiky, pripadne ak su tieto dévody zjavne jedno-
stranné a v extrémnom rozpore s principmi spravodlivosti.“*® Podla mojho nazoru je
zaujimavé (a spravne) pomerne extenzivne chapanie arbitrarnosti rozhodnutia, obohate-
né navyse o znak extrémneho rozporu s principom spravodlivosti. VySSie uvedena nevy-
hnutnost riadneho odévodnenia sa v judikatiure NS SR pravidelne potvrdzuje: ,riadny
chod spravodlivosti zavdzuje sudy na odbévodriovanie sudnych rozhodnuti. Nepre-
skumatel'né sudne rozhodnutia zakladaju protiustavny stav a tento postup je nezluéi-
tel'ny so zasadou spravodlivosti konania.“%®

NS SR sa odvolava na judikaturu Ustavného sidu SR aj v otazke prava na sudnu
ochranu, ktoré podla neho nie je absolutne: ,,V zaujme zaistenia pravnej istoty a riadne-
ho vykonu spravodlivosti podlieha obmedzeniam. Toto pravo sa v obCianskoprav-
nom konani tuc¢inne zarucuje len vtedy, ak su splnené vietky procesné podmienky, za
splnenia ktorych obc&ianskopravny sud mdze konat a rozhodnut o veci samej. Plati to
pre vSetky Stadia konania pred obCianskopravnym sudom, vratane dovolacieho ko-
nania (I. US 4/2011).“5" NS SR suhlasil tiez s nazorom US SR, podla ktorého pod pravo
na spravodlivy sudny proces nepatri pravo Ucastnika konania, aby sa vSeobecny sud sto-
toznil s jeho pravnymi nazormi, navrhovanim a hodnotenim dokazov (IV. US 252/04). Ne-
patri pod neho podlia US SR a NS SR ani pravo na to, aby bol Gi¢astnik konania pred vée-
obecnym sudom uspesny, teda aby bolo prijaté rozhodnutie, ktoré by bolo v sulade
s jeho poziadavkami a pravnymi nazormi (1. US 50/04).5® Podl'a negativneho vymedzenia
prava na stidnu ochranu a prava na spravodlivy proces, ktoré sformuloval US SR a stotoz-
nil sa s nim aj NS SR: ,,Do obsahu zékladného préva podla &l. 46 ods. 1 Ustavy Sloven-
skej republiky a prava na spravodlivy sudny proces podla ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru
o ochrane l'udskych prav a slobéd nepatri ani pravo uéastnika konania vyjadrovat’ sa
k spbsobu hodnotenia nim navrhnutych dékazov sudom, pripadne sa doZzadovat nim
navrhnutého spésobu hodnotenia vykonanych dékazov (I. US 97/97), resp. toho, aby
sudy preberali alebo sa riadili vykladom vSeobecne zavédznych predpisov, ktory pred-
kladé ucéastnik konania (Il. US 3/97, II. US 251/03)."

Argumentacnu podporu ziskava NS SR aj z judikatury Europskeho sudu pre ludské
prava. Prikladom moze byt rozhodnutie, v ktorom odznelo: ,/ ked” zakon v § 14 ods. 1
O. s. p. spaja vylu¢enie sudcov z prejednania a rozhodovania vo veci nielen so

53
54
55
56

Uznesenie NS SR zo dna 31. 10. 2012, sp. zn. 2 Cdo 2/2012.
Uznesenie NS SR zo dna 31. 10. 2012, sp. zn. 2 Cdo 2/2012.
Rozsudok NS SR zo dnha 3. 12. 2009, sp. zn. 3 Szf 64/2007.
Uznesenie NS SR zo dna 11. 11. 2009, sp. zn. 3 Obdo/39/2008.
57) Uznesenie NS SR zo dna 28. 1. 2013, sp. zn. 5 Cdo 168/2012.
58) Uznesenie NS SR zo dna 28. 1. 2013, sp. zn. 5 Cdo 168/2012.
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skutoéne preukazanou zaujatostou, ale aj vtedy, ak mozno mat ¢o i len pochybnost’
o ich nezaujatosti [pozri tieZ zasady prijaté judikaturou Eurépskeho sudu pre ludské
prava, podl'a ktorych spravodlivost nielenze musi byt poskytovana, ale musi sa tiez ja-
vit, Ze je poskytovana (,justice must not only be done, it must also be seen to be
done”)], nemozno prehliadat, Ze rozhodnutie o vylu¢eni sudcu podla § 14 ods. 1
O. s. p. predstavuje vynimku z vyznamnej ustavnej zasady, Ze nikto nesmie byt odria-
ty svojmu zakonnému sudcovi (&l. 48 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky).“5® Citova-
na zasada ESLP patri medzi velmi ¢asto aplikované zasady napriklad aj zo strany ¢eskych
vySSich sudov. V judikatire NS SR patri medzi suverénne najviac pouzivané pravne vety,
ktoré maju svoj pévod v rozhodovacej éinnosti Eurépskeho sudu pre ludské prava.®®

Ako sme uz konstatovali vysSie, na margo konceptu spravodlivého sudneho konania
argumentuje NS SR judikaturou ESLP, ako aj US SR. Dodrzanie prava na spravodlivy
sudny proces tak napriklad vyzaduje, aby kazdej procesnej strane bola dana adekvatna
moznost predniest svoju zalezitost za podmienok, ktoré ju nestavaju do podstatne nevy-
hodnej$ej pozicie - proti jej protistrane (pozri napr. Niderdst-Huber proti Svajciarsku,
18. februara 1997, ods. 23, Zbierka rozsudkov a rozhodnuti 1997-l). V sulade s pravom
na kontradiktérne konanie musia procesné strany dostat prilezitost: ,nielen predlozit
vSetky dbkazy potrebné na to, aby ich navrh uspel, ale aj zoznamit sa so vSetkymi d6-
kazmi a pripomienkami, ktoré boli predloZzené (ucastnikmi) alebo zabezpecené (su-
dom) s cielom ovplyvnit rozhodnutie sudu a vyjadrit sa k nim (pozri Niderést-Huber,
citované vyssie, Milatova a dalsi proti Ceskej republike, & 61811/00, ECHR 2005-V,
Mares proti Ceskej republike, &. 1414/03, 26. oktober 2006, Krémér a d'alsi proti Ces-
kej republike, 6. 35376/97, 3. marec 2000, Vokoun proti Ceskej republike, rozsudok
z 3. jula 2008). Za sucast prava na spravodlivy proces je treba preto povazovat pravo
ucastnikov konania na doruéenie procesnych vyjadreni ostatnych ucastnikov.“®" Signi-
fikantnym znakom judikatury NS SR v pripade konceptu spravodlivého procesu je vyrazna
miera detailnosti, s akou sa mdézeme stretnut aj vo vysSsie citovanom texte. Prave tieto po-
drobné popisy prava na spravodlivy proces maju podla mna za nasledok vyrazné znizenie ne-
jasnosti a interpretacnych medzier tykajucich sa spravodlivosti na procesnej trovni.

Medzi elementarne znaky spravodlivosti patri aj atribut rovnosti. Podla NS SR nedo-
rucenie vyjadrenia Ucastnika konania druhému ucastnikovi konania vytvara stav nerov-
nosti Ucastnikov v konani pred sudom, ¢o povazuje NS SR za rozporné s principom kon-
tradiktornosti konania a rovnosti zbrani ako sucasti prava na spravodlivy proces. Aj ked’
zasada kontradiktornosti konania nie je podla NS SR v pravnom poriadku SR vyslovne
upravena, patri medzi vSeobecné zasady obcianskeho sudneho konania a je jednym
z prvkov spravodlivého sudneho procesu, pricom spociva: ,,v existencii procesnej rov-
nosti ucastnikov konania, v tzv. rovnosti zbrani i¢astnikov, v ramci ktorej ,kazda stra-
na musi mat’ zasadne moznost nielen predlozit dbkazy a argumenty, ktoré povaZuje
za nutné pre uspech jej poZiadaviek, ale musi mat' i moznost zoznamit sa s kazdym
dokladom a pripomienkou predloZenou sudu za uc¢elom ovplyvnit jeho rozhodnutie,
a vyjadrit' sa k nim*“ (rozhodnutie Eurépskeho sudu pre l'udské prava vo veci Mantova-
nelli proti Franctzsku z 18. marca 1997).“? V trestnopravnom konani sa za ¢asté

59) Uznesenie NS SR zo dna 21. 3. 2013, sp. zn. 3 Nc 1/2013.

60) Napr. aj v Uzneseni NS SR zo dha 15. 6. 2008, sp. zn. 3 Nc 25/2008 alebo Uzneseni NS SR zo
dna 17. 12. 2009, sp. zn. 6 Ndob 26/2009.

61) Uznesenie NS SR zo dna 26. 2. 2013, sp. zn. 4 Cdo 46/2012.
62) Uznesenie NS SR zo dna 26. 2. 2013, sp. zn. 4 Cdo 46/2012.
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porusenie prava na spravodlivy proces z dévodu narusenia rovnosti stran povazuje nepo-
skytnutie moznosti obhajcovi zi¢astnit sa vysluchu svedka.

Ak by sme zhrnuli pozitivne obsahové aspekty prava na spravodlivy proces (tzv. fair
process), patri medzi ne pravo Ucastnika vyjadrovat sa k tvrdenym skuto¢nostiam, pravo
navrhovat dékazy na ich vyvratenie, pravo vyjadrovat sa aj k pravnym doésledkom, ktoré
z nich vyplyvaju a takisto pravo ucastnika na prejednanie jeho veci v dvojinstanénom ko-
nani. Sucastou prava na spravodlivy sudny proces je aj pravo na riadne a vycerpavajuce
odévodnenie sudneho rozhodnutia.®?

Pravo na spravodlivy proces by sme vSak mohli obsahovo definovat aj negativne, teda
poukazanim na to, kedy dochadza k jeho poruseniu. Exempli gratia, procesny postup
sudu pri konstituovani rozhodnutia, ktory nenachadza oporu v zakone, je podla NS SR
potrebné povazovat: ,za zavaZznu vadu nenaplriujucu materialnu stranku prava na sud-
nu ochranu, prava na spravodlivy proces, ktora v kone¢nom désledku objektivne bra-
ni riadnemu (d¢innému a efektivnemu) uplatneniu délezitych procesnych prav ucast-
nikov konania sluziacich na ochranu ich prav a opravnenych zaujmov v ob¢ianskom
sudnom konani.“ NS SR povazuje procesny ukon uc¢astnika sudneho konania, ktory ma
podstatny vplyv na dalSie sudne konanie, za sucast zakladného prava na sudnu ochranu.
Porusenie prava na sudnu ochranu a spravodlivy proces spocivajluce v odnati moznosti
konat pred sudom nastane podla NS SR vtedy, ak je U¢astnik konania z uplatnenia tohto
procesného ukonu vylu¢eny alebo znacne obmedzeny pri jeho uplatneni nespravnym po-
stupom sudu.®¥ Pravo na spravodlivy sudny proces je podla NS SR porusené tiez vtedy,
ak z odoévodnenia napadnutého rozsudku sudu nie je zrejmé, akymi Uvahami sa sud riadil
pri uzatvarani zaveru a skutkovom stave a prec¢o povazoval argumentaciu strany za ned6-
vodnu. Takyto rozsudok musi byt preto povazovany za nepreskumatelny.%®

Zastavenie konania kvoli nedostatku procesnej podmienky v postupe vseobecného
sudu, ktoré bolo zapric¢inené chybnym pravnym posudenim pravomoci sudu, povazuje
NS SR takisto za odopretie Ustavou upraveného prava na sudnu ochranu, ktoré v konec¢-
nom doésledku znamena odmietnutie spravodlivosti (denegatio iustitiae). Podla tohto roz-
hodnutia je zakaz odopretia spravodlivosti formulovany aj v hmotnopravnom § 4 Obdian-
skeho zakonnika.®® Opierajic sa o argumentaénu zakladnu US SR, Najvyssi sud tvrdi,
ze: ,z prava na spravodlivé sudne konanie vyplyva aj povinnost vSeobecného sudu
zaoberat sa ucinne namietkami, argumentmi a dbkaznymi navrhmi stran, avsak s vy-
hradou, Ze maju vyznam pre rozhodnutie (I. US 46/05, I. US 353/06, II. US 220/08,
1. US 12/07, IV. US 163/08).“6" Za odopretie spravodlivosti povazuje NS SR napriklad
aj také procesnopravne pochybenia, pri ktorych doslo nespravnym rozhodnutim exekuc-
ného sudu k zamietnutiu ziadosti sidneho exekutora o udelenie poverenia na vykonanie
exekucie, pretoze sa opravnenému tymto odopiera pravo na vykon vykonatelného roz-
hodnutia.®® Aj ked' sa tento zaver zda prima facie extenzivny, povazujem ho za spravny,
pretoze samotné dosiahnutie Uspechu v sidnom spore neznamena este realne uspoko-
jenie naroku ucastnika.
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Uznesenie NS SR zo dna 27. 2. 2013, sp. zn. 6 Cdo 176/2011.
Uznesenie NS SR zo dna 22. 11. 2012, sp. zn. 5 Cdo 207/2011.
Uznesenie NS SR zo dna 30. 4. 2012, sp. zn. 5Szf/69/2011.
Uznesenie NS SR zo dna 22. 11. 2012, sp. zn. 5 Cdo 207/2011.
67) Uznesenie NS SR zo dna 29. 1. 2013, sp. zn. 4 Cdo 25/2013.
68) Uznesenie NS SR zo dna 17. 12. 2009, sp. zn. 1 Cdo 177/2009.
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'Poiem nespravodlivest'v judikatiire NS SR

Opozitu spravodlivosti, teda nespravodlivosti, sa v jurisprudencii venuje takisto znac-
na pozornost. Napriklad v Alexyho kli¢ovom diele Pojem a platnost prava patri slovné
spojenie ,,extrémna nespravodlivost* medzi fundamentalne vyrazy, ktorymi sa autor sna-
zi na Radbruchovom argumenta¢nom pozadi priblizit vztah prava a moralky.®® Terminu
nespravodlivost a jeho slovnych derivatov sa pred Najvyssim stidom Slovenskej republiky
najcastejsie domahaju samotni uc¢astnici, ktori adjektivom nespravodlivy oznacéuju bezne
samotné rozhodnutia alebo doterajsie sudne konanie. Strany sporu vo svojich podaniach
alebo vyjadreniach oznacuju pojmom nespravodlivy tiez problematiku rozdelenia financ-
nych zdrojov (nespravodlivym bol napriklad oznaceny kl'iu¢ na urCenie odmeny spravkyne
konkurznej podstaty).”®

Ako vravi znama starorimska zasada Aequitas naturalis praeferenda est rigori iuris,
prirodzena spravodlivost ma mat prednost pred prisnostou prava. NS SR v suvislosti
s problémom formalizmu aplikoval pojem nespravodlivost nepriamo - skrz argumentaciu
US SR v svislosti s formalistickym vykladom prava: ,,orgénom verejnej moci a predo-
vSetkym v§eobecnym sudom nemoZzno tolerovat pri interpretacii zakonnych ustano-
veni priliSny formalisticky postup, ktory vedie k zjavnej nespravodlivosti. VSeobecny
sud nie je absolutne viazany doslovnym znenim zakona, ale méze a musi sa od neho
odchylit, pokial to vyZaduje Gcel zakona, histdria jeho vzniku, systematicka suvislost
alebo niektory z ustavnopravnych principov. Pri vyklade a aplikacii pravnych predpi-
sov teda nemozno opominat’ ich ucel a zmysel, ktory nie je vyjadreny len v slovach
a vetach toho-ktorého zakonného predpisu, ale i v zakladnych principoch pravneho
Statu.“ 7" Judikovanie NS SR contra verba legis by vSak urcite nemalo byt bezhrani¢né.
Ako podotyka Melzer a nemozno s nim v tomto nesuhlasit, hranice dotvarania prava (lex
lata) by mali byt dané pomerovanim dotknutych pravnych principov, ktoré v danom pripa-
de stoja vo vzajomnej kolizii. Prevaha principov, ktoré toto dotvaranie vylucuju, su nasled-
ne tou spravnou zdanlivou hranicou.”®

Ako sme si mohli vS§imnut vo vyssie citovanom texte, NS SR v suvislosti s formalistic-
kou interpretaciou a aplikaciou prava pouziva vyraz zjavna nespravodlivost, ako uréitu
odstupnovanut podobu nespravodlivosti.” Vyraz zjavne nespravodlivy pouzil NS SR tiez
v sUvislosti s postupom sudu, kedy mal novy ucéastnik, na ktorého preslo pravo, niest ne-
gativne dosledky konania iného subjektu, ktory bol pévodnym navrhovatelom.”* Najvyssi
sud Slovenskej republiky v jednom zo svojich rozhodnuti zhodnotil vyklad sudu prveho
stupna, podla ktorého by mal naklady spravy, spenazovania, ako i vydania vytazku ostat-
nym oddelenym veritelom, odmeny a vydavkov spravcu konkurznej podstaty niest len je-
den oddeleny veritel napriek faktu, Ze oddeleni veritelia boli traja, za nespravodlivy.”® Ako

69) ALEXY, R.: Pojem a platnost prava. Bratislava: Kalligram, 2009, s. 69, 76.
70) Uznesenie NS SR zo dna 27. 7. 2010, sp. zn. 2 Obo 46/2010.
71) Uznesenie NS SRzo dna 4. 1. 2012, sp. zn. 5 Cdo 218/2011.

72) MELZER, F.: Metodologie nalézani prava : uvod do pravni argumentace. Praha: C. H. Beck,
2010, s. 232.

73) Ale napriklad aj v Uzneseni NS SR zo dna 29. 11. 2011, sp. zn. 5 Cdo 212/2010. Formalisticky pri-
stup veduci k zjavnej nespravodlivosti méze podla NS SR v pripade restittcii viest k samotnému popretiu
ich Ucelu. (Uznesenie NS SR zo dna 14. 11. 2012, sp. zn. 6 Cdo 15/2012 a 6 Cdo 29/2012.)

74) Uznesenie NS SR zo dna 30. 11. 2009, sp. zn. 1 Obdo V 45/2007.
75) Uznesenie NS SR zo dna 21. 8. 2008, sp. zn. 6 Obo 117/2008.
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naznacuju tieto vyssie spomenuté priklady, zaver o nespravodlivosti méze mat v pravnych
sporoch rozhodovanych Najvyssim sudom Slovenskej republiky velmi heterogénnu po-
dobu.

'Zéver

Pojem spravodlivost som sa snazil analyzovat v rozhodnutiach NS SR, ktoré pocha-
dzali z obc&ianskopravnych, obchodnopravnych, trestnopravnych, spravnopravnych aj
disciplinarnych kauz. Tato variabilita podla mna zna¢ne prispela k odhaleniu réznorodych
aplikacénych suvislosti sledovaného pojmu. NS SR ¢erpa spravodlivostni argumentaciu
spomedzi sudov predovsetkym od Ustavného sudu Slovenskej republiky a Eurdpskeho
sudu pre ludské prava. Medzi ¢asto aplikované suvislosti pojmu spravodlivost patril tiez
vyklad pravnych predpisov, v ktorych je tento pojem pouzity. Ako som vsak poukazal, ne-
musi wyluéne ist len o pripady explicitného vyskytu tohto pravneho terminu, ale ¢asto aj
o jeho implicitnt pritomnost. Pojmu spravodlivost sa Standardne venuje vyrazny priestor
v suvislosti s koncepciou nezavislosti a nestrannosti sidov a sudcov a hlavne s institutom
prava na spravodlivy proces. Beznym javom je to, ze NS SR vymedzuje nalezZitosti tohto
prava nielen pozitivnym, ale aj negativnym vypoctom. Okrem tejto procesnej stranky spra-
vodlivosti vSak bol termin spravodlivost spominany ¢asto aj v jeho axiologickej podobe,
a to predovsetkym ako vyznamny princip a zasada, ktory je vo vzajomnej interferencii
s moralkou. Velmi kladne hodnotim argumentacny postup sudu v tych rozhodnutiach,
v ktorych sa vyrovnaval s formalistickou aplikaciou prava poukazanim na hodnotu spra-
vodlivosti.

4 Summary

My contribution deals with application circumstances of legal term justice in decision
making process of the Supreme Court of the Slovak Republic. My aim is to describe the
most important argumentation aspects that are connected with term justice. | try to analy-
ze application of this term in various types of cases. The legal term justice is very often
used in axiological sense as a principle. The use of this term by the Supreme Court often
depends on his application in Slovak jurisprudence. Justice is very often included into the
doctrine of fair trial and doctrine of independent judges. Argumentation of the Supreme
Court of the Slovak Republic comes very often from the decision making activities of the
Constitutional Court of the Slovak Republic and also from the European Court of Human
Rights.
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¥ 1. Historické dovody pribratia znalcov do trestného konania

Ludska povaha od podiatkov existencie ludstva nuti niektorych l'udi spravat sa spéso-
bom, ktory ublizuje, ¢i uz konanim voci osobnosti druhého alebo voci jeho majetku. D6-
sledkom takého spravania vznikali postupne pravidla, ktoré regulovali spravanie ludi
a upravovali ich potrestanie v pripade ich nedodrzania. Medziludské konflikty vznikali uz
v najstarsich ¢asoch, a preto ludia zacali vytvarat akési zvyky, dnes nazyvané obycaje,
potrebné na regulaciu spolo¢enského spravania jednotlivcov. PoruSovanie pravidiel ne-
mohlo ostat nepotrestané, pricom vinu alebo nevinu musel niekto vyslovit, ¢i uz to bol na-
¢elnik kmena, panovnik alebo neskor sudca. Pociatky sudnictva smeruju az do obdobia
rozkladajlcej sa rodovej spolocnosti. Poc¢as historie ludstva sa sudenie [udi a ich tresta-
nie menilo vzdy v sulade s aktualnou politickou situaciou a tiez aj v sulade s aktualnou si-
lou moci cirkevnych institucii v tej-ktorej krajine. Trestanie, najma pocas staroveku a stre-
doveku, nerespektovalo zakladné ludské prava a slobody takym spdsobom, akym sa
reSpektovanie ludskych prav zdéraznuje v modernej spolo¢nosti. Tresty boli neludské
a ¢asto nespravodlivé, pricom Ucel trestania sa nezdbéraznoval v ochrane spolo¢nosti, ale
v ochrane cirkvi ¢i bozstva. Vyznam trestného prava v suc¢asnosti sa zdoraznuje v suvislos-
ti s nutnostou ochrany celospolo¢enskych zaujmov, ochrany Zivota, majetku, Statneho
zriadenia, zivotného prostredia a cti. Najvacsi vyznam v trestnom konani vzdy mal a aj do
dnesného dna ma proces dokazovania, od vysledku ktorého sa odvija aj vysledok sudne-
ho konania. Dokazovanim organy ¢inné v trestnom konani a sud zistuju vSetky dolezité
skutocnosti pre dalsi postup v konani, resp. skuto¢nosti, ktoré maju podstatny vyznam
pre naplnenie Ucelu trestného konania. Dokazovanim by organy ¢inné v trestnom konani
mali zistit skuto¢ny stav veci, to, ¢o sa v skutocnosti stalo, objasnit trestny ¢in a zistit jeho
pachatela. Z tohto dévodu sa domnievam, ze pre ucely dokazovania v tresthnom konani
ma velky vyznam otazka znaleckej ¢innosti. V trestnom konani sa znalecky posudok ako
dokazny prostriedok zac¢al vyuzivat a uplathovat az od polovice 18. storocia, resp. od za-
Ciatku 19. storocia, kedy sa rozvoj vedy a techniky natolko zrychlil a zefektivnil, ze bolo
mozné pri zistovani objektivnej pravdy uplatiovat jednotlivé vedecké metody." Znalecka

1) MATHERN, V.: 1976. Znalecky posudok ako dbkazny prostriedok v ¢eskoslovenskom trest-
nom konani. Bratislava : Veda. 1976.s. 11.
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¢innost v oblasti vSeobecnej biologie sa naplno zac¢ala uplathovat v tresthnom konani az od
¢ias vzniku kriminalistickej biologie, od roku 1901, kedy sa nemeckému lekarovi Paulovi
Uhlenhuthovi podarilo pred sudom preukazat vedecké odliSenie ludskej krvi od zviera-
cej.? Z pramenov patriacich do obdobia stredoveku je mozné dozvediet sa, ze vySetrova-
cie organy v pripadoch smrtelnych udalosti zvykli prizvat lekara, ktory sa zG¢astnoval pri
vySetrovani a poskytoval svoj odborny nazor. Ked' sa na akademickej pode vyslovi znalec-
ké dokazovanie v tresthom konani, vzdy sa spaja s osobou Vladimira Matherna, ktorého
vedecké prace su do dnesného dna neopomenutelné a vysoko cenené. Veda neustale
napreduje a rozvija sa, a preto aj v si¢asnosti mozno nazor Vladimira Matherna, ktory de-
klaroval vo svojom diele ,,Znalecky posudok ako dékazny prostriedok v ceskoslovenskom
trestnom konani, povazovat za aktualny a spravny. V ¢asoch, kedy sa znalecky posudok
zacal vyuzivat v trestnom konani, nastala industrializacia spolo¢nosti a na nu nadvazujuc
vzrastla aj kriminalita, preto vyuzitie poznatkov z jednotlivych vedeckych oblasti pri odha-
I'ovani kriminality bolo velkym prinosom v oblasti sudnictva. Je mozné konstatovat, Ze roz-
voj modernej spolo¢nosti priniesol so sebou pozitivhe aj negativne vplyvy, na jednej stra-
ne sa rozvijala kriminalita a na druhej strane sa rozvijala veda a technika, vd'aka ktorej
mohli byt jednotlivi zlo¢inci odhaleni a nalezite potrestani. Dovodom bolo, Ze sa rapidne
zacali vyuzivat pristroje za uéelom vyroby na kvantitativnej Urovni, désledkom ¢oho sa ['u-
dia stali nezamestnanymi, pretoze ich pracovna sila nebola uz dalej potrebna. Ich Zivotna
situacia ich prindtila konat protipravne, pretoze v zlocine videli rychlejsi a efektivnejsi spo-
sob na uzivenie seba i svojej rodiny. Mnoho pokrokov techniky ma svoje opodstatnenie
prave v zlo¢innosti jednotlivych ludi. Je mozné preto tvrdit, Ze technika, veda a zlo¢innost
su navzajom spaté a rozvoj techniky a vedy je reakciou na pokrok vedomosti zlo¢incov na
jej aktualny stav. V su¢asnosti znalecky posudok ma rovnaku dokaznu hodnotu ako
vSetky ostatné dokazné prostriedky. ,Znalecky posudok je samostatnym dru-
hom dékazného prostriedku a v pomere k ostatnym druhom ddékaznych pros-
triedkov nema privilegované postavenie, pretoze vyznam kazdého z nich v kon-
krétnej veci bude zavisiet' od jeho vnutornej sily, logiky, presvedcivosti,
autentickosti atd’.“® V minulosti véak boli éasy, ked’ prevladal aj iny nazor na vy-
znam a dékaznu silu znaleckého posudku.” Vladimir Mathern uvadza, ze v minulom
storodi (t. j. v jeho pripade v 19. storoc¢i) burzoazni teoretici® do istej miery precerovali
vyznam znaleckého posudku v procese dokazovania v trestnom konani, a to vzhladom na
to, Ze savtom Case snazili trestné konanie viest nezavisle od vypovedi svedkov a obvine-
nych. Od takéhoto nazoru sa vSak sucasni trestni teoretici distancuju, pretoze by to viedlo
k tomu, Ze by sa tazisko rozhodovania prenieslo na znalcov, ¢o je v trestnom konani ne-
pripustné. Sudy v suc¢asnosti jednotlivé dokazy hodnotia podla viastného uvazenia, Trest-
ny poriadok im dava volnu cestu, poukazujiuc na ich odbornost, znalost pravnych predpi-
sov, skusenost a zmysel pre spravodlivost. Dokazy hodnotia kazdy jeden jednotlivo a vo
vzajomnej suvislosti.®’ Hodnotenie dokazov je na sudcovi, preto je aj hodnotenie dékazov

2) MUSIL, J. akol.: 2001. Kriminalistika. Praha : C.H. Beck. 2001. s. 169.

3) PROKEINOVA, M.: 2009. Dokazovanie a jednotlivé dékazné prostriedky v trestnom procese.
(s praktickymi prikladmi). Bratislava: PFUK, Vydavatelské oddelenie. 2009. S. 52.

4) MATHERN, V.: 1976. Znalecky posudok ako dbkazny prostriedok v ¢eskoslovenskom trest-
nom konani. Bratislava : Veda. 1976. s. 12.

5) MATHERN, V.: 1976. Znalecky posudok ako dbkazny prostriedok v ¢eskoslovenskom trest-
nom konani. Bratislava : Veda. 1976. s. 12.

6) IVOR, J. a kol.: 2006. Trestné pravo procesné. Druhé doplnené a prepracované vydanie. BA :
IURA EDITON, spol. sr. 0. 2006. s. 439.
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subjektivne, je na Usudku sudcu, ktoré dokazy bude povazovat za hodnoverné a navza-
jom suvisiace. Vacsinou vSak sud inklinuje k odborne podanému dékazu a z tohto dévodu
je mozné sa v praxi stretavat s rozsudkami sudov, v ktorych odévodneniach sa sudcovia
odvolavaju na vykonané dokazy pocas znaleckého dokazovania.

'2. Znalecka c¢innost a znalec v trestnom konani

4 2.1 Pravna uprava znalca v slovenskom pravnom poriadku,
perspektivy siiéasnej slovenskej pravnej upravy

Znalecka ¢innost a znalecké dokazovanie v trestnom konani je vSeobecne upravené
v prvej Casti, Siestej hlave Trestného poriadku, venovanej dokazovaniu, konkrétne v usta-
noveniach § 141 az § 152 pod nazvom Odborna a znalecka éinnost. Znalecka ¢innost je
upravena v ustanoveniach § 142 az § 152 Trestného poriadku. Znalecké dokazovanie
moze prebiehat pocas celého trestného konania, t. j. aj na hlavhom pojednavani, a preto
zakonodarca upravil znalecké dokazovanie na hlavhom pojednavani v ustanoveniach
§ 268 Trestného poriadku. Podmienky pre vykonavanie znaleckej ¢innosti vSak upravuje
aj osobitny pravny predpis, zakon ¢. 382/2004 Z. z. o znalcoch, prekladateloch a timoc-
nikoch v zneni neskorsich predpisov a tiez aj vykonavaci predpis Ministerstva spravodli-
vosti SR, vyhlaska Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky ¢. 490/2004 Z. z.,
ktorou sa vykonava zakon ¢. 382/2004 Z. z. o znalcoch, timo¢nikoch a prekladateloch
a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov. Dal$im osobit-
nym predpisom je vyhlaSka Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky
¢.491/2004 Z. z o odmenach, nahradach vydavkov a nahradach za stratu ¢asu pre znal-
cov, timocnikov a prekladatelov v zneni neskorsich predpisov, upravujuca odmenu, na-
hradu vydavkov a nahrady za stratu ¢asu znalcov vykonavajlcich znalecku ¢innost.

Dna 5. 8. 2013 bol do medzirezortného pripomienkového konania predlozeny navrh
zakona, ktorym sa meni a dopina zakon ¢. 382/2004 Z. z. o znalcoch, prekladateloch
a timoénikoch v zneni neskorsich predpisov a ktorym sa menia a dopinaju niektoré zako-
ny.” Bol predlozeny v zmysle Planu legislativnych tloh viady SR pre rok 2013. Dévodova
sprava k navrhu zakona pozostava zo véeobecnej® a osobitnej ¢asti.? Dévodom pre vy-
pracovanie tohto navrhu bola snaha o zefektivnenie vykonu dohladu Ministerstvom spra-
vodlivosti SR (dalej len ,ministerstvo*) vo vztahu k znalcom, timocénikom a prekladatelom.
Pre ucely tohto ¢lanku su vSak smerodajné ustanovenia tykajlce sa znaleckej ¢innosti,
zvlast vo vztahu k trestnému konaniu. Cielom je, aby sa vzdy postupovalo tak, ze sa zlep-
Sia sluzby pre obcanov, ale tiez sa optimalizuju podmienky pre vykon ¢innosti znalcov,

7) Navrh zakona, ktorym sa meni a dopina zakon ¢. 382/2004 Z. z. o znalcoch, prekladateloch a tl-
mocnikoch v zneni neskorsich predpisov a ktorym sa menia a doplnaju niektoré zakony. Dostupné
na internete: https://It.justice.gov.sk/Material/MaterialHome.aspx?instEID=43 &matEID=6447.

8) Dovodova sprava. Véeobecna ¢ast k navrhu zakona, ktorym sa meni a dopifia zakon ¢. 382/2004
Z. z. o znalcoch, prekladateloch a timo¢nikoch v zneni neskorsich predpisov a ktorym sa menia
a dopinaju niektoré zakony. Dostupné na internete: https://It.justice.gov.sk/Document/Docu-
mentDetails.aspx?instEID=43&matEID=6447 &docEID=319354 &docForm EID=14&docTypeE-
ID=5 &lang EID=1 &tStamp=20130825001509500.

9) Dévodova sprava. Osobitna éast k navrhu zakona, ktorym sa meni a dopiiia zakon &. 382/2004
Z. z. o znalcoch, prekladateloch a timoc¢nikoch v zneni neskorsich predpisov a ktorym sa menia
a dopifaju niektoré zakony. Dostupné na internete: https://It.justice.gov.sk/Document/Docu-
mentDetails.aspx?instEID=43&mat EID=6447 &docEID=31 9355 &docFormEID= 16 &docTypeE-
ID=6 &langEID =1 &tStamp=20130825001509500.
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pricom ich pochybenia, by nemali ostat bez povsimnutia. Su¢innost ministerstva so zada-
vatelmi (v nasom pripade sudmi ¢i organmi ¢innymi v trestnom konani, &i obvinenym, ale-
bo jeho obhajcom) by sa mala zvysit, a to tym, ze o pochybeni znalcov budu poskytovat
ministerstvu informacie. Podla dévodovej spravy by sa prave spolupracou ministerstva
a zadavatel'ov mal dosiahnut efektivnejsi vykon dohl'adu vo vztahu k znalcom a malo by to
mat za ciel odstranenie prietahov spésobovanych znalcami. V tejto suvislosti si dovolim
spomenut, Ze sa Casto stava, Zze znalci po vykonani pitvy nevypracuju znalecky posudok
v primeranom c¢ase, dokonca im to trva neodévodnene aj niekolko mesiacov, pricom
vSak nie vzdy ide o zlozity pripad z medicinskeho hladiska. VySetrovatel (spravidla) v tych-
to pripadoch nevie pokracovat v konani, konanie sa zbyto¢ne predIZuje, ¢o je neprijatel-
né, kedze aj vySetrovatel je viazany lehotami. Taktiez to spdsobuje velku neistotu pri
pozostalych poskodeného, u osoby, ktora je trestne stihana a u dalsich oséb. Znalec si
vSak vyuctuje rovnaku vysku znaleéného, aku by si vyuctoval, keby mal znalecky posudok
hotovy skor. Z tohto dévodu sa idea novej pravnej Upravy javi ako lepSou, Uspesnost jej
aplikacie v praxi sa vSak podla moéjho nazoru uvidi az niekolko rokov po jej ucinnosti,
pretoze v zadiatkoch sa kazdy aspon do urcitej miery snazi.

V skratke by som navrhovanu pravnu Upravu nacértla v stlade so vSeobecnou ¢astou
dbévodovej spravy a pri niektorych radikalnejsich zmenach, ktoré sa netykaju len pojmo-
vych spresneni, sa pozastavim v nasledujucom texte.

Nova pravna Uprava by mala upravit zavedenie lehoty, v ramci ktorej ma zadavatel roz-
hodnut o vyucétovanom ,znale¢nom®, pricom sa stanovuje, Zze sa ma o nom rozhodnut
bezodkladne, spravidla do 30 dni od predlozenia vyuctovania. Rovnako sa stanovuije le-
hota pre vyplatenie znale¢ného, a to najneskér do 60 dni od pravoplatnosti rozhodnutia
o znaleénom. Novelou zakona by sa mali spresnit naroky znalcov vo vztahu k ich &innosti
amala by sa zlepsit komunikacia medzi zadavatelom a znalcami, taktiez sa sumarizuju za-
kladné prava a povinnosti znalcov, ktoré by boli uvedené v jednom ustanoveni, na rozdiel
od sucasnej upravy, podla ktorej prava a povinnosti znalcov su upravené roztrieStene
v celom zakone v jednotlivych ustanoveniach zakona ¢. 382/2004 Z. z. v zneni neskor-
Sich predpisov. Nova pravna Uprava tak presuva niektoré prava a povinnosti znalcov uve-
dené v inych ustanoveniach zakonov, pricom je zamerana aj na osoby, ktoré nie su zapi-
sané v zozname znalcov.

Tiez sa sumarizuju aj opravnenia znalcov do jedného ustanovenia. Pre odmietnutie
vykonu ¢innosti znalcom sa stanovuju jasné pravidla. V su¢asnosti odmietnutie vykonat
ukon je opravnenim znalca, v zakonom stanovenych pripadoch. Novou pravnou Upravou
by sa dévody pre odmietnutie vykonania ukonu rozdelili na povinnost odmietnut vykonat
ukon a na opravnenie odmietnut vykonat Ukon znalcom, pricom odmietnutie musi byt jas-
ne odévodnené. Touto pravnou Upravou by sa malo zrychlit konanie pred sudom, pretoze
v dvoch pripadoch - z dévodov na strane zadavatela, je znalec opravneny odmietnut vy-
konat ukon a v dalSich taxativnhe stanovenych pripadoch je povinny tak ucinit. O nie-
ktorych pripadoch, kedy je znalec povinny odmietnut vykonanie ¢innosti, zadavatel bude
dokonca vopred vediet, ¢o skuto¢ne napomoze aspon ciastocne zrychlit konanie.

Velkym prinosom by bola skutoénost, ze by sa upustilo od povinnosti zachovavat mi-
¢anlivost v suvislosti s Ukonmi vykonavanymi v konani pred sidom, z ktorych verejnost
nebola vylu¢ena. Navrhovana novela nosi v sebe mnozstvo zmien, ktoré sa tykaju aj vykla-
dovych nejasnosti a roztriestenosti pravnej upravy, avSak domnievam sa, ze tieto nejas-
nosti je vhodné upravit, aby ponukali vaésiu pravnu istotu ako v suéasnosti. Navrhovanu
novelu je mozné povazovat za vac¢siu a v podstate napomocnu, Upravy sa tykaju takmer
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kazdého ustanovenia a do zakona sa vkladaju d'alSie ustanovenia, ktorych obsah prinasa
novinky v tejto pravnej Uprave.

- v

" 2.2 Vyuiitie znalca a znaleckej ¢innosti v trestnom konani

Potrebu vykonania znaleckého posudku zisti organ ¢inny v trestnom konani, obvykle
vySetrovatel, ktory po posudeni zaistenych materialov a dokazov sam usudi, Zze na ziste-
nie konkrétnej informacie, ktoru v sebe zaisteny dokaz nosi, je potrebné znaleckeé skuma-
nie na to Specializovanymi znalcami z toho-ktorého odvetvia. Z tohto dévodu je délezity aj
zdravy a odborny usudok vySetrovatela, ktory disponuje aj istymi vedomostami v tej-ktorej
oblasti, aby vedel objektivne posudit, akého znalca (z ktorého odboru a odvetvia tohto od-
boru) je nutné prizvat. Znalcov vyberaju spravidla organy ¢inné v trestnom konani alebo
sud zo zoznamu znalcov. Znalci su zapisani v zozname znalcov, timoc¢nikov a prekladate-
l'ov, ktory vedie ministerstvo. Zoznam obsahuje samostatny oddiel, ktory sa ¢leni na od-
bory atie dalej na odvetvia. Samotny zoznam znalcov je mozné néjst na internetovej adre-
se.'” V tomto pripade samostatnym oddielom je Oddiel: Znalci. Odborom je napr.
480000 Zdravotnictvo a farmacia, ktory sa ¢leni na viac odvetvi, napr. na 480100 Anes-
teziologia a resuscitacia, 481700 Psychiatria (lieCba alkoholizmu a toxikomanie, geron-
topsychiatria) atd’. podla Ciselnych oznaceni a zaradeni, na ktoré sa pri vyhl'adavani musi
prihliadat. Podotkla by som, ze hladanie v tychto zoznamoch je trochu neprehladné, pre-
toZe odvetvia su usporiadané podl'a abecedy. Podla mdjho nazoru by bolo vhodnejsie, ak
by sa pri zadani odboru automaticky zobrazili iba odvetvia, ktoré do prislusného odboru
patria.

V novele sa navrhuje, aby obsahové vymedzenie odborov a odvetvi ustanovil vse-
obecne zavazny predpis, ktory vyda ministerstvo, ¢o by bolo spresnenim zakonnej formu-
lacie, kedze odkaz na zoznam odborov a odvetvi je v zakone ¢. 382/2004 Z. z. v zneni
neskorsich predpisov iba v splnomocnovacom ustanoveni § 33 pism. f). Do zoznamu by
sa taktiez malo podla novej pravnej Upravy zapisovat aj trvanie zakazu vykonu znaleckej
éinnosti znalca, pretoze by o tom mali tretie osoby vediet, kedZe v takom pripade znalci
nie suU opravneni vykonavat znalecku ¢innost.

Pri kladeni otazok znalcom sa k nim moézu vyjadrit aj strany, pricom zamyslenie sa nad
tym, do akej miery su prave strany spdsobilé sa k takymto otazkam vyjadrit, resp. aky vy-
znam sa bude prisudzovat k odpovediam na otazky kladené obvinenym alebo stranou ob-
hajoby je otazne. Znalec sa do sudneho konania priberie aj v takom pripade, ak znalosta-
mi v danej problematike disponuje aj sudca, avSak na posudenie veci je potrebné
znalecké dokazovanie. V stadiu pripravného konania je délezité, aby vySetrovatel vedel
posudit, &i udalost vyzaduje postidenie od odbornika, resp. znalca. Casto sa stava, ze vy-
Setrovatel preceni svoje sily a vedomosti v tej-ktorej oblasti a bez znaleckého nazoru vy-
slovi vlastny nazor. Prokurator, ktory dozoruje vedenie pripravného konania, vsak vie, ze
takato okolnost vyzaduje znalecké posudenie, a tak do konania priberie znalca. Tato sku-
to¢nost vsak uz ni¢ nemeni natom, Ze sa konanie zbytoéne predlzuje. Taktiez to vzbudzu-
je uosob, ktoré vystupuju v trestnom konani, ¢i uz v postaveni obvineného, poskodeného
alebo svedka, istu pravnu neistotu.

Znalecka cinnost by mala byt ¢innost vykonavana znalcami vyskolenymi, skisenymi
a kvalifikovanymi v tom-ktorom odvetvi za G¢elom objasnenia skuto¢nosti dolezitych pre
trestné konanie a zaroven aj na naplnenie ucelu trestného konania. V suc¢asnosti je pocet

10) http://jaspi.justice.gov.sk/jaspiw1/htm_reg/jaspiw_mini_regz_vyber_hl1.asp?clear=Y&cball=Y.
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znalcov na Uzemi SR pomerne nizky. Vo vztahu k znalcom, ktorych posudenie sa v trest-
nom konani najviac vyuziva, by som spomenula nizky pocéet znalcov napr. v odvetvi
481700 Psychiatria (lie¢ba alkoholizmu a toxikomanie, gerontopsychiatria) a v odvetvi
340400 Psychologia sexuality, ¢o sa odzrkadluje najma vtom, Ze su do konania pribera-
ni ti isti znalci, napr. na vySetrenie dusevného stavu obvineného. Organy ¢inné v trestnom
konani a aj sudy maju preto l'ahkul ulohu pri vybere znalcov, ¢o vSak v pripade, ze sa ma
rozhodnut o vine, resp. nevine, nie je vobec na osoh, ale prave naopak, je to neziaduci
stav. Napriklad na juznom Slovensku sa na vySetrenie dusevného stavu obvineného pri-
beraju skoro stéle ti isti znalci, ¢i uz je to mladistvy, ktory je trestne stihany pre trestny ¢in
kradeze, zavisly alkoholik, narkoman, sexualny nasilnik alebo tyran. V konani sa potom
Casto stava, ze znalec podava nejasny alebo neuplny posudok, ktory musi vysvetlovat
svojou vypovedou, ¢o vsak podla mdjho nazoru nestadi, lebo to vzbudzuje pochybnost
o odbornosti a hodnovernosti predlozeného znaleckého posudku.

Takyto deficit znalcov je zmbjho pohladu, ako aj z pohl'adu vySetrovatelov, neprijatel-
ny. Myslim si, ze z tohto pohladu trestné konanie straca ¢asto aj na svojej vaznosti. Obha-
joba tiez nevidi dévod podavat staznosti, pretoze sa im aj tak vo vaésine pripadov nevyho-
vie. V trestnom konani, v ktorom sa obvineny prizna uz pocas predsudneho konania, je
mozné podotknut, Zze obhajoba nie je motivovana podat staznost. Teoria trestného prava
vSak neméze ovplyvnit pocet znalcov v tom-ktorom odvetvi, je to skér otazka vzdelania
a ochoty odbornikov z jednotlivych odvetvi zaoberat sa aj znaleckou ¢innostou.

,Ukonmi znaleckej éinnosti st najmé znalecky posudok a jeho doplInok, od-
borné stanovisko alebo potvrdenie a odborné vyjadrenie a vysvetlenie.“'" Zna-
lecky posudok je vysledkom znaleckej ¢innosti, inak v kriminalistike nazyvanej aj expertiz-
nej ¢innosti, pricom v kriminalistike sa expertizou nazyva proces utvarania znaleckého
dokazu. Vysledkom expertiznej ¢innosti znalcami je potom dokument, ktory sa odborne
nazyva znalecky posudok. ,Expertiza predstavuje kriminalistickotechnicky postup
a jej nariadenie je procesnym ukonom. NajdoélezZitejSim subjektom expertizy je
znalec, ten na zaklade zistenych skuto¢nosti vypracuje znalecky posudok, kto-
ry je kone¢nym vysledkom expertizy a ma povahu dékazného prostriedku. Ex-
pertiza z tohto pohl'adu je nielen jedna z metéd kriminalistickej ¢innosti, ale za-
roven aj prameriom dékazov.“'?

Znalec je osoba so $pecialnymi odbornymi znalostami v tom-ktorom odvetvi a do
trestného konania sa pribera v pripade, ked' na zlozitost objasnovanej skutocnosti nesta-
¢iiba odborné vyjadrenie. Znalec sa do trestného konania pribera uznesenim a je mozné,
aby ho pribral aj policajt. Zlozitost objashovanej skuto¢nosti zavisi od posudenia kazdého
individualneho pripadu, pricom isty smer pri tomto posudeni uréuje aj judikatura. Napr.
podla judikatury R 4/1986 - 51: ,Ak odborné vyjadrenia o poraneniach poskode-
ného su rozporné a obsahuju odlisné udaje o mechanizme a poraneni poskode-
ného a rozpornost dékaznej situacie vedie k zaveru, Ze vec nebude mozné ob-
jasnit ani vysluchom spracovatel'ov odbornych vyjadreni, nejde o jednoduchy
pripad, a je potrebné si vyZiadat znalecky posudok.“'® Proti uzneseniu o pribrati

11) § 16 ods. 1 zakona €. 382/2004 Z. z. v zneni neskorSich predpisov.

12) PROKEINOVA, M.: 2009. Dokazovanie a jednotlivé dékazné prostriedky v trestnom procese
(s praktickymi prikladmi). Bratislava : PFUK, Vydavatel'ské oddelenie, 2009. 52 s.

13) CENTES, J. a kol.: Komentér k Trestnému poriadku & 301/2005 Z. z. [online]. [cit.
2013-02-02]. Dostupné na internete: http://www.gjar po.sk/~ gajdos/treti_rocnik/nos/trestny_
poriadok_s_komentarom.pdf].
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znalca je mozné podat staznost pre vecné dévody a pre osobu znalca, ktora nema od-
kladny ucinok, ¢o znamena, Ze pribraty znalec méze vykonavat svoju ¢innost, ktorej vy-
sledkom by bol znalecky posudok na posudenie otazok suvisiacich s predmetnou trest-
nou ¢innostou, aj poc¢as rozhodovania organu ¢inného v tresthom konani a sudu
o staznosti. Staznost je mozné podat napr. v pripade, ze znalecké skiimanie nepovazuje-
me za potrebné, alebo v pripade, ze za vhodné povazujeme pribratie znalca z iného od-
vetvia, Civ pripade, Ze znalca povazujeme za zaujatého. Stazovat sa mdézZzeme aj na znenie
polozenych otazok, ¢o vsak z ustanoveni Trestného poriadku nevyplyva. V pravnej Uprave
absentuje konkrétna Uprava dévodov, pre ktoré je mozné podat staznost, preto sa javi ta-
kato pravna Uprava nedostato¢na. Skutocnost, ze staznost nema odkladny ucinok, nie je
mozné povazovat za spravnu. Dovodom je mozno zabranenie prietahov v konani, pricom
vS§ak mojou otazkou je, ¢i nie na ukor uc¢elu samotného trestného konania?!

Na podanie znaleckého posudku sa priberie v prvom rade znalecka organizacia Spe-
cializovana na ¢innost, ktora je obsahom znaleckého posudku, pricom sa v posudku uve-
die znalec, ktory bude moct byt vypocuvany v trestnom konani k obsahu vypracovaného
posudku. V pripade, ze taka osoba nie je zapisana v zozname znalcov alebo nemébze
podat znalecky posudok, alebo méze, avSak s neprimeranymi tazkostami ¢i nakladmi, je
mozné pribrat do trestného konania int osobu, ktora méa potrebné vedomosti a tiez aj ob-
Cianske predpoklady, za podmienky, ze s tym suhlasi a zlozi sfub podla zakona
¢. 382/2004 Z. z. v zneni neskorsich predpisov. Trestny poriadok uvadza obligatorne
pribratie dvoch znalcov, ato v pripade prehliadky a pitvy mrtvoly a v pripade vysetrenia du-
Sevného stavu. Do konania mézu byt pribrati aj viaceri znalci z rovnakého odboru, ale od-
liSnych odvetvi alebo réznych odborov. ,,Vo vynimocénych a obzvlast zavaznych pripadoch
vyzadujucich osobitné vedecké posudenie alebo na preskiumanie posudku znalca méze
organ ¢inny v trestnom konani alebo sud pribrat na podanie znaleckého posudku znalec-
ky ustav. Ak v prislusSnom odbore alebo odvetvi nie je ziadna pravnicka osoba zapisana
ako znalecky Ustav alebo znalecky Ustav zapisany v zozname nemoze podat znalecky po-
sudok, alebo podanie znaleckého posudku by bolo spojené s neprimeranymi tazkostami
alebo nakladmi, mozno do konania pribrat na podanie znaleckého posudku inu pravnicku
osobu, ktora je Specializovanym vedeckym a odbornym pracoviskom alebo Specializova-
nym odbornym pracoviskom.“'¥

Znalec je osoba Uplne odlisna od procesnych stran, nemozno ho zamienat so sved-
kom. ,....Znalec v trestnom konani nie je procesnou stranou (s vynimkou uplatrno-
vania si naroku na ,znale¢né“) a ani organom ¢innym v trestnom konani...“'®
Svedok je osoba, ktora udalosti vnimala vlastnymi zmyslami, pricom znalec nevnimal uda-
lost v ¢ase spachania ¢inu, pretoze sa tam nenachadzal. V pripade, Ze by to tak bolo, bol
by svedkom a nie znalcom v konani. Znalec méze byt svedkom, avsak vtomto pripade nie
je opravneny na vypracovanie znaleckého posudku, lebo je v procesnom postaveni sved-
ka. Znalec moze byt aj obvinenym, a to z hociktorého trestného ¢&inu, pricom to méze byt
aj trestny ¢in bezprostredne suvisiaci s jeho znaleckou ¢innostou. Znalca preto vzdy tre-
bavhodne poudit, pricom sam by mal vediet, ¢o mdze a ¢o nie, lebo neznalost zakona ni-
koho neospravedinuje.

Znalec, ktory je v konani zaujaty, musi byt vylu¢eny. V pripade, Ze sa o svojej zaujatos-
ti dozvie sdm, musi to neodkladne oznamit organu, ktory ho do konania pribral. Znalec je
opravneny pribrat aj konzultanta, ktory mu bude napomocny pri jeho znaleckej ¢innosti

14) § 147 ods. 1, 2 Trestného poriadku.
15) CHMELIK, J. akol.: 2005. Misto &inu a znalecké dokazovani. Plzen : Ales Cenék, 2005, s. 155.
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a pri vypracovani znaleckého posudku, ktory bude posudzovat Ciastkové otazky, na ktoré
znalec nie je spdsobily, resp. nie je v dostatocnej miere sposobily. Okrem toho aj organ
¢inny v trestnom konani méze do konania pribrat odborného konzultanta, osobu nezavis-
IU od ustanoveného znalca, pricom takéto pribratie odborného konzultanta nema ziadnu
suvislost s pribratim znalca do trestného konania. Znalec vypracuvajlci znalecky posu-
dok je vzdy nahraditelny inym znalcom z toho istého odvetvia, aj ked' s tym neméozem Upl-
ne suhlasit, ked'ze nie vSetci znalci z daného odvetvia su na rovnakej odbornej Urovni. A aj
ked ma strana obhajoby pravo navrhnut vlastného znalca, takyto navrh ma sud pravo od-
mietnut, rovnako ako aj navrh inych dékazov. Znalecky posudok méze obstarat aj jedna
zo stran v trestnom konani, ¢o je odrazom zasady kontradiktornosti, ktora je odrazom
vplyvu angloamerického pravneho systému na nas kontinentalny. Znalec pri vypracovani
znaleckého posudku odpoveda na otazky, ktoré mu zadal organ ¢inny v trestnom konani
spravidla v uzneseni o pribrati znalca a uvadza tiez vlastné zistenia. K polozenym otazkam
sa mozu vyjadrit aj strany trestného konania. Svoje odborné posudenie vykonava iba
o skutkovych otazkach, nie o procesnopravnych. Nie je opravneny riesit pravne otazky,
pretoze tuto Ulohu ma sud, nemébze hodnotit ostatné vykonané dokazy a tiez nema v pra-
vomoci robit pravne zavery. Znalec je povinny posudzovat pripad cisto z jeho odbor-
ného hladiska, nie je v jeho pravomoci kvalifikovat skutkovl podstatu trestného ¢inu
anapr. hodnotit, aky trestny ¢in by to mohol byt, keby bol byval Utok voci osobe vykonany
inym spdsobom. Znalec nemédze vziat zakon do viastnych ruk, nie je opravneny vyhlada-
vat a zaistovat dokazy sam, je vSak opravneny navrhnut ich vykonanie, ak je to potrebné
pre nalezité objasnenie skuto¢nosti délezitych pre trestné konanie. Znalec musi vypraco-
vat znalecky posudok s ohladom na vsetky mozné alternativy, objektivne posudit a opisat
stav, pricom pracuje iba na podklade uz ziskanych dékazov alebo na podklade dékazov,
ktoré sam navrhne vykonat z vyssie uvedeného doévodu. Nie je opravneny opierat sav po-
sudku o zistenia, ku ktorym dospel v ¢ase, ked sa nachadzal na mieste ¢inu ako znalec.
V tomto pripade si osobne myslim, Ze by sa aj znalec mal vo vacsej miere podielat na vy-
Setrovani, a v pripade, Ze sa nachadza uz na mieste ¢inu, mal by vyvinut aktivnu tlohu za
ucelom zaistenia potrebného materialu, resp. nalezite vySetrovatelom pomahat pri zais-
tovani dokazov. Takato moznost je vSak iba v pripade niektorych znalcov, napr. pri zaisto-
vani biologickych materialov. V pripade, ze znalecky posudok obsahuje pravne zavery, je
takyto znalecky posudok stale pouzitelnym v konani, pricom by sa sud mal opierat iba
o skutocnosti, ktoré znalec vyhodnotil zo svojho odborného hladiska. Znalecky posudok,
v ktorom znalec odpovedal na iné otazky, aké mu boli polozené, resp. vyjadril sa aj k inym
skuto¢nostiam z iného pohladu, avsak odpovedal aj na otazky kladené mu v uzneseni
o pribrati znalca, nemoze byt povazovany za nulitny. Otazkou tu vSak ostava, nakol'ko je
takto podany znalecky posudok schopny ovplyvnit zakonného sudcu, a to aj napriek
tomu, ze by sa nemal zaoberat s takto vypracovanymi otazkami znalca. Znalcovi je poskyt-
nuty spisovy material, ktorého obsah ma dosah na znalcovu expertiznu ¢innost. Okrem
toho sa méze zucastnovat vysetrovacich Ukonov, vratane vysluchov svedkov, ktorym sam
mbze klast otazky v pripade, Ze ich odpovede maju tendenciu napomaoct mu pri vypraco-
vani znaleckého posudku. Jeho zavery v pripade, Ze informaciu vnimala ista osoba svojimi
zmyslami, vSak musia byt zistené dokazovanim podla Trestného poriadku. Podla judika-
tury R 11/1987 - IV ,Skutoénosti, z ktorych znalec vychadza, je potrebné zisto-
vat' dokazovanim podl'a TP. To znaci, Ze ak vychadza znalec z urcéitej skuto¢nos-
ti, ktorua svojimi zmyslami vnimala urcita osoba, je potrebné tuto osobu vypocut’
ako svedka, prip. ako obvineného.“

V konani mézu vzniknut pochybnosti, a to aj v pripade znaleckého posudku podané-
ho znalcom. V pripade, Ze znalecky posudok je nejasny alebo neuplny, organ cinny
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v trestnom konani vypocuje znalca za u¢elom podania vysvetlenia nejasnosti. Ak vSak ani
v tomto pripade nie je mozné odstranit tieto nedostatky, je mozné do konania pribrat iné-
ho znalca, ktory sa vS8ak musi vysporiadat aj s uz podanym znaleckym posudkom predo-
$lym znalcom. Nejasny je posudok v pripade, ze jeho zaver a oddévodnenie nie je urcité,
zaver a stanovisko znalca v takomto pripade nie je jednoznacéné, znalec svojimi odpove-
dami poskytol nejasné odpovede na kladené otazky, a preto sud nevie, aky zaver ma
hodnotit. V pripade vsak, Ze znalec neodpovedal na vSetky otazky, ide o posudok neupl-
ny. V praxi sa Casto stava, Ze aj ked podany znalecky posudok je pochybny a jeho po-
chybnost sa nepodarila odstranit ani naslednym vysluchom znalca, v pripade, ked' strana
obhajoby navrhne pribrat do konania iného znalca, je takyto navrh sidom zamietnuty bez
toho, aby sa sud presvedcil o odévodnenosti navrhu obhajoby. Nazor sudu sa v pripade
pochybnosti znaleckého posudku odliSuje od nazoru obhajoby, ¢o je vSak prijatelné
z pravneho hladiska.

¥ 3. Pribratie znalcov na vykonanie pitvy a vysetrenie
dusevného stavu

4 3.1 Pribratie znalcov na vykonanie pitvy

V zmysle § 156 ods. 1 Trestného poriadku ,,ak vznikne podozrenie, ze smrt ¢loveka
bola sp6sobena trestnym ¢inom, musi byt mivola prehliadnuta a pitvana. Prehliadku aj
pitvu mrtvoly nariadi prokurator alebo policajt uznesenim.“'® Pochovanie takejto mrtvoly
je mozné len so suhlasom prokuratora, ktory vyda po prehliadke a pitve mitvoly bez
meskania. Na uvedené ustanovenie logicky nadvazuje ustanovenie v Trestnom poriadku
uvedené skorsie, a to ustanovenie § 142 ods. 1 Trestného poriadku. Podla uvedeného
ustanovenia organ ¢inny v trestnom konani (t. j. prokurator alebo policajt), v konani pred
sudom predseda senatu alebo aj samosudca priberie do trestného konania na pitvu mit-
voly obligatorne dvoch znalcov. V spojitosti s vykonavanim pitvy sa javi délezité spomenut
ustanovenie § 48 zakona ¢. 581/2004 Z. z. o zdravotnych poistovniach, dohlade nad
zdravotnou starostlivostou a o0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich
predpisov, podla ktorého sa pitva nariaduje okrem inych zakonom stanovenych pripa-
doch v pripade nasilného umrtia, a to vratane samovrazdy, pri umrti v cudzine, ak je na
uzemie Slovenskej republiky privezené mrtve telo, ktoré ma byt na uzemi Slovenskej

16) § 156 ods. 1 Trestného poriadku.

17) Pozn. autora: zakon ¢. 581/2004 Z. z. v zneni neskorsich predpisov bol novelizovany s u¢innostou
od 1. 11. 2013, avSak ustanovenie Trestného poriadku, na ktoré odkazuje ustanovenie § 48 ods. 3
pism. m) zakona ¢. 581/2004 Z. z. v zneni neskorsich predpisov - t. j. § 115, nie je aktualne, lebo
je to ustanovenie zakona ¢. 141/1961 Sb. o trestnim fizeni soudnim (tfestni rad), v skuto¢nosti sa
nim mysli ustanovenie § 156 ods. 1 rekodifikovaného Trestného poriadku (zakona ¢. 301/2005
Z. z.) s nazvom prehliadka a pitva mrtvoly a jej exhumacia (aj v predoslom Trestnom poriadku malo
ustanovenie rovnaky nazov a tiez v hom bolo uvedené, ze pitva sa nariad'uje v pripade podozrenia,
ze smrt osoby bola spdsobena trestnym ¢inom.) Napriek novelizacii predmetného zakona zakono-
darca neupravil odkaz pod ¢islom 65, v ktorom sa odkazuje na uvedeny § 115, t.j. na§156 ods. 1
Trestného poriadku.

18) Takymi pripadmi podla ustanovenia § 48 ods. 5 zakona ¢. 581/2004 Z. z. v zneni neskorsich pred-
pisov su: pism. c¢) pri nahlom umrti, ak pric¢ina smrti nie je zjavna, d) pri pochybnostiach lekara, ktory
vykonal prehliadku mrtveho, o pri¢ine smrti alebo o okolnostiach, za ktorych smrt nastala, f) v pripa-
doch nasilnej smrti, g) z dévodov ustanovenych Trestnym poriadkom v ustanoveni § 156 ods. 1 -
pri podozreni, ze smrt osoby bola spésobena trestnym ¢inom.
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republiky pochované, ako aj z dévodov ustanovenych osobitnym predpisom, ktorym je
Trestny poriadok, t. z. v pripade, Ze je podozrenie, ze smrt osoby bola spésobena trest-
nym &inom.'” Poukazala by som na ustanovenie § 48 ods. 4 zakona ¢. 581/2004 Z. z.
v zneni neskorsich predpisov, podla ktorého pitvu nie je mozné vykonat, ak ju osoba po-
¢as zivota pisomne odmietla. To sa vSak nevztahuje na pripady, ktoré su uvedené v usta-
noveni § 48 ods. 5 zakona ¢. 581/2004 Z. z. v zneni neskorsich predpisov.'® Odmietnu-
tie vykonania pitvy sa podava v pisomnej forme na predpisanom tlacive - formulari, ktory
je mozné najst na internetovej stranke Uradu pre dohlad nad zdravotnou starostlivostou
(dalej len ,,Urad"), a posiela sa na adresu Uradu (najéastejsie sa vykonanie pitvy odmieta
z nabozenského dévodu alebo etického presvedcenia). Podla ustanovenia § 42 ods. 1
zakona ¢. 576/2004 Z. z. o zdravotnej starostlivosti, sluzbach suvisiacich s poskytova-
nim zdravotnej starostlivosti a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich
predpisov: ,,Prehliadkou mitveho tela sa zistuje smrt, jej éas a priina.”'® Podla
zakona ¢. 576/2004 Z. z. v zneni neskorsich predpisov, sa osoba povazuje za mrtvu
v pripade, ked doslo k zastaveniu srdca a dychacich funkcii pricom za smrt sa povazuje aj
smrt mozgu, ktora je prave z hladiska trestného prava smerodajna, a to z nizsie uvede-
nych dovodov.

Podlajudikatury R47/1970,,... Kritéria smrti neurcuje pravny poriadok, ale su tu roz-
hodujuce vedecky uznavané medicinske kritéria, ktoré musi znalec vo svojom posudku
vysvetlit a v danom pripade odévodnit ich existenciu.”V ustanoveni § 142 ods. 2 Trestné-
ho zakona je uvedené, ze ,smrtou sa rozumie biologicka smrt’ mozgu (cerebralna
smrt).“?9'V pripade cerebralnej smrti je nutné, aby zasadlo konzilium,?" ktoré jednomy-
selne urdi, &i je mozné poskodeného odpojit od pristrojov, ktoré udrziavaju jeho obehoveé
a dychacie funkcie v aktivnej faze. Ak je konstatovana smrt poskodeného, je mozné vyko-
nat pitvu. Okrem cerebralnej smrti, sa stretavame s klinickou smrtou. OdliSenie klinickej
smrti od cerebralnej je dolezité najma z hladiska kvalifikovania Stadia trestného ¢&inu.
V pripade klinickej smrti je mozné obnovenie zivotnych funkcii, preto ak lekari dokazali za-
chranit obet, pachatel neméze byt obvineny za dokonany trestny ¢in, ale iba za pokus, na
rozdiel od cerebralnej smrti v ktorom pripade by iSlo o dokonany trestny ¢in. V pripade vy-
konavania pitvy su do konania pribrani znalci z odboru 480000 - Zdravotnictvo a farma-
cia, odvetvie 481500 - Sudne lekarstvo (toxioldgia, alkohologia, sérohematologia).
,Ziadna medicinska $pecializacia okrem stdneho lekarstva neposkytuje odborné znalos-
ti, ktoré mozu prispiet k objasneniu skutoénosti v konkrétnom pripade dolezitych z

19) zakon ¢. 576/2004 Z. z. v zneni neskorsich predpisov.
20) Trestny zakon.

21) Konzilium je poradny organ zostaveny z lekarov s rozlicnymi Specializaciami, ktorych urci poskyto-
vatel, vo vztahu k pripadu st povazovani za o$etrujucich lekarov. Clenom konzilia obligatorne podia
zakona ¢. 576/2004 Z. z. v zneni neskorsich predpisov musi byt osetrujuci lekar, lekar so Specia-
lizaciou v Specializacnom odbore neurologia a lekar so Specializaciou v Specializacnom odbore
anestéziologia a intenzivna medicina alebo lekar so Specializaciou v Specializactnom odbore anes-
téziologia a resuscitacia, pricom ¢lenom konzilia nesmie byt lekar transplanta¢nej skupiny, ktory ma
vykonat transplantaciu. Podla ustanovenia § 43 ods. 6 predmetného zakona ,,Po ur¢eni smrti moz-
gu konziliom je osetrujuci lekar povinny upustit od d'alSej resuscitacie okrem pripadu, ak konzilium
navrhlo pokracovanie resuscitacie aj po uréeni smrti, ak ide o mitvu osobu, ktorej sa ma odobrat or-
gan, tkanivo alebo bunky na ucely transplantacie. Rozhodnutie konzilia je pre osetrujuceho lekara
zavazné.” Zakon ¢&. 576/2004 Z. z. v zneni neskorSich predpisov.

22) DVORAK, M. 1996: Teoretické a praktické predpoklady specializace znalctl - [ékai(i provadéjicich
prohlidku a pitvu mrtvoly podle § 115 tr. f. In: Kriminalistika, 1996, ro¢. XXIX, ¢. 2, s. 124.
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hladiska § 156 (patolog je Specializacne kvalifikovany vyhradne na diagnostiku chorob-
nych organovych a tkaninovych zmien, t. j. na problematiku smrti z pri¢in chorobnych, nie
nasilnych). Kvalitu a objektivitu znaleckého posudku o prehliadke mitvoly je mozné za-
chovat len symetrickym vstupom, tzn. pribratim dvoch znalcov z odboru zdravotnictva,
odvetvie sudneho lekarstva.“?? Pri niektorych pripadoch smrti musi byt pritomny aj znalec
z iného odvetvia ako z odvetvia sidne lekarstvo. Takym prikladom je napr. smrt v pripade
potapacéskej nehody, kde pri pitve musi byt pritomny aj znalec z odvetvia 480709 - Hy-
perbaricka medicina,?® ktory vystupuje ako nezavisly znalec. Do konania je pribraty tak-
tiez uznesenim organu ¢inného v tresthnom konani.

Otazky, ktoré maju byt rieSené znalcom, organ ¢inny v trestnom konani uvedie spra-
vidla v uzneseni o pribrati znalca. V znaleckom posudku ma znalec tieZ odpovedat na
otazky kladené mu spravidla organom ¢innym v konani (aj sudom), pri¢om je otazne, do
akej miery mozu byt tieto otazky odborné, preto by otazky nemali byt prilis konkretizova-
né, znalec by svoju znalecku ¢innost mal vykonat odborne a kedZze je upovedomeny
o obsahu spisu, vie, k ¢omu sa ma vyjadrit. Otazky je preto nutné klast vel'mi precizne
a uvedomelo, tak aby sa na ne dalo odpovedat odbornym spésobom. Najcastejsie klade-
nymi otazkami v pripade vykonania pitvy su napr.:

— vykonajte vonkajsiu a vnutornu prehliadku mitveho tela,

— ake zranenia boli zistené na tele mrtveho,

— aky je mechanizmus vzniku zistenych zraneni,

— ¢i maju zranenia vitalnu reakciu,

— aka je bezprostredna pri¢ina smrti mitveho,

— Ci boli zistené zranenia na mftvom,

— ¢i existuje pricinna suvislost niektorého zo zraneni k bezprostrednej pri¢ine smrti,
— ¢i bolo mozné zabranit smrti véasnou lekarskou pomocou,

— urcite krvnu skupinovu vlastnost v systéme ABO,

— vykonaijte toxikologicku analyzu vzoriek krvi a tkaniva mitveho ku zisteniu, ¢i sa v nich
nachadzaju toxikologicky vyznamné latky (alkohol, drogy, iné omamné a psychotrop-
né latky atd'.) a dalSie otazky.

Taktiez sa zvykne stanovit, aby sa vykonalo porovnanie vysledkov pitvy a zdravotnej
dokumentacie, ktora bola vykonana za zivota mitveho. V pripade, Ze mitvola nie je znama,
je nutné vykonat identifikacné ukony, a preto je nutné, aby znalec zodpovedal aj nasle-
dovné otazky:

— vykonaijte prehliadku mrtveho k zadokumentovaniu identifikaénych znakov totoznosti
osoby (stomatologicky nalez, zmeranie kosti a pod.),

— vykonajte porovnanie nalezu pri prehliadke a pitve mrtveho so zdravotnickou doku-
mentaciou, ktort predlozili organy ¢inné v trestnom konani/sud.?#

Trestné konanie ¢asto predlzuje nedisciplinované spravanie sa znalcov pri pitve vtom
smere, ze nedovodne predlzuju ¢as odovzdania znaleckého posudku. Uvedeny problém

23) FrantiSek Novomesky vo svojom diele Potapacska medicina uvadza pojem hyperbaricka/potapac-
ska medicina.

24) FRYSTAK, M., Krajci Z.: 2009. Postaveni znalce v trestnim Fizeni. Brno : Masarykova univerzita.
2009.s. 156.
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by mohla vyriesit navrhovana novelizacia, kde je zakonodarcom presne stanovena lehota
pre vypracovanie a odovzdanie znaleckého posudku, pricom dava znalcom a organom
¢innym v trestnom konani volnu ruku pri rozhodovani zakladnej lehoty, ktort znalec poza-
duje pre vykonanie svojej znaleckej ¢innosti.

4 S - . s e
3.2 Pribratie znalcov za iicelom vySetrenia dusevného stavu
ohvineného a svedka

Vysetrenie dusevného stavu sa nariad'uje v pripade, ze je potrebné posudit priet-
nost osoby ¢&i uz obvinenej alebo svedka, kedze pricetnost je okolnostou vyluéujicou
trestnu zodpovednost a zmensena pri¢etnost ma vplyv pri vymere trestu sidom. Otazku
nepri¢etnosti vSak posudzuje vzdy sud v suvislosti s ostatnymi dékazmi v konani, je to
otazka pravna, preto znalecky posudok znalca sluzi iba na potvrdenie presvedcenia sud-
cu o pricetnosti, resp. nepricetnosti vysetrovanej osoby, ktoré uz doposial nadobudol
vd'aka vykonaniu inych dokazov. Vzhladom na to, ze sa vySetreniu dusevného stavu ve-
nujem v tomto ¢lanku iba okrajovo, nebudem rozoberat celu problematiku, ktora je pod-
statne Siroka a dodnes v slovenskom trestnom prave nie je rieSena dostatocne. Z tohto
dévodu uvadzam iba zakladné poznatky a niekolko poznamok k vySetreniu dusevného
stavu znalcami s dérazom na proces ich prijatia do konania. Podla ¢l. 17 ods. 7 Ustavy
Slovenskej republiky ,,.Skumanie dusevného stavu osoby obvinenej z trestného Cinu je
mozné iba na pisomny prikaz stdu.“?® Citované ustanovenie je vykonavané Trestnym
poriadkom a vyhlaskou Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky ¢. 543/2005
Z.z. 0 Spravovacom a kancelarskom poriadku pre okresné sudy, krajské sudy, Specialny
sud a vojenské sudy v zneni neskorsich predpisov. Vydaniu prikazu na vySetrenie dusev-
ného stavu (obvineného aj svedka) predchadza Ziadost organu ¢inného v trestnom kona-
ni, ktory sam musi dospiet k tomu, ze je nutné do konania pribrat znalca za tymto u¢elom.
Ziadost policajta musi byt pisomna a odévodnena. V pripade, ze ziadost policajta akcep-
tovana nebude, prokurator poda ziadost v sulade s ustanovenim § 230 ods. 2 pism. c)
Trestného poriadku per analégiam, pretoze prokurator je v predsudnom konani pan spo-
ru. Z uvedeného vyplyva, ze v pripravnom konani méze byt prikaz sudcu pre pripravné ko-
nanie vydany az po ziadosti organu ¢inného v tresthom konani, t. j. organ ¢inny v trestnom
konani ma dospiet k tomu, Ze je nutné vysetrit dusSevny stav obvineného alebo svedka.
K vySetreniu dusevného stavu méze samozrejme déjst aj pocas sudneho konania. VySet-
renie duSevného stavu obvineného je expertizna ¢innost vykonavana dvomi znalca-
mi z odvetvia psychiatrie, zamerana na zistenie psychopatologickych symptémov ob-
vineného a na posudenie jeho schopnosti spachat konkrétny trestny ¢in, ktory je
predmetom trestného konania.?® Formalne podmienky pre vySetrenie dusevného stavu
obvineného spocivaju v zakonnych ustanoveniach, konkrétne v § 33 Trestného poriadku,
ktory ustanovuje, v akom pripade mozno povazovat podozrivil osobu za osobu obvinenu,
§ 142 ods. 1 Trestného poriadku posledna veta, § 148 ods. 1, 2 Trestného poriadku,

25) Cl. 17 ods. 7 Ustavy Slovenskej republiky.

26) Generalna prokuratura SR. 2006. Stanovisko generalneho prokuratora Slovenskej republiky
podla § 10 odsek 2 zakona Cislo 153/2001 Z. z. o prokurature z 1. juna 2006 k procesnému
postupu organov ¢innych v trestnom konani a sudcu pre pripravné konanie pri vySetreni dusev-
ného stavu obvineného [online]. 2006, por. ¢. 1/2006, s. 1 [cit. 2013-10-12]. Dostupné na in-
ternete: http://www.google.sk/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web &cd=1&ved=0CCsQFj
AA&url=http%3A%2F%2Fwww.genpro.gov.sk%2Fextdoc%2F2861%2FSt1_2006 &ei=  uOmwU
piuLYfgswa6qoCQCw&usg= AFQjCNFvo9M391b3wRGa0YvpxySSTJ8mVA&sig2 =jHfJPR9OI5
73JJ0Ua1504MA&bvm=bv.57967247,d.Yms.
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ktorym sa budem venovat v dalSom texte. Materialne podmienky koresponduju s pred-
metom expertiznej ¢innosti vykonavanej v konkrétnej trestnej veci dvomi znalcami z od-
vetvia psychiatrie, ktorym je predovsetkym zistenie dusevnej poruchy, urcenie jej druhu
a posudenie vplyvu dusevnej poruchy na rozpoznavaciu a ovladaciu schopnost obvinené-
ho v ¢ase ¢inu. Podla vseobecného ustanovenia § 142 ods. 2 Trestného poriadku sa na
vySetrenie dusevného stavu priberaju dvaja znalci.?” V uvedenom ustanoveni absentuje
uvedenie posudzovanej osoby, t. j. ktorej osoby dusevny stav maju vySetrovat dvaja znal-
ci, pricom iba v ustanoveni § 148 ods. 1 Trestného poriadku vo vztahu k osobe obvinenej
je uvedené, Ze to maju byt dvaja znalci z odboru psychiatrie (nespravne oznacenie, sprav-
ne je odvetvie). V praxi vySetrenie dusevného stavu obvineného zva¢sa nespbdsobuije apli-
kacné problémy. Organy ¢inné v trestnom konani a sud bezne priberaju do konania znal-
cov za Ucelom vysetrenia dusevného stavu obvineného.

Problematickym sa javi vySetrenie dusevného stavu svedka, ktoré je nejasne uprave-
né v ustanoveni § 150 Trestného poriadku. VySetrenie duSevného stavu svedka moze byt
nariadené ibav pripade, Ze je zavazna pochybnost o tom, ze u svedka je podstatne znize-
na schopnost vnimat alebo vypovedat o skuto¢nostiach obzvlast doélezitych pre trestné
konanie. ,,Pochybnost o svedeckej spésobilosti nastane vtedy, ak vznikne pochybnost,
¢i je svedok schopny vnimat jav, o ktorom ma podat svedectvo, poznatky o nom si zapa-
maétat a riadne vypovedat o tom, respektive reprodukovat to, ¢o vnimal.“2®

Uvedena pravna Uprava spésobuje vykladove, ako aj aplikacné problémy v suvislosti
s pocétom znalcov, ktori maju byt pribrati do konania za i¢elom vySetrenia dusevného sta-
vu svedka. Niektori teoretici uvadzaju, ze postadi jeden znalec z odvetvia psychiatrie,?®
¢o ale nie je v sulade so vSeobecnym ustanovenim § 141 ods. 2 Trestného poriadku.
Podla Petra Polaka v pripade, ze by sme vychadzali z platného stavu pravnej upravy, pod-
I'a ktorej v pripade absencie Specialneho ustanovenia plati vSeobecné ustanovenie, mu-
selo by to znamenat, Ze aj na vySetrenie duSevného stavu svedka je nutné pribrat dvoch
znalcov z odvetvia psychiatria. Podla uvedeného by posudenie potreby pribratia jedného

27) VysSetrenie dusevného stavu je vykonavané vzdy v konani proti mladistvému, ktory v ¢ase konania
nedovrsil vek 15 rokov, pre zistenie, ¢i bol mladistvy v ¢ase spachania skutku, ktory je trestnym ¢&i-
nom, spdsobily rozpoznat protipravnost ¢inu a ¢i bol spésobily oviadat svoje konanie.[27] V istych
pripadoch sa do konania priberaju znalci z viacerych odvetvi v ramci jedného odboru za uc¢elom vy-
Setrenia dusevného stavu obvinenej. Ako priklad na pribratie viacerych znalcov z réznych odvetvi
mozno spomenut pribratie znalcov v pripade vySetrenia dusevného stavu matky, ktora zabila svoje
narodené dieta. Podla judikatury R 18/1986 v pripade trestného ¢inu vrazdy novorodeného dieta-
ta matkou st do konania pribrati znalci na vysetrenie jej duSevného stavu jednak z odvetvia psychiat-
rie a jednak z odvetvia pérodnictva, aby sa zistilo, nakolko mal pérod nasledky na konanie matky,
ktora svoje novorodené dieta zavrazdila, pricom rozrusenost spésobena pérodom je znakom skut-
kovej podstaty trestného ¢inu vrazdy novorodeného dietata matkou, a preto ho nie je mozné porov-
navat s nepricetnostou ¢i zmensenou pri¢etnostou. Na tuto skutocnost je nutné prihliadat. V pripa-
de, ze by islo o nepri¢etnost, pachatelka by nebola trestne zodpovedna, ¢o v tomto pripade nie je
mozné. Preto posudok znalca z odboru pérodnictva bude pre ucely trestného konania hodnover-
nejsim. Podla judikatury R 25/92 - | nie je podstatné ani to, ¢i matka ako pachatelka vedela roz-
poznat nebezpecnost svojho konania a tiez ¢i svoje konanie vedela ovliadat.

28) POLAK, P.: 2011. Svedok v trestnom konani. Zilina : Eurokédex, 2011. s. 86.

29) Napr. Juraj Centés &i Pavevl Sémal, ktori to uvadzaju takmer vo vsetkych komentaroch k Trestnému
poriadku. Porovnaj napr. SAMAL, P. a kol. 2009. Trestni zakonik | : § 1-139: komentar. Praha :
C. H. Beck, 2009.

30) POLAK, P. 2011. Svedok v trestnom konani. Zilina : Eurokddex, 2011.

Cesky Trestny poriadok ma v tejto veci jednoznacnejsie ustanovenia, dvoch znalcov je nutné pribrat
iba v pripade vykonania pitvy a v pripade, ak ide o vySetrenie dusevného stavu mladistvého.
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alebo dvoch znalcov na vySetrenie dusevného stavu svedka zatazovalo organy ¢inné
v trestnom konani a sud.3? Dosledkom nelplnej a nedostatoc¢nej trestnopravnej Upravy
vySetrenia dusevného stavu svedka je skutoénost, Ze v aplika¢nej praxi k vysetreniu du-
Sevného stavu svedka organy ¢inné v trestnom konani a sud pristupuju iba v minimalnej
miere. Sudy odmietaju vydat prikaz na vySetrenie dusevného stavu svedka, a to nielen
z dévodu, Ze je to neprimerany zasah do ich zakladnych slob6d. Ustanovenie § 150
Trestného poriadku sa tak obchadza a na overenie pravdovravnosti svedka sa do konania
pribera vacésinou jeden znalec psycholog, ktory podava znalecky posudok zo psycholo-
gického hladiska.

Obvineného dusevny stav, na rozdiel od svedka, mozno pozorovat v zdravotnickom
ustave (bud’ v psychiatrickej lie¢ebni, alebo psychiatrickej nemocnici a v pripade, ze je
obvineny vo vazbe, v Nemocnici pre obvinenych a odsudenych v Trenc¢ine - jedina ne-
mocnica pre obvinenych v SR). Takémuto pozorovaniu vSak musi predchadzat jeho na-
riadenie sudcom pre pripravné konanie. Proti uzneseniu sudcu pre pripravné konanie je
mozné podat staznost, ktora ma odkladny ucinok, t. j. az do pravoplatnosti uznesenia ne-
bude obvineny pozorovany v zdravotnickom zariadeni. Pozorovanie je mozné maximalne
po dobu dvoch mesiacov, s moznostou jeho predizenia o jeden mesiac, o musi byt odo-
vodnené.

¥ 4. Niekol'ko poznamok k odmeriovaniu znalcov
v trestnom konani

Tzv. ,znalecné”, ktoré sa poskytuje znalcom, ktori boli do trestného konania pribrati
sudcom alebo inym organom verejnej moci, upravuje § 3 zakona ¢. 382/2004 Z. z.
v zneni neskorsich predpisov a podrobnejsie vyhlaska ¢. 491/2004 Z. z. v zneni neskor-
Sich predpisov. V tresthnom konani je znalcom spravidla poskytovana tarifna odmena, kto-
ra je ur¢ena na zaklade podmienok uvedenych v zakone ¢. 382/2004 Z. z. v zneni ne-
skorsich predpisov a tiez vyhlaskou ¢. 491/2004 Z. z. v zneni neskorsich predpisov.
Tarifna odmena znalca, ktory figuruje v tresthom konani, je ur¢ena ako hodinova odmena,
podielova odmena a pausalna odmena. Osobitne upravena je hodinova odmena pri znal-
coch v odbore zdravotnictvo a farmacia a znalcovi v odbore pravne vztahy k cudzine, a pa-
usalna odmena znalcov v odbore sudne lekarstvo. V navrhovanej pravnej Uprave sa usta-
novuje, ze sa tarifna odmena znalca moéze urdit aj kombinaciou tychto spdsobov, ¢o
neznamena, ze tomu nemohlo byt aj doteraz (v si¢asnej pravnej GUprave ale tato moznost
nie je zakotvena). Nahrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu ¢asu je osobitne upra-
vena, t. j. znalec ma pravo okrem samotnej odmeny za jeho ukony aj na nahradu hotovych
vydavkov a za stratu ¢asu. Podla su¢asnej pravnej Upravy sa tarifna odmena méze zvysit
v pripade, ze zadavatel pozaduje vykonanie ukonu bezodkladne alebo za mimoriadne ob-
taznych okolnosti. V navrhovanej novele by sa uvedené ustanovenie malo spresnit, a to
tym, Ze by sa uréilo percento, o ktoré by sa tarifna Uprava mala zvysit, konkrétne az
0 50 %, ¢o vSak znamena aj to, ze zvySenie moze byt ajlen o 10 %, a to vzhladom na kaz-
dy individualny pripad. Poziadavka o vykonanie takého Ukonu vSak musi byt uvedena uz
v zadani. Novelizaciou by sa upravili aj presné podmienky pri znizovani a nepriznani odme-
ny. Podla méjho nazoru v tejto suvislosti je zvlast podstatna a velmi spravne upravena
moznost znizenia odmeny v pripade, ze znalec prekrodi lehotu uréent na vykonanie uko-
nu o viac ako 30 dni, ato az o 1 % za kazdy nasledujuci den omeskania. K takému znizo-
vaniu bude dochadzat automaticky, ¢o by mohlo mat velmi pozitivny vplyv na plynulejsi
priebeh trestného konania, v ktorom v si¢asnosti nie je ¢asto mozné pokracovat z doévo-
du, ze znalci neposkytnu posudok véas. Samozrejme v pripade, Zze sa znalci dostanu do
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omeskania, maju moznost obrany v podobe preukazania objektivnych dévodov, pre ktoré
sa dostali do omeskania, ktoré je zadavatel povinny vziat do Uvahy. Novelizaciou by sa
taktiez vniesla lehota na rozhodnutie a priznanie znale¢ného, ako som uz uvadzala, ¢o by
malo napoméct zrychleniu a zefektivneniu konania. Uvedené opatrenia by sa vztahovali
najmé na zrychlenie trestného konania. Novelizacia vSak prinasa aj d'alSie Upravy, ktoré
maju dosah na kontrolu a Usporu verejnych financii, a to zavedenim elektronického zna-
leckého dennika, ktory by mal umoznit kontrolu plynutia ¢asu od momentu ziadosti alebo
objednavky na vykonanie ukonu znaleckej ¢innosti az do momentu registracie vypracova-
nia, resp. vyhotovenia tkonu vtomto denniku. Tymto by sa mohol definovat zadiatok a ko-
niec Ukonov a mnozstvo hodin, ktoré mohli byt maximalne vynalozené znalcom, a to aj
vzhladom na jeho iné Ukony. Zabranilo by sa tym obstrukciam niektorych znalcov, ktori si
vyuctovavaju ovela viac hodin prace na vypracovanie znaleckého posudku oproti skutoc-
nym hodinam. A to nehovoriac o pripadoch, ked boli aj v omeskani. Uvedena pravna
Uprava by tak poskytovala paku pre znalcov, ktori budu mat uréent maximalnu lehotu pre
predlozenie posudku pod hrozbou znizenia ich odmeny a ktora by bola prinosom aj pre
verejnu spravu, pretoze sa v sucasnosti bez relevantného dévodu vyplaca ovela vysSia
odmena, aka by znalcom v skutoénosti patrila. V tejto suvislosti vSak musim podotknut, ze
v State, akym je SR, je tato idea chranenia a kontroly verejnych financii, ktoré sa odzrkadli
na zvysenej kontrole znalcov, v porovnani s financovanim inych oblasti verejnej spravy
sice podla moéjho nazoru nie celkom spravodliva, ale vzdy sa lepSie usetri na inteligent-
nych a vzdelanych lud'och, u ktorych sa dodrziavanie pravnych predpisov predpoklada.
Podla zavere¢ného uctu Ministerstva financii SR sa v roku 2012 na znalecké posudky vy-
Gerpalo 2 031 302 eur z rozpoctovych prostriedkov, ¢o je 0 246 131 eur viac, ako tomu
bolo vroku 2011. Podla m6jho nazoru vSak novelizacia zakona ¢. 382/2004 Z. z. v zne-
ni neskorsich predpisov vo vztahu k trestnému konaniu nebude mat prili$ velky vplyv na
rozpocet verejnej spravy, na rozdiel od civilného sudnictva, kde preddavky vo vyske 30 %
budu zlozené ucastnikmi konania podla stanovenych podmienok, ¢o by v tomto pripade
malo odl'ahc¢it stat (verejné financie). V pripade trestného sudnictva vSak o¢akavam zvysSe-
nie kontroly znalcov a zrychlenie trestného konania.

'Za’ver

Zo skuto¢nosti uvedenych v prispevku vyplyva, ze suc¢asna slovenska pravna Uprava
znalca v trestnom konani je prilis formalizovana, oplyva istymi nedostatkami, pretoze ne-
pocita s istymi objektivnymi skutocnostami. Oproti predoslej Uprave v Trestnom poriadku
sa vSak v mnohych aspektoch zdokonalila, ¢o je mozné povazovat za vysoké pozitivum
a pokrok v tejto oblasti. Napriek tomu neustale existuju nedorieSené otazky v trestnom ko-
nani, pricom pravna Uprava znaleckej ¢innosti a dokazovania musi aktivne reagovat aj na
pokrok v oblasti vedy a techniky. Novelizaciou zakona ¢. 382/2004 Z. z. v zneni neskor-
Sich predpisov by sa mali zlepsit podmienky pre vykon znaleckej ¢innosti, pricom vsak
navrhovana Uprava nastoluje mnozstvo kontrolnych mechanizmov pre regulaciu znalec-
kej ¢innosti, ¢o by sa mohlo v dlhodobom ¢asovom horizonte skoér javit pre znalcov vyko-
navajucich znalecku ¢innost popri svojej riadnej praci ako nevyhoda. Taktiez si skor taz-
Sie viem predstavit, ako starsi znalci (ktorych je mnoho) budu viest samostatne dennik
v elektronickej podobe prostrednictvom programovych a technickych prostriedkov
schvalenych ministerstvom. Jednoznaéne budu potrebovat zo zacdiatku pomoc, ¢o im
vSak bude skoér na obtiaz, nehovoriac o tom, Ze vyjadruju nespokojnost s vyskou ich hodi-
novej odmeny, ktora je ustanovena vyhlaskou. Zakonna uprava znaleckej ¢innosti v su-
Gasnosti vykazuje tiez isté vykladové tazkosti, a to najméa v pripade Upravy vySetrenia
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dusevného stavu, obzvlast svedka, pricom navrhovana Uprava sa v tomto smere neko-
na. Sucasna Uprava taktiez vykazuje isté nepresnosti. V zakone ako aj v komentaroch sa
uvadza znalci z odboru psychiatrie, pricom psychiatria je odvetvim. Aj podl'a ustanovenia
§ 4 ods. 3 zakona ¢. 382/2004 Z. z. v zneni neskorsich predpisov ,,Oddiel na zapis
znalcov sa ¢leni na odbory, ktoré sa dalej ¢lenia na odvetvia.“*" Z tychto zisteni usu-
dzujem, Ze teodria, ako aj prax trestného prava, ako aj samotni znalci uvitaju isté zmeny
v oblasti znaleckej ¢innosti v trestnom konani, ktoré budu aplikovatelné a efektivne aj vyu-
zitelné a pouzitelné v praxi.

'Summary

The thema of the sworn expert is probably very actual question in Slovak criminal law.
In Slovak criminal proceeding it is possible to make the evidence by an expert opinion,
which is made by an sworn expert s activity. Sworn expert is a person, who is registered
in the register of experts, which register is led by the Department od Justice of Slovak re-
public and which opinion is needed, when the situation is more complex, and it important
to have an expert opinion not just a professional opinion. In the criminal proceedings are
also invite expert organization or Institutes for Elaboration of Expert opinions. The sworn
expert makes his expert s activity, write an opinion in the expert opinion, which is needed
in to the case, to make the evidence. The article was about the status and importance of
the expert in the criminal proceeding, about the actual Slovak legislation in this thema,
and about its positives and negatives. The attention is paid to sworn experts, their sworn
activity, examination of the mental health and the perfomation of the authopsy.
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'Daktyloskopia a jej vyznam

Dactyloscopy and its Importance
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¥ 1. Uvop

Trestné pravo ma v spolo¢nosti nezastupitelnu ulohu. Dennodenne dochadza k pa-
chaniu zavaznejsich, ako aj menej zavaznych trestnych ¢inov, ktoré je nutné vysSetrit, zistit
ich pachatelov a v sulade s cielom definovanym v zakone ¢. 301/2005 Z. z. Trestny po-
riadok v zneni neskorsich predpisov (dalej aj ako ,, Trestny poriadok® alebo ,, TP*) pachate-
['ov trestnych ¢inov spravodlivo potrestat tak, aby bola zaru¢ena ochrana spolo¢nosti.

V ramci vySetrovania kriminalisticky relevantnych udalosti, t. j. predovsetkym trest-
nych &inov, su v praxi vyuzivané viaceré kriminalistické techniky. Z nich uz historicky
ustredné postavenie v suvislosti s moznou identifikaciou oso6b zaujima daktyloskopia.
Uvedena skuto¢nost vychadza z faktu, Ze medzi najfrekventovanejSie materialne stopy
mozno aj v suc¢asnosti zaradit daktyloskopické stopy, prave vzhladom na jednoduchy me-
chanizmus ich vzniku. V zasade staci dotyk Casti pokozky pokrytej papilarnymi liniami
s vhodnym povrchom, ktorého vlastnosti umoznuju uchovanie stopy az do jej zaistenia.
»,Prakticka kriminalistika priklada daktyloskopickym stopam mimoriadnu délezitost,
pretoze na zaklade nich méze byt identifikovany pachatel trestného &inu. Vyznam
daktyloskopickych stdp vyplyva z toho, Ze maju priamu suvislost medzi udalostou
trestného &inu a jeho pachatelom.“"

¥ 2. Podstata daktyloskopie

Daktyloskopiu by bolo mozné definovat ako nauku o charakteristikach obrazcov pa-
pilarnych linii, t. j. dermatoglyfov, vytvorenych na vnutornej strane poslednych ¢lankov
prstov, vnutornej strane dlani a chodidiel ¢loveka, ale taktiez ako jednu z kriminalistickych
technik, ktorej ustrednou ulohou je stotoznenie daktyloskopického odtlacku s konkrét-
nou osobou za Uc¢elom jej identifikacie a ako taka, vzhladom na zakladné zakonitosti od-
tlackov prstov, ma v tomto smere nezastupitel'nu ulohu. Podstata daktyloskopie sa opiera
o tri zakladné fyziologické zakonitosti, ktoré sformuloval uz Francis Galton a ktoré dodnes
neboli vyvratené, avsak podla stavu su¢asného poznania ich mozno aplikovat len na kon-
coveé c¢lanky prstov ludskej ruky. Ide o zakon nemennosti, neodstranitelnosti a jedinec-
nosti, resp. individualnosti obrazcov papilarnych linii, navySe obrazce papilarnych linii

1) HOLUBECG, J.: Co s neupotrebitelnymi daktyloskopickymi stopami. In Odborna sdéleni Kriminalis-
tického ustavu, 1997, rocnik 26, Cislo 4/1997. s. 27.
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nepodliehaju dedi¢nosti.? VSetky tri zakonitosti vo svojom sthrne tak umoznuju aj identifi-
kaciu oso6b, pri ktorych iné metddy kriminalistickej techniky ,,zlyhavaju“. Ide napr. o pripa-
dy odliSovania jednovaje¢nych dvojiciek, kedy identifikacia metédami molekularnej biolo-
gie, konkrétne uréenim zlozenia Usekov molekuly deoxyribonukleovej kyseliny (DNA), nie
je moznavzhladom nato, ze takéto dvojicky maju Uplne rovnaky vzorec DNA. Daktylosko-
pické odtlacky maju napriek tomu na kazdom prste jedine¢né.® V sti¢asnosti dochadza
k porovnavaniu milionov odtlackov prstov denne na celom svete, no doteraz sa nenasla
jedina zhoda potvrdzuijlica, ze by dve osoby mali identicky dermatoglyf.*

Proces identifikacie oséb prebieha v ramci daktyloskopickej kriminalistickej ex-
pertizy, ktori mozno vo vSeobecnosti charakterizovat ako: ,Znalecké skumanie sku-
to¢nosti, ktoré suvisia s kriminalisticky relevantnou udalostou, vykonavané s cielom
ziskania d6kazov vyuZitelnych v trestnom konani...“® Predmetom daktyloskopického
expertizneho skiimania je objasnenie otazok z odboru daktyloskopie, na ktoré su potreb-
né teoretické a praktické odborné znalosti, pric¢om ho nemozno zUzit len na otazky ziste-
nia pachatela, aj ked' ide nepochybne o Ustrednu ulohu daktyloskopie. Samotné exper-
tizne skimanie ma totiz viacero faz, z ktorych pociato¢nu tvori ziskavanie ¢o mozno
najvacsieho poctu poznatkov o daktyloskopickej stope. Tuto je nevyhnutné skiimat v ce-
listvosti a nazerat na nu ako na subor mnohych informacii. Nasledne je nutné skimat sto-
pu z hladiska kresby papilarnych linii a postupit k hladaniu a vyhodnocovaniu mindcii.

Zaklad daktyloskopickych stép tvoria prave tieto nepravidelnosti - daktyloskopické
markanty, resp. minucie v kresbe papilarnych linii, ktoré im dodavaju ich jedine¢nost
a neopakovatelnost. Predstavuju charakteristické znaky, na zaklade ktorych mozno do-
spiet k individualnej identifikacii osoby, ktora ich zanechala. V procese skimania odtlac-
kov prstov dochadza k porovnavaniu zhodnych a zhodne umiestnenych, orientovanych
markantov. Na zaklade poctu takto najdenych mintcii znalec dospeje k zaveru, ¢i je dak-
tyloskopicka stopa upotrebitelna (obsahuje 10 a viac rovnakych, rovnako umiestnenych
a orientovanych minucii a umoznuje individualnu identifikaciu), ¢iasto¢ne upotrebitelna
(so 7 az 9 minuciami, ktoré sice nepostacuju na exaktné vyslovenie zaveru zhody, ale slu-
Zia napr. na vylucenie porovnavacich materialov) alebo neupotrebitelna (s menej ako
siedmimi najdenymi markantmi, ktora umoznuje zodpovedat otazky ako, ktorou ¢astou
tela bola stopa vytvorena, v akom ¢asovom horizonte a umoznuje v niektorych pripadoch
ziskat poznatok o zakladnom obrazci dermatoglyfu).

S uvedenym suvisi otazka pristupu k ,,¢itaniu“ markantov a hladiska, na zaklade kto-
rych sa uskutoc¢nuje identifikacia odtlackov prstov. Kvantitativhe hl'adisko (numericky
princip) je zalozené na potrebnom pocte najdenych zhodnych a zhodne umiestnenych,
orientovanych markantov na porovnavanom a skiimanom odtlacku. V kazdej krajine, kde
sa vyuziva, je tento pocet viac-menej fixne stanoveny, ale méze byt vyjadreny aj interva-
lom. Tento nemusi byt v kazdom pripade strikine dodrzany vzhladom na skuto¢nost, ze
jednotlivé minucie maju svoju identifikaénu hodnotu. Viacerymi skimaniami bolo zistené,

2) KRAJNIK, V. a kol.: Kriminalistika. Bratislava : Akadémia policajného zboru v Bratislave, 2002.
s. 53 - 55.

3) STRAUS, J. - PORADA, V. a kol.: Kriminalisticka daktyloskopie. Praha : Policejni akademie Ceské
republiky, 2005. s. 56 - 57.

4) Dostupné na: http://www.interpol.int/public/Forensic/fingerprints/WorkingParties/IEEGFI/ie-
egfi.asp. Hrubym odhadom je, ze 5 - 15 % svetovej populacie je daktyloskopovanych a méa daktylo-
skopicku kartu ulozenu v niektorej z evidencii.

5) SIMOVCEK, I.: Tedria kriminalistiky. Bratislava : lura Edition, 2000. s. 90.
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ze niektoré minucie sa vyskytuju v populacii ¢astejsie a na zaklade tohto poznatku mozno
vyvodit zaver o pravdepodobnosti ich vyskytu na konkrétnej ¢asti dermatoglyfu.® Z toho
dévodu sa skuma aj priebeh papilarnych linii, ich hustota, ¢o umoznuje predvidat miesta
vyskytu minucii. Samozrejme, vysSiu identifikacnu hodnotu maju minucie, ktoré vykazuju
najnizsi index pravdepodobnosti. Ateda aj v pripade, Ze sa na skimanej daktyloskopickej
stope najde 8 alebo 9 markantov, ale s vysokou identifikacnhou hodnotou, mozno takuto
stopu povazovat za upotrebitelnd. Samozrejme, pri porovnavani odtlackov je dolezité za-
merat sa skor na minucie, ktoré sa v populacii vyskytuju menej ¢asto, az ojedinele, maju
tak vys$siu identifikacnl hodnotu a naopak nesustredit priliSnd pozornost na markanty vy-
skytujuce sa najcastejSie, ako aj na kombinacie markantov, ktoré su velmi bezné.

Pri nazerani na markanty z kvalitativneho hl'adiska (holisticky pristup) treba brat na
zretel skutoénost, Ze jedineénost daktyloskopickych stop je dana réznym umiestnenim
réznych druhov a poc¢tu minucii. Aspekt umiestnenia markantov, teda jeho miesto, suvis-
losti medzi markantmi, plynulost papilarnej linie, smer a typ markantu, je jednym z kritérii
jeho hodnoty. Druhym kritériom je kvalita, t. j. Cistota a ¢itatelnost markantu.” V tomto pri-
stupe sa na zretel berie aj Sirka papilarnych linii, vzdialenosti medzi jednotlivymi pérmi,
brazdami a pod. Kladie teda vacsi déraz na dokladné snimanie a zaistovanie daktylosko-
pickych stép, ktoré mézu tieto hodnoty ovplyvnit.® Vy$sie poziadavky sa kladu aj na sa-
motného znalca, ktory vykonava daktyloskopicku expertizu, pretoze si vyzaduje viac sku-
senosti a podrobnejsie, ¢asovo naro¢nejsie skimanie. Pozitivom vSak je, Ze vyslovenie
zaveru zhody, resp. nezhody mozno uskutocnit aj na zaklade velkostne mensej daktylo-
skopickej stopy ¢i len jej fragmentu, ktoré sa na miestach pachanej trestnej ¢innosti vy-
skytuju ovela Castejsie v porovnani s celistvymi stopami.

Zakladom oboch pristupov ostava, Ze pri vysloveni zaveru zhody nesmu medzi porov-
navanymi objektmi existovat nevysvetlitelné rozdiely. Medzi také nepatria napriklad roz-
diely spocivajuce v zmenach dermatoglyfov vzniknuté pod vplyvom urazu alebo choroby.
Isté rozdiely sa mozu vyskytnut aj v pripade snimania odtlackov prstov, ktorych kvalita za-
visi aj od tlaku pri snimani alebo mnozstva nanesenej farby.

V sucasnosti mozno konstatovat, Ze sa pomaly upusta od rigidného pozadovania pot-
rebného poctu markantov na identifikaciu a stale viac sa zohl'adnuje kvalitativna hodnota
markantu. Kazdé vyhodnotenie daktyloskopického odtlacku je predmetom samostatné-
ho vedeckého posudenia a zistenu zhodu, prip. nezhodu pri skumani verifikuje vzdy aj
d'alSi starsi expert - znalec. Vdaka tomuto postupu je pravdepodobnost chybnej identifi-
kacie v désledku neodbornosti experta alebo len zlyhania ludského faktora, napr. pri ne-
najdeni markantu, znizena na minimum. Avsak pocitanie markantov pri numerickom pri-
stupe zaistuje akysi ,,Standard” a istu spolahlivost tohto dékazu v trestnom konani. Pocet
markantov predstavuje hranicu, pod ktori nemozno ist.

6) STRAUS, J. - PORADA, V. a kol.: Kriminalisticka daktyloskopie. Praha : Policejni akademie Ceské
republiky, 2005. s. 93 - 97.

7) NEMETHOVA, Z.: Cisla a daktyloskopicka identifikicia. In Kriminalisticka stopa ako teoreticky
a prakticky problém : Zbornik z medzinarodného vedecko-teoretického seminara konaného dna
26. 6. 2006 na Akadémii policajného zboru v Bratislave. Bratislava : Akadémia policajného zboru
v Bratislave, 2006.s. 71 - 72.

8) SADILEK, Z. - NOVAKOVA, E.: Holisticky a numericky pfistup k daktyloskopii. In Kriminalistika a fo-

renzni discipliny : Sbornik pfispévkl z mezinarodni konference. Praha : Policejni akademie CR,
2005.s. 157 - 158.
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V3. Vyznam daktyloskopie a pravny ramec jej vykonavania

Vyznam daktyloskopie je v platnych a uc¢innych pravnych predpisoch Slovenskej re-
publiky chapany najma v polohe moznej identifikacie oséb. Policajny zbor SR ma opravne-
nie vo viacerych pripadoch snimat daktyloskopické odtlacky. Ako priklad mozno uviest:

e identifikaciu os6b, ktoré nechcu alebo nemézu hodnovernym spdsobom preukazat
svoju totoznost - § 18 zakona ¢. 171/1993 Z. z. o Policajnom zbore v zneni neskor-
Sich predpisov (dalej ako ,,Zakon o PZ*) priznava policajtovi opravnenie pozadovat
preukazanie totoznosti osoby dokladom totoznosti, ak je to potrebné na plnenie uloh
Policajného zboru SR. Osoba je povinna strpiet snimanie daktyloskopickych odtlac-
kov az po predvedeni na Utvar Policajného zboru po tom, ¢o tato osoba odmietla ale-
bo nemohla hodnoverne preukazat svoju totoznost a ak policajt na zaklade ozname-
nych udajov ani v evidenciach obyvatelov nezistil jej totoznost;

e identifikaciu os6b na mieste kriminalisticky relevantnej udalosti - § 19 Zakona o PZ
predstavuje ustanovenie, na zaklade ktorého je policajt opravneny zaistit aj osobu,
ktora sa nachadza na mieste trestného ¢inu bezprostredne po jeho spachani a je tu
suvislost so spachanym trestnym ¢inom. V takomto pripade je opravneny vyzvat tato
osobu, aby strpela snimanie daktyloskopickych odtlackov;

e paragraf 207 ods. 1 Trestného poriadku dava prislusnikovi Policajného zboru moz-
nost snimat daktyloskopické odtlacky osobe, vocéi ktorej ma byt vydané uznesenie
o vzneseni obvinenia a pri ktorej nemozno hodnoverne zistit jej totoznost. Namiesto
osobnych udajov sa k uzneseniu o vzneseni obvinenia prilozia jej daktyloskopické od-
tlacky, obrazové zaznamy, udaje o vonkajSom merani tela, zvliastnych telesnych zna-
meniach a uvedie sa jej prezyvka alebo iné oznacenie a podrobny opis osoby;

e vsulade s § 155 ods. 3 TP je osoba podozriva zo spachania trestného ¢inu a taktiez
obvineny povinny strpiet odobratie daktyloskopickych odtlackov na zaklade vyzvy po-
licajtom. V pripade odmietnutia je mozné tento Ukon vykonat aj proti ich voli na zakla-
de prikazu vydaného predsedom senatu a pred zacatim trestného stihania, resp.
v pripravhom konani na zaklade prikazu prokuratora alebo policajta, ktory ho vyda so
suhlasom prokuratora;

e podla § 155 ods. 5 TP je v sulade so zakonom aj odobratie daktyloskopickych od-
tlackov osobe, ktora sa len zdrziavala na mieste Cinu, ak treba na Ucely dokazovania
v trestnom konani zistit jej totoznost. Ide o moznost snimania odtlackov prstov oséb,
ktoré sa zdrziavali na mieste Cinu, za u¢elom ich porovnania s odtlackami, ktoré boli
zaistené na mieste ¢inu ako daktyloskopické stopy.

Ustrednou otazkou tak nadalej ostava identifikacia oséb, najmé pachatelov alebo
najskor len oséb podozrivych z uskutoénenia trestnej innosti. A ak sa zUzi nazeranie na
daktyloskopiu ako jednu z kriminalistickych technik vyuzivanych dennodenne v kriminalis-
tickej praxi, s prinliadnutim na jej uc¢el v suvislosti s trestnym pravom a trestnym konanim -
stotoZznenie daktyloskopického odtlacku zanechaného na kriminalisticky relevantnom
mieste s pachatelom trestného ¢inu, ustrednym pojmom su daktyloskopické stopy. Tie
mozno definovat ako: ,,... vSetky odtlaCky a vtlaCky prstov, dlani a bosych nbh, ktoré
nesu informaciu o povrchovej Strukture odrazajucu Casti ludského tela a boli spbso-
bené &innostou majucou pri¢inny, miestny, ¢asovy a iny vztah k vySetrovanej udalos-
ti.“® Takto najdené a zaistené odtlacky dermatoglyfov véak mdzu pochadzat nielen od

9) STRAUS, J.: Zviditelnéni latentnich daktyloskopickych stop pouzitim kvercetinu. In Kriminalisticky
sbornik, 1991, ro¢nik 35, ¢islo 2. s. 87.
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pachatela kriminalisticky relevantnej udalosti, ale aj od os6b, ktoré sa na danom mieste
nachadzali, t. j. s osobami podozrivymi, a taktiez od os6b, ktoré sa na mieste vyskytuju
pravidelne, maju k nemu pristup, t. j. od domacich oséb. Na ucely vySetrovania je z tohto
pohladu nevyhnutné porovnavat daktyloskopické stopy s kontrolnymi odtlackami prs-
tov a dlani podozrivych a domacich oséb, ktoré sa vSak po odpadnuti potreby nasledne
nicia.

Kazda zaistena daktyloskopicka stopa ma svoju kriminalisticko-technicku a krimina-
listicko-takticki hodnotu nesmierne dolezitu pre proces dokazovania. Z uvedeného moz-
no skonstatovat, ze na daktyloskopické stopy je potrebné nazerat z dvoch hladisk. Prvé
hl'adisko sa dotyka identifikacie objektu, ktory konkrétnu jednotlivi stopu vytvoril, a z dru-
hého hladiska je nutné vsetky stopy skumat v ich komplexnej suvislosti.

Kriminalisticko-technicka hodnota daktyloskopickej stopy spociva v moznej iden-
tifikacii osoby, ktora daktyloskopicku stopu zanechala. Dermatoglyf kazdej osoby na kaz-
dom prste je jedine¢ny a podla odtlacku prsta osoba individualizovatelna. NavySe, osoba
s odtlackom prsta na daktyloskopickej stope zanecha aj biologicku informaciu (napr.
v pripade, ked' odtlacok prsta bol vytvoreny potom alebo krvou, mozno na zaklade vyko-
nanych laboratérnych testov urcit, ¢i je osoba fajciarom, uziva niektoré druhy drog, mari-
huanu...) a s tym spojenu pachovu informaciu. Avsak nie na zaklade kazdej najdenej dak-
tyloskopickej stopy mozno osobu identifikovat, a to vzhladom na to, ze takato stopa
nemusi obsahovat dostatoény pocet najdenych markantov alebo péjde o stopu mecha-
nicky ¢iastoéne poskodenu, rozmazanu, na zaklade ktorej je individualna identifikacia
znemoznena.'?

Aj takato stopa, cCiastocne upotrebitelna alebo neupotrebitelna, ma vsak svoju
kriminalisticko-takticki hodnotu, ktora prispieva k moznosti kriminalistickej charakte-
ristiky trestného ¢inu a umoznuje tak zistovat spésob pachania trestnej ¢innosti a jej jed-
notlivych komponentov. Uvedené sa premieta v kriminalistickej praxi pri vytyCovani jed-
notlivych kriminalistickych verzii a prave tieto informacie su taktiez nesmierne délezité
z pohladu dokazovania v trestnom konani. Mnohé daktyloskopické stopy zanechané nie-
len na mieste kriminalisticky relevantnej udalosti spolu suvisia a vo svojom suhrne z nich
mozno vyvodit predpoklad, ktoré mohol alebo musel zanechat len pachatel, ako a kam
sa pohyboval, ¢i miesto kriminalisticky relevantnej udalosti poznal, akym spésobom uda-
lost spachal, ¢i udalost spachala jedna alebo viaceré osoby a pod.'" Mozno usudzovat aj
poradie vzniku stop a spolu s uréenim relativneho veku daktyloskopickej stopy vyvratit ar-
gument poukazujuci na moznost zanechania stopy v predstihu pred samotnou udalos-
tou.

V tejto suvislosti mozno v kratkosti naznacit problematiku ¢asovej stalosti daktylo-
skopickej stopy, t. |. jej vlastnosti, Ze aj po urcitom ¢asovom rozmedzi od jej vzniku ju moz-
no zaistit a vyhodnotit. Tu vSak ovplyviuje mnozina faktorov, medzi ktoré mozno zaradit
prostredie, v ktorom sa nachadza (najma teplota prostredia, vihkost, sine¢né ziarenie,
veterno, prasnost), charakter podkladu, na ktorom bola vytvorena a, samozrejme, zloze-
nie latky vytvarajucej daktyloskopicku stopu. Tieto su vzajomne prepojené a ovplyvnova-
né.V jednom a tom istom prostredi na jednom nosi¢i moze daktyloskopicka stopa zanik-
nut alebo sa aspon znehodnotit, zatial ¢o na inom podklade zostane zachovana.

10) STRAUS, J. - PORADA, V. a kol.: Kriminalisticka daktyloskopie. Praha : Policejni akademie Ceské
republiky, 2005. s. 79.

11) STRAUS, J. - PORAPA, V.: Daktyloskopicka identifikace. In Bezpec¢nostni teorie a praxe, Sbornik
Policejni akademie Ceské republiky. 2005, zvlastne cislo - 3.diel. s. 771.
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» Trvanlivost stép na réznych podkladoch a pri rozdielnych klimatickych podmien-
kach je tak variabilna, Ze nemdze byt vyvodeny isty zaver, kedy vznikla stopa, okrem
pripadov, kedy existuju nepriame oporné body, ako je napr. vrstva prachu usadeného
az pri &ine - napr. priviamani.“'? Nemozno teda s istotou a presnostou uviest vek dakty-
loskopickej stopy, resp. uviest presny ¢as jej vzniku (aj vzhladom na moznost vzniku
prostredia, ktoré stopu ,.zakonzervuju®). Mozno vsak vyvodit s ohladom na podklad
a vplyvy prostredia, v ktorom sa stopa nachadza, jej relativny vek. K tomuto zaveru mozno
dospiet na zaklade podrobného skumania reliéfu papilarnych linii, pretoze postupom
Casu, ako stopa starne, dochadza aj k zmene kresby reliéfu papilarnych linii. Tieto sa vy-
sychanim postupne stencuju, prerusuju a stracaju schopnost prilnavosti pri naneseni
daktyloskopickych praskov, t. j. postupom ¢asu sa stavaju necitatelnymi.'®

Nie je vylucena taktiez moznost vyuzitia daktyloskopickej stopy v procese dokazova-
nia v suvislosti so spojenim pachatela s predmetom, ktorym bol spachany trestny ¢in, ako
aj obetou trestného ¢inu. Mozno uvazovat o zaisteni daktyloskopickych stép na kozi mit-
vej obete trestného &inu, napr. z oblasti krku po zahrduseni. Tieto vSak vykazuju vzhla-
dom na charakter nosi¢a urcité Specifika, pretoze ich ¢asova stalost je vel'mi nizka vzhla-
dom nato, Ze pokozka odtlacok papilarnych linii ,,vstrebe”. Pokozka vylucuije tie isté latky,
z akych je zlozena aj daktyloskopicka stopa, ¢o spdsobuje, Zze u mitvych ludi zanika uz
v priebehu niekolkych hodin.®

Avsak nazeranie na daktyloskopicku stopu nemozno zuzit len na faktor moznej identi-
fikacie osoby. Z vyssie uvedeného vyplyva, ze daktyloskopicka stopa a zaver vyplyvajuci
zo znaleckého posudku z odboru daktyloskopie mézu prispiet k objasneniu napriklad na-
sledovnych skuto¢nosti vyznamnych z hl'adiska procesu dokazovania v trestnom konani:

a) kto trestny ¢in spachal,

b) podmienky spachania trestného ¢inu,

c) skutoénosti, ktoré suvisia s pachatelom trestného ¢inu, napr. jeho fyzické zdatnosti,
d) ktoré predmety boli pouzité v suvislosti alebo pri pachani trestného cinu,

e) spojenie s obetou trestného dinu,

f) priebeh pachania trestného ¢inu.

Daktyloskopicka stopa sa v trestnom konani premietne do vysloveného zaveru v zna-
leckom posudku, ktory je vysledkom kriminalistickej daktyloskopickej expertizy. Ide
0 ,Znalecké skumanie skuto&nosti, ktoré suvisia s kriminalisticky relevantnou udalos-
tou, vykonavané s cielom ziskania d6kazov vyuZiteInych v trestnom konani...“® a jej
vysledky mézu byt cennymi dokazmi v trestnom konani. Kriminalisticku daktyloskopicku
expertizu vykonava znalec z odboru daktyloskopie, ktory je vzmysle § 142 Trestného po-
riadku v pripravnom konani ustanoveny organom ¢innym v trestnom konani a v konani
pred sudom predsedom senatu formou uznesenia, proti ktorému je pripustna staznost
pre vecné dovody alebo pre osobu znalca. V zasade je mozné znalca do konania pribrat
v ktoromkolvek stadiu trestného konania, avsak v pripade znaleckych posudkov z odboru

12) STRAUS, J. - NEDVEDOVA, M.: Casova stalost daktyloskopickych stop. In Bezpe&nostni teorie
a praxe. 2001, ro¢nik 9, Cislo 1. s. 102.

13) STRAUS, J. - PORADA, V. akol.: Kriminalisticka daktyloskopie. Praha : Policejni akademie Ceské
republiky, 2005. s. 80.

14) Dostupné na: http://www.crime-scene-investigator.net/printsfromskin.html.
15) SIMOVCEK, |.: Tedria kriminalistiky. Bratislava : lura Edition, 2000. s. 90.
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daktyloskopie mozno skonstatovat, ze pdjde vacsinou o stadium pripravného konania,
v ktorom sa v ramci vySetrovania, resp. skrateného vySetrovania zaistuje podstatna ¢ast
dokazov. Je nutné respektovat, Ze znalec sa smie zaoberat a riesit len otazky skutkového
stavu, resp. svojimi odbornymi znalostami prispiet k nalezitému objasneniu skutkovych
okolnosti. V znaleckom posudku sa nesmie vyjadrovat k pravnym otazkam ¢&i vyvodit zaver
o vine alebo nevine obvineného, resp. iny pravny zaver. TaktieZ sa nesmie vyjadrovat
k hodnoteniu dokazov. Ak na zaklade zisteni dospeje k zaveru, ze s mozné dva zavery,
vypracuje znalecky posudok pre obe do Uvahy prichadzajlce eventuality. Posudok vypra-
cuva na zaklade informacii, dokumentov a daktyloskopickych stép, ktoré nazhromazdil
organ ¢inny v trestnom konani v ramci vySetrovania, pripadne skrateného vysetrovania
v priebehu pripravného konania.

V znaleckom posudku riesi znalec najma otazku zhody, resp. nezhody daktyloskopic-
kej stopy zaistenej na mieste trestného ¢inu a porovnavacieho odtlacku, a teda vyjadruje
sa ku kriminalisticko-technickej stranke daktyloskopickej stopy spojenej s identifikaciou
osoby, pricom s mozné len dva zavery - Uplna zhoda alebo vyslovenie zaveru, ze o zho-
du nejde. Nie je mozné vyslovit zaver pravdepodobnosti alebo moznej zhody porovnava-
nych odtlackov prstov. Interpol definuje identifikaciu ako ,,... zaver experta o tom, ze dva
odtlacky prstov vykazuju dostatok informacii, ktoré sa navzajom zhoduju, Cize ide
0 zhodu. Ak jeden odtlacok ma urcitu vlastnost, ktora na druhom odtlacku chyba a jej
absenciu nemozno logicky zdbévodnit, principialne nemozno vyslovit zaver, Ze ide
0 zhodu."“"®V trestnom konani sa véak otazky v uzneseni predsedu senatu mozu zamerat
aj na rieSenie kriminalisticko-taktickej hodnoty daktyloskopickej stopy a zavery tykajuce
sa skutocénosti, ¢i stopu mohol zanechat, resp. musel zanechat len pachatel, ¢i sa na
mieste trestného ¢inu vyskytovali viaceri pachatelia.

Stale je vSak potrebné mat na zreteli, Ze z hl'adiska systematiky ¢lenenia jednotlivych
dbékazov sa daktyloskopické stopy zarad'uju medzi dokazy pévodné, podla konkrétneho
pripadu bud’ ospravedInujuce alebo usvedcéujuce, ale vzdy pdjde len o dokazy nepriame.
A teda iba na zaklade zaveru znaleckého posudku z oblasti daktyloskopie, v ktorom bol
vyhlaseny zaver o zhode medzi stotoziujucimi objektmi, nemozno bez akychkolvek po-
chybnosti objasnit dokazovanu skuto¢nost. K tomu musia pristupit dalSie dokazy, di
uz priame alebo nepriame,'” s ktorymi vytvori tzv. harmonicky celok. Podla judikatury
Najvyssieho sudu SR: ,,Na preukazanie viny obZalovaného sthrn priamych a nepria-
mych dbkazov musi tvorit' logicku, ni¢im nenaru$ovanu sustavu navzajom sa doplriu-
jucich dbkazov, ktora vo svojom celku nielen spolahlivo preukazuje vietky okolnosti
Zalovaného skutku a usvedc&uje z jeho spachania obZalovaného, ale suc¢asne vylucu-
je moznost akéhokolvek iného zaveru. Vyrok o vine mbze byt zaloZeny teda len na ta-
kych dbkazoch, ktoré celkom vylucuju pochybnost, Ze sa stal skutok, ktory je pred-
metom trestného stihania. To plati tym skér, ked' v prejednavanom pripade
existuju dve skupiny dbkazov, ktoré si navzajom odporuju a sud svoje rozhodnutie
musi opriet’ o vierohodnost jednej alebo druhej skupiny dbékazov.“'® Naviac medzi

16) Dostupné na: www.interpol.int.

17) Privysetreni DNA ide o nepriamy dbkaz sluziaci na posudenie, ¢i vec (stopa zanechana na mieste
¢inu) - najcastejsie krv alebo iny vylucok, ¢i ¢ast ludského tela vykazuje totozné alebo takmer totoz-
né znaky DNA, ako ma pachatel, resp. ina osoba. Vysledok tohto vysetrenia ma formu znaleckého
posudku, ktory posudzuje objektivne dané skuto¢nosti - zhodu ¢i rozdiel dvoch i viacerych porov-
navanych vzoriek. Na vysledku takého vysetrenia nemébze obvineny ni¢ ovplyvnit, pretoze vlastnosti
skumanych vzoriek su raz navzdy dané a nemenné. Blizsie R 38/2003 - Uznesenie Najvyssieho
sudu SR zo dna 30. 7. 2002, sp.zn.: 6 Tz 13/02.
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nepriamym dbékazom a dokazovanou skutoc¢nostou, ktorlu objasnuje, musi existovat
vztah, pri¢inna suvislost.

'4. Zaver

Daktyloskopia nachadza aj v suCasnosti svoje vyznamneé uplatnenie nielen ako jedna
z kriminalistickych technik; najvacsi vyznam daktyloskopickej stopy a naslednych zaverov
vyplyvajucich zo znaleckého posudku spociva vtom, ze pomaha pri objasnovani, pozna-
vani skutkovych okolnosti relevantnych pre trestné konanie. Pretoze len cez stopy a do-
kazy mbze organ ¢&inny v trestnom konani a sud spoznat skutkovy stav trestného ¢inu
vzhladom na to, Ze ide o udalost minull, ktori mozno preskiumat len sprostredkovane.
Daktyloskopicke stopy a zavery vyplyvajuce z vykonaného znaleckého posudku su tak
moznym vyznamnym ddkazom v tresthom konani. Priamo spajaju pachatela trestného
¢inu s miestom trestného Cinu, ale aj so zbranami a inymi predmetmi pouzitymi pri pacha-
ni trestného ¢inu alebo v suvislosti s nim a v niektorych pripadoch spajaju pachatela aj
s obetou trestného ¢inu. Ide o dokazy velmi vyznamné, avsak stale tieto dokazy ostavaju
len dékazmi nepriamymi, a teda ak sa aj daktyloskopické stopy najdu na mieste spacha-
nia trestného ¢inu, dokazuje to iba skuto¢nost, ze osoba sa na danom mieste nachadza-
la, ale uz nie, vakom ¢asovom rozpati a uz vdbec nie vinu obzalovaného. Len prostrednic-
tvom nepriameho dokazu nemozno povazovat za preukazanu dokazovanu skutocnost,
ale az pristupenim este dalsich dékazov, ¢i uz priamych alebo nepriamych, ktoré vich su-
hrne vytvoria harmonicky celok. Ich vyhodnotenim déjde logickym myslienkovym postu-
pom k vyvodeniu jedinej eventuality bez dévodnych pochybnosti, a teda bez moznosti vy-
vodenia protichodného zaveru. V spojeni s inymi dékazmi vykonanymi na hlavnom
pojednavani sidom tak mozu viest az k preukazaniu viny obzalovaného a na zaklade toho
k rozhodnutiu o jednej z najddlezitejSich otazok trestného konania a dosiahnutiu jeho
ucelu.

'Summary

The article deals with dactyloscopy as one of the oldest criminalistic techniques. But
even today dactyloscopy has still a significant position, which is given by the importance
of fingerprint imprints. These are particularly useful in the process of the criminal investi-
gation, because the fingerprint imprints and conclusions of forensic expertise in this area
help to clarify facts relevant for criminal proceedings.
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¥ 1. Uvod

Predlozeny prispevok poskytuje detailny pohlad na tresty, ktoré platili po¢as viady Jo-
zefa Il v Habsburskej monarchii v rokoch 1780 az 1790. Jadro prace je venované systé-
mu trestov a ich rozdeleniu, ako aj popisu jednotlivych druhov trestov.

Od pociatku rozvoja l'udskej spolo¢nosti nebol spolo¢ensky systém natol'ko rozvinu-
ty, aby existoval nejaky $pecializovany organ, ktory by chranil prava poskodenych. Skodu
spbdsobenu bezpravim si hajil kazdy poskodeny jednotlivec svojpomocne na pachatelovi,
jeho rodine alebo majetku." Po vzniku stredovekych europskych statnych Gtvarov mozno
badat snahu statu o obmedzovanie svojpomocného vymahania prava. Namiesto toho
Statna moc postupne zavadza pouzivanie statom sankcionovanych trestov prameniacich
z nabozensko-moralnych noriem. Pre stredoveku represivnu sustavu bolo typicke, ze
v ziadnej risi neexistoval jednotny systém trestov. Drvivl va¢Sinu samotnych trestov pred-
stavovali extrémne kruté tresty smerujuce proti Zivotu alebo telu ¢loveka. Takato krutost
trestov bola jednym z najcharakteristickejSich znakov celého stredovekého trestného
prava. Tresty v tejto podobe sa pouzivali v niektorych eurépskych monarchiach az do
19. storocia, a nebyt Jozefa Il. a jeho osvietenského ducha, mozno by sa pouzivali do-
dnes. Jozef Il. sa vobec ako prvy panovnik odvazil zmenit zabehnuty stredoveky represiv-
ny systém, ¢im polozil zaklady moderného trestného prava. Prave preto by som v tomto
¢lanku rad citatel'a oboznamil s jednotlivymi platnymi trestami za viady Jozefa Il.

V2. Systém trestov

Rok po zasadnuti Jozefa Il. na habsbursky tron vstupil do platnosti novy trestny zakon-
nik s nazvom Allgemeines Gesetz Uber Verbrechen und derselben Bestrafung (dalej len
AGVB). Ten namiesto rozmanitych krutych a neludskych mrzaciacich trestov rozdeloval
tresty podla dvoch zakladnych kritérii.

Prvym kritériom bola zavaznost trestného ¢&inu, za ktory mal byt trest udeleny;
podla tohto existovali a) Kriminalstrafen (ostatni tresty télesné), ktoré sa udelovali za

1) Vicek E.: D&jiny trestniho prava v deskych zemich a v Ceskoslovensku, 2. nezménené vydani, Ma-
sarykova Univerzita, Brno, 2004, str. 5.
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spachanie zavaznejsieho zlocCinu, a b) politische Strafen (tresty politickeé), ktoré nasle-
dovali po menej zavaznych politickych precinoch. Ustanovenie § 21 Ciastky . AGVB
prinasa vypocet trestov za zlo¢iny nasledovne: ,Die weiteren Kriminalstrafen sind An-
schmiedung, Gefangniss mit &fentlicher Arbeit, Gefangniss allein, Stock-Karbatch-Rut-
henstreiche, und Ausstellung auf der Schandblihne. (Ostatni trestoveé télesné jsou: uko-
vani, zalar s dilem verejnym, aneb zalar samy, pak biti holi, mrskani karabacem, Svihani
metlou, a vystaveni k divadlu na leSeni potupné)“® Medzi politické tresty patrilo ,,Zusti-
gung mit Schlagen, Ausstellung aus der Schandbiihne, Arreste, offentliche Arbeit in Ei-
sen, Abschaffung aus einem bestimmten Orte, Geldstrafen (karani bitim, vystaveni na le-
Seni potupné, vézeni, dilo verejné v zelezich neb poutech, vypudéni neb vyhosténi z mista
uréitého, pokuty na penézich)“.? Ako Kriminalstrafen, tak aj politische Strafen, boli zauzi-
vaneé v justicii uz aj v obdobi pred prijatim AGVB. Tento zakon ich vsak vyrazne ,zmoderni-
zoval“. V trestnom systéme ponechal iba tresty, ktoré svojou intenzitou neboli také kruté,
ze by spbésobovali zmrzacenie ¢loveka. Mnohé z nich aj nadalej spdsobovali bolest, ale
v ovela mensej miere oproti predchadzajicemu stavu. Dal$ou novotou bol fakt, ze kazdy
jeden trest bol dékladne Specifikovany z dévodu zvySenia pravne;j istoty v risi.

Iné rozdelenie stredovekych trestov mozno vykonat na zaklade toho, proti Gomu voci
pachatelovi smerovali. Podla tohto kritéria mézeme tresty delit na a) tresty obmedzuju-
ce slobodu jednotlivca, b) realne telesné tresty, c) zahanbujuce tresty, d) majetko-
vé tresty a e) statusové tresty.

4 2.1 Tresty omedzujiice slobodu jednotlivca

Tresty spadajuce do tejto kategorie spocivali vtom, Zze pachatel bol proti svojej voli,
ale na zaklade zakona umiestneny a drzany v miestach na vykon trestov obmedzujucich
osobnu slobodu - v zalaroch. Medzi tieto tresty zakonodarca zaradil zalar samotny (,,Ge-
fangniss allein®), zalar s dielom verejnym (,,Gefangniss mit 6ffentliche Arbeit“) a ukova-
nie (,Anschmiedung®). VSetky tri druhy predstavovali su¢asny trest odnatia slobody a uk-
ladali sa vylu¢ne za zloc¢iny. LiSili sa od seba iba vaéSou alebo mensou mierou
obmedzenia pachatelovho pohybu, pricom k druhému menovanému boli vo forme alter-
nativneho trestu pripojené este aj verejnoprospesné prace. Tresty proti slobode sa podla
dizky ich trvania delili na:

a) docasny trest 1. stupna v trvani od jedného mesiaca do pat rokov,
b) docasny trest 2. stupna v trvani od pat do osem rokov,
c) dlhsie trvajuci trest 1. stupna v trvani od osem do dvanast rokov,

d) dlhsie trvajuci trest 2. stupna v trvani od dvanast do patnast rokov,

2) ,Die weiteren Kriminalstrafen sind Anschmiedung, Gefangniss mit 6fentlicher Arbeit, Gefangniss al-
lein, Stock - Karbatch - Ruthenstreiche, und Ausstellung auf der Schandbiihne. Die drey ersten
Strafen kdnnen nach Beschafenheit des Verbrechers vercharfet werden, entweder durch langere
Dauer, oder dass damit etwas vereiniget wird, das sie empfindlicher macht.” - ustanovenie § 21
Theil I. AGVB.

3) ,Die politischen Strafen, die kiinftig verhangt werden kdnnen, sind Zustigung mit Schlagen, Aus-
stellung aus der Schandbiihne, Arreste, 6ffentliche Arbeit in Eisen, Abschaffung aus einem bestim-
mten Orte. Geldstrafen kdnnen gegen politische Verbrechen, den einzigen Fall verbothenen Spiels
ausgenommen, nicht verhanget werden.“ - ustanovenie § 10 Theil Il. AGVB.
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e) dlho trvajuci trest 1. stupna v trvani od patnast do tridsat rokov,
f) dlho trvajuci trest 2. stupna v trvani od tridsat do sto rokov.

Podla tvrdosti sa trest zalara delil na tri stupne : a) zalar najtazsi (,schwerstes”), b) za-
lar tvrdy (,hartes") a c) zalar miernejsi (,gelinderes*).®

Pokial bol odsudenému vymerany najtazsi zalar, ¢akali ho velmi neprijemné chvilky.
Tento trest spocival v tom, Ze odsudeny mal okolo pasu pripevneny tazky zelezny kruh,
ktory mu vyrazne stazoval pohyb a ku ktorému pre pripad nebezpecenstva jeho Uteku
mohli byt pridané este tazké okovy na nohy a ruky. Nedostaval Zziadne iné jedlo okrem
chleba a vody a mohol spat len na doskach. Takisto mal zakazany akykolvek kontakt
s inymi fud'mi, takze pocas svojho trestu sa okrem spolutrestancov a zalarnika nestretol
so ziadnym blizkym alebo cudzim ¢lovekom. Rozdiel medzi tuhym, resp. tvrdym zalarom
a dvakrat do tyzdna mal narok na pol libry masa, ¢o predstavovalo tyzdennu davku zhruba
pol kila masa. Ku obidvom trestom naviac pristupovala skutoc¢nost, ze na ¢as ich trvania
odsudeny v plnej miere stratil svoju sposobilost na pravne ukony. Tieto tresty mali teda za-
sadny vplyv aj na jeho obcianskopravnu stranku zivota. Z tohto hladiska predstavovali
akési pomyslené ,,obc¢ianske tresty” v ramci uz modernej, obcianskej spolo¢nosti hab-
sburskej monarchie. V pachatelovom realnom zivote to predstavovalo zmenu v tom, ze
nemohol platne vstupovat do akychkolvek pravnych vztahov. Nemal teda spdsobilost
uzatvarat Ziadne dohody ani obchody a dokonca ani spisovat zavete. Pre pripad, ze by
k tomu aj napriek tomu doslo, stavali sa tieto pravne ukony ex tunc neplatnymi a nespéso-
bovali ziadny pravny uc¢inok. Zakonodarca zasiel v tejto otazke este dalej, ked' zakotvil, ze
neplatné su dokonca vsetky pravne ukony vykonané v ¢ase uvaznenia este pred vynese-
nim odsudzujuceho rozsudku. Rozsudok, ktory uznaval zlo¢inca vinnym, mal teda retro-
aktivny uc¢inok do momentu, kedy bol pachatel uvazneny, a preto ,,alle letzwilligen Anor-
dnungen ungultig und unwirksam werden, welche der Verbrecher obgleich vor dem
beschopten Urtheile, dennoch schon seiner in Verhaftnehmung errichtet hat (vSechna
zfizeni posledni, byt pred vynesenym sice ortelem, predce vSak po jeti svém do vézeni
ucinéna, neplatna a bez ucinku byvaiji)“.® Miernejsi zalar spocival vtom, Ze trestanec mal

4) Takuto Upravu dizky trvania trestov proti osobnej slobode prinasaju ustanovenia § 22 Theil |. AGVB
,Die Grade in Beziehung auf die Dauer sind: a) langwierig im zweiten Grade; b) langwierig im ersten
Grade; c) anhaltend im zweiten Grade; d) anhaltend im esrten Grade; e) zeitlich im zweiten Grade; f)
zeitlich im ersten Grade." a ustanovenie § 23 Theil |. AGVB ,Nach diesen in dem Gesetze ausged-
rickten Graden allein ist der Richter nach dem § 14. enthaltenen Ricksichten tGberlassen, die ei-
gentliche Lange der Zeit festzufetzen; in dem Urtheile muss die Dauer der Strafzeit jedesmal aus-
gedriickt seyn. Die Dauer in einer in dem Gesetze bestimmten zeitlichen Strafe im ersten Grade,
kann nie weniger als ein monat, nie Gber 5 Jahre - die Dauer einer zeitlichen Strafe im zweiten Gra-
de nie Uber 8 Jahre, nie unter 5 Jahren - die Dauer inem bestimmten anhaltenden Strafe im ersten
Grade nie Uber 12, nie unter 8 Jahren - die Dauer einer anhaltenden Strafe im zweiten Grade nie
Uber 15 Jahren, nie unter 12 Jahren - die Dauer einer langwierigen Strafe im ersten Grade nie un-
ter 15 Jahren, nie Gber 30 Jahre - die Dauer einer langwierigen Strafe im zweiten Grade nie unter
30 Jahren, jedoch nach Umstanden auch bis 100 Jahre ausgemessen werden."

5) Ustanovenie § 26 Theil I. AGVB.

6) ,Eine Folge der Verurtheilung zur Anschmieden, zu dem schweresten, oder harter Gefangnisse ist,
dass der Verurtheiele nicht nur vom Tage des Uber ihn gefallten Urtheils, und so lange seine Straf-
zeit dauert, keine letzwillige Anordnung errichten kann, sondern dass dadurch auch alle letzwilligen
Anordnungen ungultig und unwirksam werden, welche der Verbrecher obgleich vor dem bes-
chopten Urtheile, dennoch schon seiner in Verhaftnehmung errichtet hat” - ustanovenie § 29 Theil
| AGVB.
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na sebe este lahsie okovy ako v pripade tvrdého zalaru, na pitie dostaval sice iba vodu,
avsak jedlo uz bolo lepsie. Za pritomnosti zalarnika alebo dozorcu mohol dokonca aj priji-
mat navstevy. Aby to vSak nemal takyto zlocinec az takeé jednoduché, v niektoré dni v tyzd-
ni sa mu mohol tento trest zostrit na tvrdy zalar takym spdsobom, Ze jeho celodennu stra-
vu predstavovalo iba pol kila chleba. Ako som uz spomenul, ku vsetkym druhom
zalarnych trestov mohol sudca nadto pripojit ako ich zostrenie aj ostatné tresty za zlociny,
teda verejnoprospesné prace alebo telesné a difamujuce tresty, o ktorych bude re¢ o nie-
¢o nizSie.

Najneprijemnejsim z trestov obmedzujucich slobodu bolo nepochybne ukovanie
zlocinca. Pri hom bol pachatel prikovany k stenam zalaru tak natesno, ze mohol maximal-
ne zmenit polohu svojho tela, nie vSak premiestnit sa na iné miesto hoci len o meter.
K tomu sa kazdorocne pripojil aj verejny vyprask, ktory mal sluzit na odstrasenie poten-
cialnych zlocincov.

Do tejto kategorie mézeme do urcitej miery zaradit aj trest verejnoprospesnych
prac, pretoze pachatelovi bolo sudnym rozhodnutim nakazané zdrziavat sa v urcitom
¢ase na urcitom mieste a pracovat v prospech statu, ¢im vo svojej podstate takisto bola
obmedzena jeho osobna sloboda. Svojou pracou, ktoru vykonaval zadarmo, zaroven
splacal skody, ktoré napachal v ramci statu a spolo¢nosti. Zakonodarca zrejme naschval
nespecifikoval konkrétne limity tohto trestu ¢o do jeho druhu a trvania, ked' prenechal roz-
hodovanie o tom v kompetencii sudcu. On predsa najlepsie poznal miestne podmienky
a pomery v okolitej societe, a tak mohol na napravu Skod zvolit tie najefektivnejsie
verejno-prospesné prace, a preto rozsah diela verejného ,,zdani soudce hrdelniho se za-
nechavaji.“” Tento trest bol ¢asto ukladany spolu s trestom zalara, no na rozdiel od neho
mohol byt vyneseny aj za spachanie politického precinu. Osobitnym trestom v ramci tejto
kategorie bolo galejnictvo (schiffziehen), kedy bol trestanec odsudeny na tahanie lodi
proti prudu Dunaja.

Dalsim trestami proti slobode boli tresty vyhostenia a vazenia. Tieto véak mohli byt
ulozené vyhradne za politické preciny a nie ako tresty za zlocCiny.

Trest vyhostenia (,Abschaffung aus einem bestimmten Orte®)® spodival v tom, ze od-
sudeny bol uradnou mocou vyhnany z urcitého miesta, ktoreé bolo ur¢ené v rozsudku. Od-
sudeny vsak nesmel byt vyhosteny z miesta, kde sa narodil, ani z takého, v ktorom Zil mini-
malne desat rokov predtym.®

7) ,Die offentliche Arbeit hat ebenfalls Grade der Verscharfung, welche von der mehrere Beschwer-
lichkeit, grésseren Ungemdchlichkeit, oder Verlangerung der Arbeit selbst abhangen. Die eigentli-
che Bestimmung der Grade wird aus den in jedem Lande eintretenden besondern Umstanden dem
Ermessen des Kriminalrichters Uberlassen.” - ustanovenie § 31 Theil I. AGVB.

8) ,Die Abschaffung aus einem bestimmten Orte kann sich nur auf einen einzigen Ort enstrecken, und
die Freyheit des Verurtheilten sich an jedem anderen Orte keine Nahrung zu suchen nicht bes-
chranken. Der Verurtheilte kann aus seinem Geburtsorte, oder dem Orte, wo er sich zehen Jahre
aufgewalten hat, ausser den Fallender §. 71. un §. 73 bestimmten Verbrechen niemals abgeschaf-
fet werden.” - ustanovenie § 18 Theil Il. AGVB.

9) Jedinu vynimku v tomto pripade predstavovali dva preciny, za ktoré mohol byt odudeny vyhosteny
za kazdych okolnosti. Prvym z nich bola suloz praktikovana s rovnakym pohlavim alebo so zvieratom
(§ 71 Theil Il. AGVB); druhym bolo prevadzkovanie zakazanych hazardnych hier (§ 72 Theil Il
AGVB).
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Trest vézenia (,Arrest“)'® spodival v tom, Ze trestancovi bola obmedzena jeho slobo-
da. Oproti zalaru sa odliSoval tym, ze mohol byt ulozeny iba za politické prediny a dizka
jeho trvania bola omnoho kratsia, ked mohol byt uloZzeny maximalne na jeden rok. Pokial
bol ulozeny v trvani od jedného dna do jedného mesiaca, islo o ,zeitlich Arrest” (docasné
vazenie); o ,,anhaltend Arrest” (dihotrvajuce vazenie) iSlo vtedy, ked' bol trest ulozeny na
viac ako jeden mesiac, maximalne vSak do jedného roka. Podla tvrdosti trestu sa trest va-
zenia rozdeloval na ,,schwerste Arrest” (tazsie vazenie) a ,,gelindere Arrest” (mierne véze-
nie). V tazSom vazeni bol trestanec sputany na nohach okovami. Mohol spavat iba na do-
skach a navstevu mohol prijimat iba za pritomnosti Uradnej osoby. Na pitie dostaval iba
vodu a podla zavaznosti preCinu mu bola pridelena primerana verejnoprospesna praca.
V pripade miernejSieho vazenia nebol trestanec sputany na nohach, mohol vSak dostavat
udery zeleznymi okovami. Mal dovolené, aby si zaobstaraval viastné jedlo. Obidva stupne
vézenia mohli byt zostrené tym, Zze odsudeny dostaval na jedlo a pitie len chlieb avodu.'"

4 2.2 Realne telesné tresty

Druhu kategoriu trestov za zlocCiny tvorili reéalne telesné tresty, ktoré boli namierené
proti fyzickej schranke ¢loveka. Jednalo sa o vyprask zlocinca alebo jeho cejchovanie.

Vyprask pachatela mohol byt realizovany za pomoci palice, korbaca alebo metly
a vykonaval sa vzdy verejne. Mohol byt ulozeny ako samostatny trest alebo ako zostrenie
trestu Zalara s dielom verejnym. Kolkokrat sa ma vyprask zopakovat a kolko ran v ramci
jedného vyprasku ma byt odsudenému ustedrenych, ur¢oval sudca podla svojej rozum-
nej Uvahy, ,,und ist dabei nothwendig, auf die kdrperliche Beschaffenheit, und Starke des
Verbrechers zu sehen (pritom vsak na povahu téla a silu zloCince ohled vziti potreba
jest)“.’ Mal teda zohl'adnovat proporcie tela zlo¢inca, aby samotné trestanie vydrzal
a prezil. Tento trest mohol byt ulozeny za spachanie zlocinov takisto ako politickych preci-
nov. Co sa tyka sudcovej svojvdle pri uréovani rozsahu trestu, tu zakonodarca stanovil iba
jedini podmienku, aby pocet ran pocas jedného trestania za zloéin nebol vy$si ako sto.'®
Pri trestoch za preciny bol maximalny pocet ran pocCas jedneho trestania znizeny na

10) ,,Die Arreste sind strengere und gelindere. In dem strengeren Arreste werden dem Verurtheilen
a) Eisen an die Flsse geschlagen, b) bloss Bretter zu Liegerstatt angewiesen, c) keine Besuche als
in Beyseyn einer Obrigkeitlichen Person gestattet, d) ihn wird kein anderes Getrank als Wasser zu-
gelassen, e) und angemessene Arbeit zugewiesen.“ - ustanovenie § 13 Theil Il. AGVB.

,Im gelinderen Arreste wird der Verurtheilte mit Anschlagung der Eisen verschonet, und wenn er
sich keine Nahrung aus eigenen Mitteln, oder aus freywilliger, nicht durch Betteln erzwungener Un-
terstlizung seiner Wervandten oder Freunde zu verschaffen vermag, wird auch seine Beschéfti-
gung selbst Uiberlassen. Doch bleiben auch diesem alles Bettgewand, und Strohfacke, wenn sie
gleich aus Eigenem beigeschaffet werden wollten, verbothen.“ - ustanovenie § 14 Theil Il. AGVB.

11

~

,Der Verscharfung des Arrestes kann durch Fasten geschehen, das nahmlich dem Verurtheilten
wahrend der Arrestzeit keine andere Nahrung als Wasser, und Brod zugelassen wird.* - ustanove-
nie § 15 Theil Il. AGVB.

12) ustanovenie § 32 Theil I. AGVB.

13) ,,Die Bestrafung mit Stock-Karbatch- und Ruthenstreichen wird entweder fur sich allein als Strafe
verhanget, oder zur Verscharfung der Strafe des Gefangnisses, und den 6ffentlichen Arbeit. Diese
Strafe muss 6ffentlich an dem Verbrecher vollzogen werden. Die eigentliche Ausmessung sowohl
der Zahl der Streiche, die auf einmal zu geben sind, als der Wiederholung dieser Ziichtigung hangt
von vernunftiger Beurtheilung des Kriminalrichters ab, und ist dabei nothwendig, auf die korperli-
che Beschaffenheit, und Starke des Verbrechers zu sehen. Der Verbrecher kann auf einmal mit
nicht mehr, als mit hundert Streichen gezlichtiget werden®. - ustanovenie § 32 Theil |. AGVB.
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patdesiat ran u muzov a tridsat ran u zien. Pri pre¢inoch zakon takisto ur¢oval, Ze rany ne-
smu dopadat inde ako na zadok trestanca.™

Druhym trestom spdsobujucim poranenie tela bolo cejchovanie (,Brandmarkung®).
Autori zakona ponechali tento trest v platnosti, avsak nie ako samostatny trest, ale len ako
zostrujuci. Podla véle sudcu sa mohol pripojit ku trestom obmedzujucim slobodu v trva-
ni od tridsat do sto rokov kvoli oznaceniu a identifikacii pachatela do konca jeho Zivota.
Takisto do urcitej miery zabranoval Uniku vaznov. Aj po vyprsani trestu mal nadalej upo-
zornovat ostatnych ludi v jeho okoli, Ze ide o nebezpecného ¢loveka (,das es weder
durch die Zeit, noch auf andere Artverldschet werden kann).'® Cejchovanie spocivalo
vtom, Ze zlo¢incovi bolo na obidve lica vypalené znamenie Sibenice. Vypalenie znamenia
do koze ¢loveka bol v tej dobe jediny mozny sposob, ako zaruéit, ze si zlo¢inec po skon-
¢eni trestu neodstrani toto znamenie z tela nijakym distinguovanym spésobom. To bol
zrejme najvaznejsi argument, vd'aka ktorému ostal tento trest ako jediny mrzaciaci v plat-
nosti.

'2.3 Zahanbujiice tresty

Dalsiu kategoriu kriminalnych trestov predstavoval difamujici trest vystavenia na
potupnom leseni. Tento zahanbujuci trest smeroval proti cti ¢loveka a spocival vtom, ze
trestanec bol na urcity ¢as v putach a zelezach vystaveny na vyvySenom leSeni na mieste,
kde sa obvykle schadzalo velké mnozstvo [udi. Poc¢as toho mal na krku pripevnenu tabul-
ku so struénym opisom svojich zlocinov a precinov. Vykonaval sa v ¢ase okolo obeda,
kedy sa na danom mieste pohyboval najvac¢si pocet udi.'® Jednalo sa o v stredoveku vel-
mi dobre znamy trest. Novinku, ktoru priniesol zakonnik Jozefa Il., bolo uréenie maximal-
neho rozsahu tohto trestu. Za zloCiny bol takymto spésobom zlo¢inec zosmiesnovany po
tri dni, pocas ktorych bol kazdy jeden den na hodinu vystaveny na verejnosti, zatial o pri
prec¢inoch sa mohol tento trest po prvom vykonani zopakovat maximalne dvakrat, podla
toho, ako to uréil sudca v rozsudku.

14) ,Die Zichtigung mit schlagen kann entweder fiir sich allein als die Strafe bestimmet, oder durch
dieselbe eine andere Strafe verscharfet werden. Diese Zlichtigung muss allemal 6ffentlich gesche-
hen. Die Gradation diese Bestrafungsart ist bey politischen Verbrechen folgendermassen festge-
setzet: Dem Manne koénnen auf einmal mehr nicht als fiinfzig Haselnussstockstreiche, dem Weibe
nicht mehr als dreyssig Karbatchstreiche vom Ochsenzahm, oder mit Ruthen gegeben werden,
Diese Streiche sind nie auf den Riicken, oder die Schenkel, sondern immer auf die Backen des
Hintern zu versetzen : Und ist der Verbrecher zum diesem Ende auf eine Bank liegend auszustrec-
ken. Das Strafurtheil muss die eigentliche zahl der Streiche, und die Wiederholung dieser Ziichti-
gung bestimmt ausdrlicken.” - ustanovenie § 11 Theil Il. AGVB.

15) ,,...Dem hierzu verurtheilten Verbrecher ist bey dem Eintritte in seinem Strafe 6ffentlich auf beiden
Wangen das Zeichen eines Galgens und so einzuschropfen, das es weder durch die Zeit, noch auf
andere Artverléschet werden kann* (...Zloc¢inci k tomu odsouzenému pri poc¢atku trestu svého na
obouch licech znameni Sibenice verejné tak se wytiti ma, aby ani ¢asem, ani zadnym zpGsobem ji-
nym zahlazeno byti nemohlo) - ustanovenie § 24 Theil |. AGVB.

16) ,Die Ausstellung auf die Schandbiihne besteht darinn: Der Verurtheilte wird in Eisen geschlossen,
und bewachet in einem zur Zusammenkunft des Volks gerdumigen Orte auf einem erhdhten Ger-
Uste durch drey aufeinander folgende Tage jedesmal eine Stunde lang der 6ffentliche Schau aus-
gestellet, und in einer ihm vor der Brust hangenden Tafel mit einigen Worten das begangene Ver-
brechen angezeiget” - ustanovenie § 33 Theil |. AGVB.
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'2.4 Majetkové tresty

V oblasti majetkovych trestov doslo k ich vyraznému obmedzeniu, ked'v texte zakona
boli ponechané iba dva z nich. ISlo o trest prepadnutia statkov a penaznej pokuty.

Vyraznym posunom vpred bolo, Zze prepadnutie statkov neexistovalo viac ako
samostatny trest, ale len ako alternativny. Nemohlo byt teda ulozené samostatne, ale len
ako zostrenie iného kriminalneho trestu. Tu je potrebné zvyraznit fakt, Ze mohlo pristupo-
vat iba k trestom za zlociny, pretoze Il. ¢iastka nepocita s moznostou jeho pripojenia ku
politickym trestom. K tomu zakonodarca pripojil aj dalSiu podmienku zakonnosti s tym, ze
mohol byt ulozeny len za zlo¢iny, pri ktorych zakon vyslovne povol'uje zostrenie samostat-
ného hlavného trestu takymto spésobom. Oproti predoslej Uprave vidno aj v tejto oblasti
d'alSie dve modernizacné zmeny. Prvou z nich bolo to, Ze tento trest nepostihoval najbliz-
Siu rodinu pachatel'a takym vyraznym spésobom, ako tomu bolo pred tym. Z celého obje-
mu majetku, ktory prepadal statu, totiz musel sudca vyclenit ¢ast na zabezpecenie Zivo-
bytia pachatelovej manzelky a deti na ¢as trvania trestu. Vel'mi zaujimavym faktom je, ze
zakon tu vyslovene pocita vyhradne s potrebou zabezpecenia manzelky (,weibe*), zatial
¢o manzela opomina. Zda sa teda, ze zakonodarca neratal s moznostou pachania zavaz-
nych zlo¢inov zenskym pohlavim. Zrejme je toto ustanovenie formulované tymto sposo-
bom hlavne z toho dévodu, Ze majetkové pravo tejto doby neprisudzovalo manzelkam,
teda vydatym Zenam, Ziadne vyznamnejSie opravnenia v disponovani s rodinnym majet-
kom. Dal$im pozitivom bolo, ze majetok prepadaval &tatu len na as trvania trestu a mal
byt pouzity vylu¢ne na pokrytie nakladov spojenych s vykonom trestu. Po jeho vyprSani sa
zostatkovy majetok vratil naspét do ruk svojmu pévodnému majitelovi.'” Pokial trestanec
zomrel pocas trvania trestu, majetok pripadal do ruk jeho zakonnym dedi¢om bez ohladu
na existenciu zavetu zomrelého. Takymto sposobom si stat velmi elegantne aspon ¢Gias-
tocne zabezpedil prostriedky na fungovanie represivneho zalarneho systému.

Jedinym zostavajucim majetkovym trestom ukladanym samostatne ostala pehazna
pokuta. Bolo ju mozné ulozit jedine za precin hrania zakazanych hier. UrCenie toho, aké
hry boli v jednotlivych zemiach zakazané, prislichalo krajinskému Uradu danej krajiny.
Vyska pokuty vsak bola fixne uréena pre celu riSu na tristo dukatov pre kazdého z uc¢astni-
kov zakazanej hry. Okrem samotnych hracov bola taka ista pokuta ulozena aj majitelovi
budovy, v ktorej sa hra prevadzkovala. Jozef Il. sa takymto spdsobom snazil zabezpedit
statny dozor nad prevadzkovanim réznych stavkovych a hazardnych hier.

'2.5 Statusové tresty

Poslednou kategoriou trestov za zloc¢iny boli statusové tresty postihujuce pachatelo-
vo spoloc¢enské postavenie. ISlo o tresty alternativne, a preto sa mohli pripojit opéat vy-
hradne ku trestom za zlocin. Patrila medzi ne verejna vyhlaska o pachatel'ovi (,6ffentli-
che Kundmachung“) a odnatie Slachtického stavu (,Verlust des Adels®). Tieto
tresty vyrazne zasahovali do civilnopravnej oblasti zloCincovho zivota, pretoze mu znac-
nym sposobom zneprijemnovali jeho existenciu v ramci society celej habsburskej rise.
,Offentliche Kundmachung®, ako to uvadza AGVB, sluzilo na upovedomenie ostatnych

17) ,Jeder Kriminalverbrecher wird vom Tage des ergangene Urtheils, das ihn schuldig erkennet, des
Fruchtgenusses von dem Vermdgen verlustiget, das ihm eigen angehdret. Von diesem Fruchtge-
nusses ist seinem Weibe, und seinen Kindern der standesmassige Unterhalt gerichtlich zu bestim-
men, und abzufiihren, der Uberrest aber hat, so lang die Strafzeit dauert, dem Kriminalfond zuzuf-
liessen, und ist lediglich zur Unterhaltung der Arrestanten und Erhaltung der Frohnfesten zu ver-
wenden® - ustanovenie § 36 Theil I. AGVB.
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krajin monarchie o nebezpe&nom zlo¢incovi. Po vydani trestu s takymto zostrenim sudca
spolu s krajinskym uradom rozposlali do jednotlivych krajinskych uradov ostatnych dedic-
nych krajin znenie tejto vyhlasky. V nej boli uvedené udaje o potrestanom, podla ktorych
bola mozna jeho identifikacia. Vyhlaska obsahovala jeho meno a opis, takisto ako opis
zloc¢inu, ktory spachal, a trestny rozsudok zan. Pretoze v tej dobe nebol technicky pokrok
na takej Urovni, ako je v su¢asnosti, musel byt opis pachatela velmi podrobny. Okrem za-
kladnych fyzickych ¢ft tvare a postavy v nom figuroval aj opis jeho typickych charaktero-
vych vlastnosti, podla ktorych ho bolo mozné rozpoznat.'® Takymto sposobom sa mohol
zostrit iba taky trest, pri ktorom to vyslovne povoloval zakon.

Druhym z tejto kategorie bol ,,der Verlust des Adels“,'® teda trest straty , Slechtictvi,
nebolizto stavu urozeného”. Tymto zostrenim stracal potrestany svoj Slachticky titul
a s nim aj vSetky prava, slobody a vyhody z neho vyplyvajuce. V predchadzajucich prav-
nych upravach byval tento trest likvidacny pre celu rodinu potrestaného. Po novom vsak
postihoval vyluéne osobu pachatela, a tak ani manzelka, ani deti trestanca neboli tymto
trestom nijako zasiahnuté. ISlo samozrejme len o deti, ktoré sa narodili pred vynesenim
rozsudku o strate Slachtictva. Podobne ako pri Uprave trestu o prepadnuti majetku, aj tu
naraba zakonodarca iba s pojmom ,Ehegemahlin®, t. j. manzelka. Bolo by preto velmi za-
ujimavé zistit, ako by sa sudcovia a pravo vysporiadali so situaciou, v ktorej by bol takyto
trest ulozeny slachti¢ne;j.

'3. Zaver

Predlozeny prispevok prinasa pohlad na tresty v ramci jozefinskej represivnej susta-
vy. Okrem popisu a ¢lenenia samotnych trestov poukazuje aj na modernizacné zmeny,
ktoré jednotlivé jozefinske ustanovenia o trestoch so sebou prinasaju a ktorymi sa zaro-
ven lisia oproti predchadzajucim upravam. Celé jozefinske represivne zakonodarstvo,
ovplyvnené osvietenskou pravnou filozofiou, reagujuc na potreby novej mestianskej vrst-
vy, prinieslo do trestného prava nastup modernych koncepcii. I1Slo o ,nekompromisni roz-
hodnuti, které vylu¢ovalo jakykoli provizorni experiment s ¢astec¢nymi reformami i jakykoli
jiny pokus modernizovat stary fad trestnich zdrojti zevniti“.29 AGVB ako prvy europsky za-
konnik prekonal tradiciu kompilacii 16. - 18. storocia a priniesol moderny a racionalny
represivny mechanizmus v zmysle beccarianskych poziadaviek oddelenia nabozenstva
od represivneho systému. K tymto vSetkym pozitivam nepochybne prispel aj jozefinsky
system trestov, ktory odstartoval postupnu zmenu represivnych systéemov v krajinach tak-
mer po celom svete. Aj vdaka tomuto systému trestov sa v priebehu 19. a 20. storocCia
sformovalo novodobé moderné trestné pravo, ktoré aj v su¢asnosti ovplyvnuje nas kazdo-
denny zivot.

18) ,,Die 6ffentliche Kundmachung des Verbrechers besteht darin, das der Name des Verbrechers mit
umstandlicher, ihn Kennbar bezeichnender Beschreibung seiner Gestalt, die begangene Misset-
hat, und das zuerkannte Strafurtheil allgemein auf diejenige Art bekannt gemacht wird, die nach der
Verfassung eines jeden Landes zur allgemeinen Kundmachung in andern Fallen eingefiihret ist* -
ustanovenie § 35 Theil I. AGVB.

19) ,Jedem Kriminalurtheile, vodurch der Verbrecher, dem ein Adel eigen gewesen, als schuldig er-
kannt wird, ist die Erklarung beizufligen, das dem Verbrecher zum seine Person alle Vorziige und
Rechte benommen werden, die dem Adel nach dem Verfasung eines jeden Landes eigen sind.
Doch erstreckt sich dieser Verlust auf den Verbrecher allein, nicht auf seine Ehegemahlin, weder
auch auf die vor seiner Entadelung erzeugten Kinder.“ - ustanovenie § 38 Theil I. AGVB.

20) Tinkova D.: Hrich, zlo¢in, Silenstvi v ¢ase odkouzlovani svéta, Praha: Argo, 2004, str. 75.
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'Summary:

The present contribution brings the view to the punishments within the repressive fra-
mework during the Joseph Il. reign. It points out the description and the segmentation of
particular punishments, as well as it describes the modernizing modifications, which
were brought by most of these statutes of punishments.
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¥ Byt i nebyt? Byt. Ale akjm?
(K postaveniu pravnika v spolo¢nosti)

To be or not to be? To be. But what kind?
(The role of the lawyer in society)

W Marek Maslak, Jana Maslakova
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hodnoty v prave, dobry pravnik, uloha pravnika, dobro, spravodlivost, Stastie, nemrav-
né konanie
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conduct

Sme stastni? Alebo aspon - chceme byt stastni? Na prvi otazku existuje mnozstvo
odpovedi, koniec koncov tolko, kolko je ludi. No na druhu otazku existuje asi len jedna
odpoved, a to vo forme protiotazky - kto nechce byt stastny? Mozno sprvu jednoducha
otazka, no odpoved na fnu je zloZitejSia, akoby sme ¢akali. Z koho by sme si mali brat pri-
klad, ak uvazujeme nad stastim? Nad [ud'mi, ktori maju peniaze, ktori maju moc ¢i ktori su
znami, uspesni? Prinasa toto vsetko Stastie?

Vacésina z nas kraca s prudom. To nemusi byt vzdy ta nespravna cesta, no nezabudaj-
me sa zamysliet nad jej obsahom. Ak nahodou vybocéime, neznamena to, Ze ideme zlym
smerom, mozno prekopeme novy tunel, vd'aka ktorému sa bude lahsie a volnejsie kracat
tym, ¢o pojdu po nas. Clovek niekedy musi zvladnut nelahké ulohy, & uz v osobnom ale-
bo pracovnom zivote, no ked ma pred sebou ciel, ktory chce dosiahnut, o to viac si ho
potom vazi, ako ked' nieco dosiahne bez zasluhy. Ak by sme si mali vziat priklad z ludi,
ktori nas mozu ovplyvnit a ponuknut nam pozoruhodné myslienky, mali by to byt ludia,
ktori su Cestni a spravodlivi aj v osobnom Zivote. Ti, ktori mali nielen hlboké, inovativne,
vzdy aktualne myslienky, ale ktori aj podla nich sami zili. Lebo to prinasa stastie. Ked ho-
vorim to, ¢o aj konam. Pretoze to prvé bez druhého nema zmysel. Kol'ko l'udi hodnych na-
sledovania svojim osobnym a ludskym prikladom pozname? Iste, netreba byt pesimista,
jeich, dufajme, viac, nez si myslime. Avela z nich je aj pravnikov. Nemyslime si, Ze je pot-
rebné vymenovat na tomto mieste mena ich véetkych, lebo takto by sme skizli do Statistic-
kej prezentacie, ale snad nebude Uplne nevhodné, ak sa niektori z nich v texte vyskytnu.
Obsahom nasledujucich riadkov bude, aky by mal pravnik byt, aby sa naplnila jeho uloha
v spoloc¢nosti. Aké hodnoty by mal vyznavat a presadzovat, aby sa nasa spolo¢nost posu-
vala vpred tak, aby sa nam v nej Zilo lahSie, stastnejSie.

Aby sme sa mohli neustéle zlepSovat), je potrebné ucit sa nielen zo svojich skisenos-
ti, ale aj zo skutkov inych. Pravnikom hodnym nasledovania svojim osobnym a ludskym
prikladom bol a stale aj zostal indicky pravnik Mahatma Gandhi. Ako mlady ¢lovek isty
¢as pobudol v Juhoafrickej republike a tam sa stretol s rasovou neznasanlivostou - apar-
theidom. V krajine videl nerovné zaobchadzanie s Indmi, preto sa rozhodol proti tejto ne-
znasanlivosti bojovat. Prvym krokom, ktory urobil, bola medializacia daného stavu v kraji-
ne, nasledovalo palenie Specialnych pasov, ktoré museli Indovia nosit vzdy so sebou (aby
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ich vladna moc vedela identifikovat), dalej organizacia mnohych demonstracii. Hlasal
cestu obcianskeho odporu, chcel bojovat, no nenasilnymi prostriedkami. Hovoril, Ze rany
sa maju prijimat, nie rozdavat, az napokon skrze bolest Indov bude viadna moc citit ne-
spravodlivost. Bol nevycéerpatelnou studnou myslienok, spravnych skutkov a energie.
Nehladal osobny prospech, ale prospech nas vSetkych v zmysle: ,dobro kazdého jed-
notlivca je obsiahnuté v dobre vSetkych“ alebo ,¢o je podla jedného v stlade so za-
konom, méze byt podla druhého protizékonné. Co je v uréitej chvili a na uréitom
mieste prijatel'né, mbze byt v inej chvili a na inom mieste neprijatel'né. Jedno vsak
plati vSeobecne, vzdy, vSade a pre vSetkych: zakaz bazit po plodoch svojho kona-
nia“." Normy, ako aj hodnoty sa mozu ¢asom a miestom menit, ved napokon ni¢ nie je
statické, doba sa meni neustale. No ked' sa na svoje skutky nebudeme pozerat cez pri-
zmu vyhody pre nas, ale budeme konat celospolo¢ensky prospesné veci, vtedy sa bude-
me posuvat dopredu aj my sami. Napr. na akomkolvek poste, na akomkolvek mieste
a kedykolvek sa snazit konat dobro a robit spravne veci. To je koniec koncov to, ¢o by
nas ako spolo¢nost - aj globalne - posunulo dopredu. Ale ako to dosiahnut? Nembdzeme
predsa ludi nutit byt takymi, aki sami nie su, avsak mdézeme ich prinutit respektovat uréitu
dohodu, ktori budeme dodrziavat vSetci. Tou je nepochybne v kazdom state pravny po-
riadok. Ale naozaj sa dodrziava? Je reSpektovany? Je tu naozaj pre ludi alebo pre isté za-
ujmové skupiny? Tu je Uloha pravnika. Robit (tvorit, aplikovat, interpretovat) pravo pre
tych, pre ktorych by tu malo byt.

My ako studenti prava este Zial, a vlastne nastastie, pravo ,,robit“ nesmieme. Nastas-
tie preto, lebo si myslime, Ze hoci sme v poslednom roku patroéného studia, sme este len
na zaciatku. Dolezité je uvedomit si, ze pravo je povolanie, ktorému sa treba venovat den-
nodenne cely Zivot. Lebo inak ho prestaneme (a v horSom pripade ani nezaéneme) robit
spravne. Ale prec¢o kazdoroc¢ne tolko vela mladych ludi chce ist Studovat pravo?? A pre-
¢o aj vysoké skoly také masy prijimaju? Naozaj ich spolo¢nost potrebuje v takom mnoz-
stve? Nebolo by rozumnejsie ,,produkovat* kvalitu namiesto kvantity? A aky je dévod, ze
uz vystudovani pravnici v praxi stracaji éoraz vaé$mi déveru spoloénosti? Studen-
tov Zenie tuzba Studovat pravo z viacerych dévodov. Tak ako aj vinych povolaniach, exis-
tuju ludia, ktori ho chcu vykonavat pre dobru vec, no najdu sa aj taki, ktorym ide len
o vlastny prospech. Mozno ich vidiet aj v radoch (buducich) pravnikov. Tuto skupinu po-
hana vpred tuzba po titule, peniazoch a moci. Pravnicky titul je pre nich iba cielom a nie
prostriedkom, vd'aka ktorému by sa mohli dotknut spravodlivosti, poméct inym pri uplat-
novaniich prav, ¢estne a kvalifikovane im poradit, usmernit ich. Ak by bol systém nastave-
ny spravne, takito ludia by priestor Studovat pravo nemali. AvSak systém je nastave-
ny presne opacne, a teda ze financovanie $kol primarne zavisi od poctu jej Studentov.®
Casto sa pravnikmi stavaju l'udia, ktori nemaju zmysel pre pravo. No je tu aj vela
[udi, ktori stoja za pozornost.

V prvom rade je potrebné nezabudat na tych, ktori zac¢ali nasu cestu formovania oso-
by ,budiceho pravnika“ s nami. Su to vysokoskolski profesori prinasajuci do vyucby
nieCo nove, no zaroven nemenné. Nemennymi su tie hodnoty, ktoré sa nam tymi novymi

1) Vyroky M. Gandhiho citované z STERN, H. Préceptes de vie du Mahatma Gandhi. Prelozila
BODNAROVA, K. 2004. MAHATMA GANDHI. ZIVOTNI ZASADY. Praha: TRITON, 2004. s. 65
a 139.

2) Minuly rok na Slovensku vystudovalo pravo v dennej i externej forme spolu 10 4§3 Studentov. Na
porovnanie v roku 2003 bolo takych studentov len necelych 7 tisic. Pozri KRIVOSIK, L. 2013. Ako
pravnici prichadzaju o iltzie. In .tyZden, ro¢. X., €. 42, s. 9.

3) §89 ods. 4 zakona ¢. 131/2002 Z. z. o vysokych skolach v zneni neskorsich predpisov.
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(aktualnymi) vecami snazia priblizit. A tu je, podla nasho nazoru, jedna z najvyznamnej-
Sich uloh pravnika. U¢it nové generacie tomu, ¢omu sa hovori spravodlivost, ¢est, etika
a moralka. Netreba na nich zabudat.

Iste, univerzita sa moze snazit vychovat z nas ,,dobrych* pravnikov, ale este dolezitej-
Sie je nevzdat sa zasad a principov aj v pravnej praxi. Gandhi bol stuc¢astou zrodu novodo-
bej Indie. Cely Zivot veril, Ze Indovia, narod s dlhoro¢nou histériou, dokazu spravovat svo-
ju krajinu sami, bol akymsi duchovnym vodcom naroda.® Aj v suc¢asnosti ide o krajinu,
ktora nema taku vyspelu spravu, ako mame napr. my; ma problém s vysokym populacnym
prirastkom; nespocetné mnozstvo l'udi tam Zije pod hranicou chudoby; no na druhej stra-
ne ide o krajinu, ktora vysiela do kozmu vlastné roboty; krajinu, ktora je vyznamnym hra-
¢om na geopolitickej scéne. No a to je dalsia Uloha nas, pravnikov - mat odvahu pocas
celej pravnej praxe robit spravne veci, nie vzdy ist s prudom, posuvat spolo¢nost kulturne
dopredu, byt zmenou, ktort chceme vidiet vo svete.® Nie vzdy uvidime vysledok nasej
prace hned', niekedy potrva desatrocia, kym sa dostavi, resp. dostavi sa len s¢asti.

Ako sme spomenuli vySSie, ulohou pravnika (Ci uz je to vysokoskolsky profesor, advo-
kat, exekutor, sudca...) je teda , robit" pravo hodnotovo, nie automaticky, bez premysla-
nia nad jeho hlbsim zmyslom.

Zmyslom prava je - vo vseobecnej/abstraktnej rovine povedané - zachovavanie,
uplatiiovanie a prehlbovanie hodnét. Ich viac nez délezitu funkciu treba zdoraznovat
stale a podl'a nich sa aj riadit. AvSak pravnik, ktory chce dané hodnoty presadzovat, by ich
mal mat a podla nich aj zit. Ale ktoré su tie dblezité hodnoty? Spravodlivost? Musi byt
pravnik spravodlivy? Ale ¢o je spravodlivost? Mnohi povedia, Ze je to vagny pojem. Nie,
spravodlivost nie je vagna, spravodlivost je az prilis konkrétna. Je sice véeobecne
nedefinovatel'na, no to neznamena, ze neexistuje. M6Zeme sa sice pokusit ju defino-
vat, napokon, zaoberali sa hou mnohi (pocnuc Platbnom, Aristotelom, z novodobejsich
autorov Rawls, Hayek),® no nikdy nenajdeme taku definiciu, ktora by ju celkom obsiahla.
Vyznam spravodlivosti spociva prave v jej konkrétnych podobach. Preto neméze-
me dopustit, aby jej véeobecna nedefinovatel'nost ospravedIiiovala jej nedodrzia-
vanie. Ved napokon aj pes rozozna, ¢i on niekto zakopne alebo don niekto kopne. Po-
dobne aj ¢lovek dokaze odlisit spravodlivé od nespravodlivého, slusné od neslusného,
dobré od zlého. Hoci nie vzdy je to jednoduché a na prvy pohlad zretelné.

Ktomu jeden priklad, ako moze pravnik - sudca, ucinit spravodlivosti zadost. Financ-
na situacia manzelov bola taka, ze im neumoznovala plnit svoje zavazky. Mali viacero
dlhov voci viacerym subjektom, preto hladali spdsob, ako ziskat finanéné prostriedky na
ich pokrytie. Po neluspesnych pokusoch o pridelenie Uveru zo strany bank sa prostred-
nictvom tretej osoby dozvedeli o nebankovom subjekte A. S nim sa dohodli, ze im poskyt-
ne uver vo vyske 600 000 Sk. Nebankovy subjekt A vSak manzelom neposkytol finanéné
prostriedky formou Uveru, ale uzavrel s nimi kipnu zmluvu na ich jedini nehnutelnost -
byt. Nasledne s nimi nebankovy subjekt uzavrel zmluvu o buducej zmluve, predmetom
ktorej bola spatna kupa bytu navrhovatelmi, a to splacanim budtcej kipnej ceny (11 spla-
tok po 24 000 Sk mesacne a posledna 12. splatka vo vyske 624 000 Sk). Tieto splatky
zakratko manzelia neboli schopni splacat, preto im nebankovy subjekt A ako rieSenie situ-
acie navrhol pomoc nebankového subjektu B, ktory im poskytol tver vo vyske 30 000 eur

4) Dielocit. vpozn. 1.s. 15.

5) Pozriaj EASWARAN, E. 1999. GANDHI élovek. Piibeh jeho tranformace. Praha: Volvox Globator,
1999 ako aj britsko - indicky zivotopisny film o Gandhiho Zivote s nazvom Gandhi z roku 1982.
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(uzavretim zmluvy o Uvere podla Obchodného zakonnika a podla vtedy platného zakona
o spotrebitel'skych Gveroch s ro¢nou Urokovou sadzbou 24 %, splatnost 1 rok). Tieto pe-
niaze vSak navrhovatelia nevideli, pretoze ich vyplatil nebankovy subjekt B nebankovému
subjektu A. Okrem toho v den podpisania zmluvy o Uvere subjekt A zalozil subjektu B byt,
ktorého bol subjekt A vlastnikom podla vySsSie uvedenej kupnej zmluvy. Zalozna zmluva
bola uzavreta medzi nebankovymi subjektmi A, B a manzelmi. Napokon subjekt A byt pre-
viedol manzelom spét do vlastnictva, avSak uz aj so zaloznym pravom v prospech subjek-
tu B. VSetky zmluvy im priniesol konatel subjektu A a manzelia ich v jeden den podpisali.
Sud vyhlasil predmetné zmluvy za absolutne neplatné, pricom vyuzil aj institut dobrych
mravov (konkrétne na zaklade § 39 Obcianskeho zakonnika” za neplatnu pre rozpor
s dobrymi mravmi vyhlasil zmluvu o Uvere kvoli okolnostiam, za ktorych bola uzavreta). Vy-
chadzal z mimopravneho suboru zasad odvijajuceho sa zo systému moralky, kedze ne-
mal k dispozicii ziadne konkrétne zakonné ustanovenie. Sudca neostal len pri formalis-
tickej aplikacii zakona, prave naopak, aplikoval pravo v sulade s jeho zmyslom
a ucelom s cielom potrestat spolo¢ensky neprospesné konanie nebankovych
subjektov.® Napokon, kazdy z nas by nemal zabudat na imanentnu hodnotu axiologicke;
(hodnotovej) legitimacie kazdého systému prava.®

Dalsi priklad, tentokrat véak negativny - ako je délezité, aby statne organy fungovali
efektivne, riadne a v¢as.'® Manzelia uzatvorili podla § 631 Obdianskeho zakonnika zmlu-
vu o dielo s obchodnou spolo¢nostou tykajlcu sa interiérovej zalezitosti v ich byte. Ob-
chodna spolo¢nost napokon nesplnila svoj zavazok aj napriek viacerym urgenciam man-
zelov a viacerym prislubom spolo¢nosti. ManZelia teda od zmluvy odstupili a ziadali
vratenie penazného plnenia, ktoré zaplatili bezprostredne po podpise zmluvy. Obchodna
spoloc¢nost tento dih uznala a zaviazala sa ¢im skoér zaplatit. To sa vSak nestalo. Medzitym
manzelia zistili, ze v podobnej situacii sa nachadzaju aj dalsie osoby. Preto podali trestné
oznamenie kvoli podozreniu z majetkovej trestnej ¢innosti (podvod, resp. sprenevera)
proti konkrétnym osobam, ktoré za spolo¢nostou vystupovali na zaklade plnomocenstva.
Cinnost vysetrovatela Policajného zboru a dozorujiceho prokuratora pri preskiimavani
tohto trestného oznamenia trvala priblizne 7 rokov, pri¢om trestné stihanie bolo napokon
zastavené (tento stav prokuratura ospravedinovala slabym personalnym zabezpecenim
uradu vySetrovatela, pracovnou vycerpanost pracovnikov a pod.). Cely proces
z trestno-pravneho hladiska zavrsil list Krajskej prokuratury v Bratislave, ktora reagovala
na podnet manzelov, ktorym sa dozadovali preskimania zakonnosti postupu a rozhodnuti
organov ¢innych v trestnom konani, v ktorom bolo konstatované, ze ,,... zo zabezpece-
nych dbkazov podla nazoru tunajsej prokuratury sa javi byt nadalej odévodneny za-
ver o existencii podozrenia zo spachania trestného &inu sprenevery, resp. podvodu
konkrétnymi osobami tak, ako to namietate vo svojom podnete, kedZe z doterajSie-
ho dokazovania je zrejmé, Ze obdrZzané finanéné prostriedky v sume 692 311 Sk
od jednotlivych poskodenych neboli pouzité na dohodnuty tcéel, resp. tucel pouZitia

6) Pozrinapr. PLATON. 2005. Ustava. Praha: OIKOYMENH, 2005 alebo RAWLS, J. 2007. Spravod-
livost ako férovost. Bratislava: Kalligram, 2007.

7) Zakon ¢. 40/1964 Zb. v zneni neskorsich predpisov (Obciansky zakonnik).

8) Rozsudok Okresného sudu Dolny Kubin zo dna 23. jula 2013 pod sp. zn. 4C/2/2012. Pozri aj na-
lez Ustavného sudu SR zo dna 1. jula 2008, sp. zn. Ill. US 341/07.

9) KRSKOVA, A.: 2011. Dejiny politickej a pravnej filozofie. Bratislava: IURA EDITION, 2011.
s. 348 - 349.

10) Pozri SVIDRON, J.: 2013. Pravna zodpovednost za porusenie dobrych mravov. In Pravny obzor,
2013, ro¢. 96, ¢. 1.s. 3 - 23.
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ziskanych finanénych prostriedkov od poSkodenych nebol jednoznacéne a dostatoc-
ne zdokumentovany, naviac podozrivy (P. V.) spolu s podozrivou (M. M.) finanéné
prostriedky spolu so zakazkami poberali uz v ¢ase finan¢nych problémov svojich fi-
riem, ktoré neboli schopné pinit si uz ani existujuce zavazky ... do uvahy prichadzalo
v rdmci trestného konania vykonanie dalSieho dokazovania ... vSak v sucasnosti uz
nie je mozné realizovat vzhladom na skuto¢nost, Ze podla nasho zistenia ... doslo
k uplynutiu premli¢acich lehét, umozriujicich akékolvek dalSie konanie vo veci.“!!
Ergo, statny organ pocas 7 rokov nedokazal zabezpecit dostatok informacii a do-
kazov, aby vzniesol Coilen obvinenie pre trestny €in, az nakoniec oznamovatel'ovi
oznami, ze existuje dévodné podozrenie, v ktorom nie je mozné pokracovat kvoli
svojej vlastnej neschopnosti. Ako si teda plnili svoje povinnosti ¢i uz vysetrovatel Poli-
cajného zboru alebo dozorujuci prokurator? Odpoved' znie - nijako. Porusenie prava
zostalo nepotrestané.

Predtym, ako aplikujeme hodnoty v praxi, je nemenej doélezité, aby boli pretavované
aj do zakonov. Pri ich tvorbe sa spolupodielaju vo vyznamnej miere pravnici, a preto si
myslime, ze ¢im viac je v spolo¢nosti mudrych, vzdelanych a ¢estnych pravnikov, tym viac
je spravodlivych zakonov. Preco napr. esSte existuju nebankoveé spolocnosti, ked' vsetci
vieme, aka je ich ¢innost v praxi? Preco nemame ucinnejsie pravne nastroje, aby proku-
ratura Ci sudy pracovali rychlejSie a efektivnejsie? To je uloha pre zakonodarcu, aby ne-
tvoril ucelove zakony, ale vSeobecne prospesné zakony. Ale je to aj uloha toho konkrét-
neho prokuratora, toho konkrétneho sudcu, aby si plnili svedomito svoje povinnosti. Ten
rozdiel v plneni povinnosti mézeme vidiet aj na vyssie uvedenych prikladoch - sudcu na-
chadzajuceho pravo v sulade so zasadou ekvity a vySetrovatela s dozorujucim prokurato-
rom nechajucim uplynut premléaciu dobu, hoci existovalo dévodné podozrenie zo spa-
chania trestného ¢inu. Napokon, kazdy pravnik nesie za svoje ¢iny zodpovednost
a nemusi ist o podobu sankcie v pravnom zmysle. Reputacia pravnika sa nadobu-
da tazko, no za jeden den je mozné ju stratit.

Cez priklad Mahatmu Gandhiho mézeme vidiet, ako vyznamne médze jeden c¢lovek
pomdct spoloénosti. Spoloc¢nostou ceneny pravnik by teda nemal mysliet len na osobné
blaho, ale pomahat druhym, aby spolo¢nost napredovala nielen technicky, ale aj ludsky.
Aby ubudalo pripadov nepoctivého, neslusného ¢i necestného konania vd'aka uc¢innym
pravnym nastrojom sluziacim na potrestanie takéhoto spravania. Aby sa ludia snazili svoj
spor vyriesit najprv sami - rozhovormi, zmierom az potom sudnou cestou.'? Aby sme tu
mali fungujucu prokuraturu, sudnictvo, ktoré péjde v otazke transparentnosti, pracovitos-
ti, odmietania korupcie a rodinkarstva prikladom. Aby v spolo¢nosti panoval pocit, ze Spe-
kulovanie nie je cesta. Aby sme si mohli povedat, ze pravnici st tu na to, aby tvorili a uplat-
novali pravo, ktoré vyjadruje hodnoty dobra, spravodlivosti a rovnosti. To sa stane vtedy,
ked' budu z pravnickych fakult vychadzat absolventi s takym osobnostnym zameranim,
ako sme pisali vysSie. Pretoze len zmena v kazdom z nas moéze vyvolat zmenu tak

11) List Krajskej prokuratury v Bratislave ¢. 2KPt 109-04-47 zo dina 14. marca 2005 In dielo cit. v pozn.
10.s.12.

12) Napr. v Cine maju [udia riesit svoj spor najprv odvolavanim sa na &ching (fudsky cit), potom na li (ro-
zum) a az napokon na fa (pravo). V zmysle ¢inskej filozofie maju byt vSetky strany v ob¢ianskom spo-
re potrestané, pretoze si svoju situaciu nedokazali vyriesit v duchu harmonickej spoluprace (pros-
trednictvom ludského citu alebo rozumu). Obracat sa na std sa poklada za neslugné. In BROSTL,
A. 1992. Pravo a slugnost v mimoeuropskych kultarach (Cina, Japonsko). In II. Lubyho dni: Slus-
nost' v prave. Ansténdigkeit im Recht. Bratislava: Nadacia Stefana Luby, Pravnicka fakulta UK,
Pravnicky institat MS SR, 1992. s. 191 - 203.
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Gasto kritizovanych institucii ¢i pravneho poriadku ako celku. Ved pravo ma vyjadrovat
hodnoty spoloénosti, ktoré su jej viastné.' Su to prave pravnici - politici, ktori ich maju
pretavovat do vSeobecne zavaznych pravnych predpisov pri tvorbe prava, ¢i pravnici -
sudcovia, ktori ich maju nachadzat pri aplikacii prava; ale aj ostatné pravnické profesie
(akademici, advokati, prokuratori, exekutori ...) pri vykone svojho povolania. My verime,
ze hodnoty nasej spolo¢nosti nie su prehnany individualizmus, egoizmus alebo materia-
lizmus, ale naopak, su to hodnoty, ktoré posunu nasu spolo¢nost nainu, vysSSiu Uroven.

Na zaver este jedna myslienka pochadzajuca z filmu Philadelfia s pravnikom v hlavnej
ulohe, z ktorého ust tam zaznelo, Ze na prave je najkrajsi okamih, ked’ sa stanete su-
¢astou spravodlivosti, nie vzdy sa to podari, ale ak ano, stoji to za to.

'Summary

The article deals with the question of the character of lawyers. How to accomplish
their role in society? Authors accents immanent values in law, offer the example of ideal
lawyer through the example of M. Gandhi. The article contains two specific cases where
we can see the difference of individuals in performing their duties. It outlines possible
ways of necessary changes in society.
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'Garancie osobnej slobody z pohl'adu vazhy
Guarantees of personal freedom in terms of custody

W Borislav Usacev
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¥ 1. Uvod

Osobnu slobodu mézme zaradit medzi najzakladnejsie l'udské prava. Jej ochrana je
garantovana nielen na vnutrostatnej urovni, napr. ustavnym zakonom ¢. 460/1992 Zb.
Ustava Slovenskej republiky (dalej len ,,Ustava SR*), ale i mnohymi pravnymi dokumentmi
s nadnarodnym charakterom. V tomto kontexte ma azda najvacsi vyznam Europsky doho-
vor o ochrane ludskych prav a zakladnych slobéd (dalej len ,,Europsky dohovor®) a s nim
suvisiaca judikatura strasburskych organov ochrany prava, ktoré vychadzaju z klasickeho
chapania slobody ¢loveka a v ramci systému common law predstavuju velmi svedomity
pristup k zasahom statu do fyzickej slobody Cloveka.

Nie kazdé obmedzenie osobnej slobody z hl'adiska svojej intenzity predstavuje poru-
Senie prava na osobnu slobodu. Ide predovsetkym o také zasahy, ktore z hladiska povahy
obmedzenia, dizky jej trvania, ako i sposobu vykonu nedosahuju intenzitu porugenia
osobnej slobody. V praxi moze ist zva¢sa o kontrolu totoZnosti alebo osobnu prehliadku.
Doévody obmedzenia osobnej slobody musia byt velmi konkrétne a vzdy musi byt désled-
ne zachovana ich subsidiarita, navyse mozu byt pouzité iba ako krajné rieSenie, pri nee-
xistencii odliSného spdsobu riesenia.

Ustava SR a Europsky dohovor zhodne poskytuju ochranu nielen volne pohybujicim
sa ob¢anom, ale taktiez i cudzincom a vazriom. Zasah do uvedeného prava spociva v po-
zbaveni osobnej slobody ¢loveka akoukolvek formou konania zo strany statu. V tejto su-
vislosti prichadza do Uvahy zatknutie, zadrzanie alebo véazba, ktorej sa neskér budem bliz-
Sie venovat. Subjekty, ktoré najcastejSie porusuju pravo na osobnu slobodu, su
predovsetkym policajné organy statu.

V tomto ¢lanku sa bude pozornost upriamovat najma na situacie, ktoré by sme mohli
subsumovat pod ¢lanok 17 Ustavy SR a s tym spojené rozhodnutia Ustavného stdu SR
a svoj priestor bude ponechany i rieSeniu danej problematiky z pohladu ¢lanku 5 Europ-
skeho dohovoru a judikatury strasburskych organov ochrany prava.

¥ 2. Ustavné zaruky osobnej slobody

' Ochrana osobnej slobody v naSom pravnom poriadku je priznana najma ¢lankom 17
Ustavy SR. Tento ¢lanok v dalSom texte blizSie rozoberiem.
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Clanok 17 ods. 1 Ustavy SR zarucuje osobnt slobodu. Co je potrebné rozumiet pod
osobnou slobodou, priblizil Ustavny sud SR vo svojej rozhodovacej ¢innosti takto:

Osobnu slobodu je nevyhnutné ponimat ako volny, ni¢im neobmedzeny pohyb jedin-
ca, ktory sa méze na zaklade vlastného rozhodnutia zdrziavat na urcitom mieste alebo
slobodne z tohto miesta odist."

Clanok 17 ods. 2 Ustavy SR zakotvuje generalnu ochranu osobnej slobody bez ohla-
du na dévod obmedzujuci osobnu slobodu. K obmedzeniu osobnej slobody teda méze
dojst len za splnenia jednej formalnej podmienky a dvoch kumulativne uréenych material-
nych podmienok. Formalna podmienka spociva v obmedzeni osobnej slobody na zakla-
de zakona. Prvou materialnou podmienkou opraviujucou obmedzit osobnu slobodu je
dbévod ustanoveny pravnym poriadkom ako dévod pre obmedzenie osobnej slobody.
Druha materialna podmienka je zalozena na uloZzeni obmedzenia osobnej slobody takym
sposobom, ktory urc¢i zakon.

Osobnu slobodu osoby podozrivej zo spachania trestného ¢inu mozno obmedzit aj
z ktoréhokolvek iného legitimneho dévodu. Uvedena skuto¢nost ma kl'i¢ovy vyznam pre
ochranu osobnej slobody. Vo svojej podstate vytvara prekazku v presadeni takého vykla-
du Ustavy SR, na zaklade ktorého obmedzenie osobnej slobody ¢loveka v trestnom stiha-
ni méze trvat len v lehotach ustanovenych élankom 17 ods. 3 az 5 Ustavy SR a mimo
trestného stihania méze obmedzenie osobnej slobody trvat neobmedzenu dobu, pretoze
¢lanok 17 ods. 2 Ustavy SR, ako si mézme v&imnut, neurdil ziadnu lehotu pre obmedze-
nie osobnej slobody. Mozno zhmut, ze najma prva veta ¢lanku 17 ods. 2 Ustavy SR je pre
ochranu osobnej slobody jedinca rozhodujuca.

K strué¢nému pohladu na tento ¢lanok Ustavy SR by som dal do pozornosti najma pre-
\{iazanost' upravy zakotvenejv ¢lanku 17 ods. 2 Ustavy SR s d'alSimi odsekmi tohto ¢lanku
Ustavy SR, ktoru Ustavny sud SR pripomenul tym, Ze uviedol:

Clanok 17 ods. 2 Ustavy SR v sebe zahiia zakladné garancie pre rozliéné formy po-
zbavenia osobnej slobody vratane trestného konania, napr. vykon trestu odnatia slobody,
ochranného lieCenia a ochrannej vychovy. Pri definovani prav, ktoré vyplyvaju z tohto
ustanovenia v suvislosti s vazbou, je potrebné prihliadnut aj na tie ustanovenia élanku 17
Ustavy SR, ktoré vézbu vyslovne uvadzaiju, konkrétne ide o odseky 3, 4 a 5 &lanku 17 Us-
tavy SR.?

Na podporu tvrdenia o vzajomnej previazanosti pravnej ochrany osobnej slobody
pred obmedzeniamiv zmysle ¢lanku 17 ods. 2 Ustavy SR a jeho prepojenosti s ostatnymi
odsekmi tohto ¢lanku Ustavny sud SR vyslovil:

Clanok 17 ods. 2 Ustavy SR pri vazbe obsahuije také prava, ktorymi st napriklad: pra-
vo byt vo vazbe len zo zakonného dévodu a na zaklade rozhodnutia sudcu alebo sudu,
pravo podat navrh na konanie, v ramci ktorého by sud bezodkladne alebo urychlene roz-
hodol o zakonnosti vazby a nariadil prepustenie z vazby, ak je tato nezakonna, a pravo ne-
byt vo vazbe dlhsie ako po nevyhnutnu, resp. primerant dobu alebo byt prepusteny po-
¢as konania, pricom prepustenie méze byt v zakonom ustanovenych pripadoch
podmienené zarukou. Pravo nebyt vo vazbe z iného ako zo zakonného dévodu a na zakla-
de rozhodnutia sudcu alebo sudu implikuje priamu spojitost zakonného vazobného dévo-
du s rozhodnutim sudcu alebo sudu, a to nielen pri vzati do vazby, ale rovnako tak i po¢as

1) 1Il. US 204/02. Nalez z 22. januara 2004.
2) 1ll. US 7/2000. Nélez zo 16. novembra 2000.
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jej trvania. Obvineny méze byt vzaty do vazby a drzany v nej len z tych zakonnych dévo-
dov, ktoré obsahuju vyroky sudnych rozhodnuti.®

Clanok 17 ods. 3 Ustavy SR priznava ochranu len individualne kvalifikovanému okru-
hu os6b. Ochrana je priznana iba osobe obvinenej z trestného &inu alebo takej, ktora je
podozriva z jeho spachania. Tento odsek upravuje podmienky obmedzenia osobnej slo-
body ¢loveka zadrzanim. Taktiez uvadza lehotu 48 hodin, v ramci ktorej organ, ktory zadr-
Zanie vykonal, musi zadrzanl osobu prepustit alebo odovzdat sudu. Po tom, ako je zadr-
zany odovzdany sudu, zacina plynut dalSia lehota, pocas ktorej musi sudca zadrzaného
vypocut. Sudca je povinny v tejto lehote rozhodnut, ¢i zadrzaného odovzda do vazby, ale-
bo ho prepusti na slobodu. Tato lehota je 48 hodin, pricom ak je zadrzany podozrivy zo
spachania obzvlast zavazného trestného ¢inu, Ustava SR uréuje lehotu v trvani 72 hodin.

Ochrana garantovana ¢lankom 17 ods. 4 Ustavy SR je poskytovana osobitne kvalifi-
kovanému okruhu os6b, ktory sa vSak nezhoduje s okruhom os6b, ktory podlieha ochra-
ne podla élanku 17 ods. 3 Ustavy SR. Ochrana osobnej slobody sa poskytuje osobe ob-
vinenej zo spachania trestného ¢inu, ktora bola zatknuta. Zatknutie méze byt vykonané
len na podklade odévodneného pisomného prikazu sudcu. Organ, ktory zatknutie usku-
toénil, ma povinnost odovzdat zatknuti osobu do 24 hodin sudu. Okamihom odovzdania
tejto osoby sudu zacéina plynut dalsia lehota, pocas ktorej je sudca povinny zatknutt oso-
bu vypocut. V uvedenej lehote musi sudca rozhodnut o odovzdani zatknutej osoby do
vazby alebo o jej prepusteni na slobodu. Lehota je ustanovena v trvani 48 hodin, pricom
ak je zatknuta osoba obvinena zo spachania obzvlast zavazného trestného ¢inu, Ustava
SR urcuje lehotu v trvani 72 hodin.

Dolezitost &lanku 17 ods. 3 a 4 Ustavy SR tkvie nielen v uréeni samotného okruhu
0s0b, ktorému je zaru¢ena ochrana pri obmedzeni osobnej slobody institutom vazby, ale
aj v stanoveni Ustavnych lehét, v priebehu ktorych moze byt takéto obmedzenie uskutoc-
fované. Ustava SR nedovoluje jednotlivé lehoty prekrogit, aj ked' v praxi k tomu zvykne
dojst. V kazdom pripade prekroéenie lehét garantovanych ¢lankom 17 ods. 3 a 4 Ustavy
SR predstavuje zavazny zasah do zakladnych ludskych prav a slob6d a rozpor s uvede-
nym ¢lankom.

Dostavam sa k poslednému odseku ¢lanku 17 Ustavy SR upravujucemu vézbu, kto-
rym je odsek 5 tohto ¢lanku. Ucelom predmetného odseku je ursit podmienky obmedze-
nia osobnej slobody viazuce sa k vzatiu do vazby. Aby mohla byt ur¢ita osoba vzata do
vazby, je nevyhnutné opét naplnenie formalnej podmienky zakona, ako i rad kumulativhe
uréenych materialnych podmienok, ktorymi su:

e dovody pre vzatie do vazby a dalSie trvanie vazby,
® (Cas, po ktory je drzanie vo vazbe dovolene,
e rozhodnutie o vzati do vazby.
Ustavny std SR vyslovil niekolko pravnych nézorov ohfadom Upravy podmienok vza-
tia do vazby, pricom niekolko z nich by som rad priblizil:

Prvé rozhodnutie, ktoré v suvislosti s élgé\nkom 17 ods. 5 Ustavy SR uvadzam, kladie
doéraz najma na vahu institutu vazby, ktora Ustavny sud SR podciarkol konstatovanim, ze
vazba a rozhodovanie o nej musi byt pod neustalou kontrolou zo strany sudov.

3) 1I.US 12/06. Nalezz 11. jula 2006.
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Vézba predstavuje najzavaznejsi zasah namiereny proti osobnej slobode a pravam
obvineného. KedzZe ide o najzavaznejsi zasah, pozaduje po celu dobu trvania sudnu kon-
trolu. Sudna kontrola je zabezpecena od momentu zatknutia, ¢o je prvou zarukou sudne;j
kontroly. Povinnost zatknutu osobu predviest pred sudcu je absolutna a realizuje sa tak
bez ziadosti osoby, ktorej sloboda je obmedzena. Druha zaruka sudnej kontroly spociva
v kontrole vazby. Ugelom tejto zaruky je vytvorit prekazku vtom, aby sa vazba priecila svoj-
mu Ucelu a bola nariadena len na nevyhnutnu dobu. Nariadenie vazby ako krajného ob-
medzenia osobnej slobody je prostriedkom, ktorym sa ma zabezpecit pritomnost obvine-
ného, zabranit mu v recidive ¢i v pokrac¢ovani trestnej cinnosti a taktiez v mareni dékazov
v trestnej ¢innosti. Rozhodnutie sudu o nariadeni vazby nemusi nevyhnutne ospravedIno-
vat vazbu pocas celej doby jej trvania, pretoze okolnosti, ktoré boli podkladom na rozhod-
nutie, sa mohli zmenit. VyZzaduje sa preto pravidelna sudna kontrola dlhsie trvajuceho po-
zbavenia osobnej slobody vratane vazby. Osoba nachadzajlca sa vo vazbe preto musi
mat moznost dat preskumat zakonnost vizby v primeranych intervaloch.®

Jedinym organom Slovenskej republiky opravnenym o vazbe rozhodnut je vSeobecny
sud. K poruseniu ¢lanku 17 ods. 5 Ustavy S’R vSak moze dojst okrem iného aj v takom pri-
pade, Ze sud o vazbe nerozhodne vobec. Ustavny sud SR k spomenutému uviedol:

Podla élanku 17 ods. 5 Ustavy SR, resp. élanku 5 ods. 1 Europskeho dohovoru ne-
moze byt titulom pre drzanie osoby vo vazbe predstavujice obmedzenie osobnej slobody
iba skuto¢nost spocivajuca v podani obzaloby, bez toho, aby sa o dalSom trvani vazby vy-
slovne rozhodlo konajucim sudom este predtym, ako uplynie lehota, na ktoru bola vazba
naposledy predizena v pripravnom konani.?

Vazbu mozno nariadit len na zaklade skutkovych a pravnych okolnosti, ktoré maju
pravnu relevanciu, ¢im z tohto hladiska dochadza k ustanoveniu urc¢itych mantinelov pri
vzati osoby do vazby. Ak by ale doslo k rozhodnutiu o vazbe zo strany vSeobecného sudu
bez toho, aby toto rozhodnutie bolo zaloZzené na relevantnych skutkovych a pravnych
okolnostiach, obmedzenie osobnej slobody by za takychto okolnosti mohlo predstavovat
rozpor s ¢lankom 17 ods. 5. Ustavny sud SR v tomto pripade judikoval:

Existencia dévodného podozrenia zo spachania trestného ¢inu, hoci je conditio sine
qua non pre vazbu, samo osebe moze predstavovat iba docasny vazobny dévod (uplatno-
vany predovsetkym v pociato¢nych stadiach trestného konania). Ak ma vazba trvat aj na-
dalej, musi k tomuto jej hlavnému predpokladu pristupit d'alsi zasadny a dostato¢ny dé-
vod, resp. dévody upravené vnutrostatnym zakonom, pricom kompetentné organy su
navy$e povinné vo véazobnej veci postupovat s osobitnou starostlivostou.®

V snahe poskytnut dostato¢nu ochranu osobnej slobody sa aj od vSeobecnych su-
dov vyzaduje, aby ich rozhodovacia prax v oblasti obmedzenia osobnej slobody bola nie-
len v sulade s vnutrostatnym pravnym poriadkom Slovenskej republiky, ale aby bola kon-
formna i s prislusnymi medzinarodnymi dohovormi. Mozno to vyvodit z pravneho nazoru
Ustavného sudu SR, podla ktorého:

Nielen Ustavny sud SR ako sudny organ ochrany Ustavnosti je povinny dodrziavat vo
svojej ¢innosti, okrem iného, medzinarodné zmluvy, ktoré zavazuju Slovensku republiku,

4) 1Il. US 26/2001. Uznesenie z 8. marca 2001.
5) 1. US 6/02. Nalez zo 4. decembra 2002.
6) Ill. US 79/02. Nalez z 21. augusta 2002.
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ale tuto povinnost maju i vSeobecné sudy ako zakladni ochrancovia Ustavnosti, vratane
povinnosti reSpektovat Europsky dohovor pri preskimavani zakonnosti vazby.”

Z pravnej Upravy vplyva, Zze rozhodnutie o vazbe ma spravidla ucinky do buducna. Po-
lozme si véak otazku, &i takéto rozhodnutie moze mat i spatné tcinky. Ustavny std SR sa
takouto otazkou zaoberal, vysledkom ¢oho bolo konstatovanie, ze o vdzbe mozno rozho-
dovat iba pro futuro a nie za dobu minuli. Konkrétne tak ucinil v nasledovnom naleze:

Stazovatel vo svojej staznosti pred Ustavnym sudom SR ziadal o zruenie uznesenia
Najvyssieho sudu SR sp. zn. 2 To 44/2005 z 24. maja 2005 a vratenie veci tomuto sudu,
aby o nej znovu konal a rozhodol. Vzhladom na to, ze Ustavny sud SR v konani vedenom
pod sp. zn. I. US 204 /05 nalezom z 15. februara 2006 predmetné uznesenie zrusil a vec
vratil NajvysSiemu sudu SR na dalSie konanie, navrhu stazovatela v tejto ¢asti staznosti
teda nebolo mozné vyhoviet. Navyse bol staZzovatel 30. marca 2006 prepusteny z vazby,
preto uz neprichadza do Uvahy vratenie veci na dalSie konanie a rozhodnutie NajvysSiemu
sudu SR.® K uplatneniu a vymozitelnosti ochrany, ktora je priznana osobnej slobode
v pripadoch pouzitia vazby prispieva, priama komunikacia chranenej osoby s organom
Statu, ktory osobnu slobodu obmedzuje, ¢o spociva v moznosti tejto osoby vyjadrit sa
k vazbe. Ustavny sud SR niekolkokrat potvrdil zakladné pravo kazdého, kto ma byt vaz-
bou postihnuty, spocivajluce vo vyjadreni sa ku konaniu a rozhodnutiu o vazbe:

Vazbu mozno oznacit ako zasadny zaistovaci institut predstavujuci vyrazny zasah do
zakladného prava ¢loveka na osobnu slobodu. Nevyhnutnou procesnou zarukou pri tom-
to zasahu musi byt pravo dotknutej osoby ,,0sobne sa vyjadrit, teda byt vypocéuta suidom
k dévodom, ako i k okolnostiam dalSieho zotrvania vo vazbe. Ak sa o vazbe rozhoduje
dvojinstanc¢ne, nie je potrebné vypodut obvineného na oboch stupnoch.?

Ako bolo vyssie spomenuté, kazda osoba, ktora je obmedzovana na osobnej slobo-
de prostrednictvom vazby, ma pravo osobne sa k veci vyjadrit. Toto pravo je garantované
implikovanou povinnostou organov statu rozhodujlcich o vazbe oboznamit sa s tvrdenia-
mi opravnenej osoby a ucinne sa nimi zaoberat. Na doélezitost tohto prava a nasledky jeho
porusenia Ustavny sud SR poukazal v tomto rozhodnuti:

V danom pripade o predizeni vazby bolo rozhodnuté na neverejnom zasadnuti nielen
okresnym sudom, ale aj krajskym sudom, pricom tvrdenia stazovatela, resp. jeho obhaj-
cu neboli vzaté do uvahy ani len v pisomnej podobe. Nie je mozné suhlasit s argumenta-
ciou krajského sudu, ktory uviedol, Zze nemoznost vypocut stazovatela bola doésledkom
kratkosti ¢asu, ktory mu zostaval na rozhodnutie. Ani lehoty ustanovené zakonom pre roz-
hodovanie vo vazobnej veci nemozu v koneé¢nom ddsledku zamedzit aplikacii zakladnych
principov spravodlivého sudneho konania viazucich sa na rozhodovanie o vézbe.'®

Rychlost sudneho rozhodovania o vazbe predstavuje zakladné zaruky Ustavnej
ochrany osobnej slobody pred jej obmedzenim institutom vazby. VSeobecné sudy su po-
vinné o vazobnych veciach rozhodovat prednostne a v ¢o mozno najkratsich lehotach.
Uvedené Ustavny sud SR potvrdil tym, Ze vyslovil nasledovny pravny nazor:

Ked'ze konanie okresného stidusp.zn.0Tp 1 6/2096 o navrhu prokuratora na vzatie
staZzovatela do vazby trvalo mesiac a jeden tyzden, Ustavny sud SR ho povazuje za

7) 1. US 79/02. Nalez z 21. augusta 2002.
8) 1.US 217/05. Nalez zo 14. jina 2006.

9) 1. US 108/08. Nalez zo 16 oktdbra 2008.
10) IIl. US 108/08. Nalez zo 16. oktdbra 2008.
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ustavne neprijatelné, ¢oho nésledkpm bolo vyslovenie porusenia zakladného prava sta-
zovatelav zmysle ¢lanku 17 ods. 2 Ustavy SR a prava podla ¢lanku 5 ods. 4 Eurdpskeho
dohovoru.™

Dalsim pripadom, na ktorom bola zvyraznena potreba rychleho kpnania arozhodnutia
Vo vazobnej veci vseobecnymi sudmi, bolo nasledovné rozhodnutie Ustavného sudu SR:

Konanie okresného sudu tykajluce sa prepustenia stazovatela z vazby zac¢alo 11. ok-
tobra 2006 a k jeho skoncéeniu doslo 10. januara 2007, pricom nebolo vobec rozhodnu-
té o pisomnom prislube stazovatela. Aj ked’ bolo nevyhnutné rozhodovat o namietke za-
ujatosti stazovatela, Ustavny sud SR povazuje celkovl lehotu rozhodovania o ziadosti
stazovatela o prepustenie z vazby za neprimerane dlhi.'?

Kazdé rozhodnutie vSeobecného sudu, ktorym déjde k obmedzeniu osobnej slobody
vzatim do vazby, alebo rozhodnutie o d'alSom trvani vazby musi naplnat podmienku kvality
rozhodnutia. Ustavny sud v tomto kontexte uvadza:

Najvyssi sud SR namietanym uznesenim rozhodol o d'alSom trvani stazovatel'ovej vaz-
by, ale toto uznesenie v danom pripade nespina podmienky zakonného rozhodnutia
o vazbe ustanovené v § 68 ods. 1 druhej vety Trestného poriadku, v zmysle ktorého roz-
hodnutie o vazbe musi byt odévodnené aj skutkovymi okolnostami. Navyse, ak sa sud
rozhodne nadalej drzat vo vazbe trestne stihanu osobu, jeho rozhodnutie musi byt zalo-
zené na konkrétnych skuto¢nostiach, a nie na abstraktnej uvahe.'®

Problematiku obmedzenia osobnej slobody vézbou pohladom Ustavného studu SR
by som zavfsil spomenutim prava priznaného dotknutej osobe, ktoré jej za splnenie urci-
tych podmienok umoznuje vazbe sa vyhnut.

Ustavny std SR vyslovil pravny nazor, ktorého obsahom je, ze zakladné prava podia
¢lanku 17 ods. 5 Ustavy SR zahinaju aj opravnenie trestne stihanej osoby, aby sud rozho-
dujuci o jej vazbe skumal dolezité skutocnosti pre a proti vazbe vratane moznosti nahradit
ju zarukou, slubom alebo penaznou zarukou (lll. US 38/01). Z judikatury Ustavného
sudu SR tiez vyplyva, Zze zo zakladného prava na osobnu slobodu podla ¢lanku 17 ods. 1,
2 a5 Ustavy SR, resp. z prava podla ¢lanku 5 ods. 3 Europskeho dohovoru vyplyva, ze za
predpokladu, ak osoba, ktorej osobna sloboda je pozbavena vazbou, poziada o nahrade-
nie vazby slubom, sud rozhodujuci o vazbe ma povinnost sa s touto ziadostou nalezite vy-
sporiadat, pretoze v opa¢nom pripade dochadza k poruseniu oznacenych prav (I. US
87/04, lll. US 240/06).'¥

V3. Zaruky osobnej slobody poskytované Europskym dohovorom

Europsky dohovor, ktorého vyznam v oblasti ochrany [udskych prav a zakladnych slo-
bod snad' ani nie je potrebné akosi zvlast zdéraznovat, poskytuje ochranu pravu na osob-
nu slobodu ¢lankom 5 Eurdpskeho dohovoru.

V porovnani s inymi medzinarodnymi dokumentmi, ale i s Ustavou SR je na prvy po-
hl'ad badatelny predovsetkym dbékladny a taxativny vypocet v§etkych podmienok, za kto-
rych urcita osoba moze byt osobnej slobody pozbavena. DalSou urcéitou zvlastnostou

11) 1ll. US 188/06. Nalez z 23. augusta 2006.
12) 1. US 108/08. Nalez z 18. septembra 2008.
13) Ill. US 128/05. Nalez z 18. januara 2006.
14) 1. US 364/2008. Nalez z 29. januara 2009.
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Europskeho dohovoru je relativne siroky rozsah procesnych zaruk dodrzania podmienok
pri pozbaveni osobnej slobody, pricom tento rozsah sa neobmedzuje iba na ¢lanok 5 od-
seky 2 az 5 Eurépskeho dohovoru, ale mozno nan aplikovat i niektoré ustanovenia ¢lan-
kov 6 a 7 Eurdpskeho dohovoru.'®

Vzhladom na to, Ze tento ¢lanok sa zameriava na obmedzenie osobnej slobody z po-
hladu vazby, pokusil by som sa urobit struc¢ny prierez zarukami osoby vo vazbe upraveny-
mi ¢lankom 5 ods. 3 Eurdpskeho dohovoru.

Spomenuty ¢lanok v sebe zahrha dve procesné zaruky, a to:

e pravo byt ihned predvedeny pred sudcu alebo int Uradnd osobu, ktora je zakonom
splnomocnena na vykon sudnej pravomoci,

e pravo byt v primeranej lehote sudeny alebo prepusteny pocas konania, pricom takéto
prepustenie moze byt podmienené zarukou, Ze dotknuta osoba sa na pojednavanie
ustanovi.

Prva spomenuta zaruka sa viaze na osoby, ktoré boli zatknuté ¢i zadrzané a tieto maju
pravo, aby o ich vzati do vazby rozhodoval sud alebo ina Uradna osoba. Uvedené pravo je
automatické a absolutne, ¢o vo svojej rozhodovacej praxi potvrdil aj Europsky sud pre
ludské prava (dalej len ,ESLP*), ked' v pripade Mc Goff c. Svédsko'® uviedol, ze stat ma
pozitivnu zodpovednost zatknutl osobu predviest pred sudcu. V inej veci, konkrétne
v pripade Aguilina c. Malta'” ESLP konstatoval automaticku sudnu kontrolu, ktora nemé-
ze byt podmienena vopred formulovanou ziadostou zadrzanej osoby. Primarnym tGcéelom
¢lanku 5 ods. 3 Europskeho dohovoru je zabezpecdit ochranu uréitej osobe proti svojvol-
nému zadrzaniu, ktora je garantovana podrobenim ukonu pozbavenia slobody nezavislej
kontrole zo strany sudu.'®

Tu moézme pozorovat ukazkovy priklad (ktorych v ¢lanku najdeme samozrejme viac)
previazanosti ochrany osobnej slobody garantovanej jednak na vnutrostatnej urovni, kon-
krétne &lankom 17 ods. 5 Ustavy SR a k nemu viazucimi sa rozhodnutiami Ustavného
stdu SR (najma lll. US 26/2001. Uznesenie z 8. marca 2001) a tejto ochrany poskytova-
nej Sirsie, na urovni eurdpskej prostrednictvom Eurépskeho dohovoru a prislusnej judika-
tary ESLP.

Medzi tri rozhodujuce pojmy tejto procesnej zaruky odvodzované z judikatury ESLP
patria:
e ihned,
® ina Uradna osoba splnomocnena na vykon sudnej pravomoci,
e automaticky charakter preskumania.

Tieto poziadavky ESLP zopakoval v rozhodnuti Mc Kay c. Spojené kralovstvo.'®
Podla tohto rozhodnutia sudna kontrola prvého predvedenia zadrzanej osoby musi byt

15) Svak, J.: Ochrana ludskych prav v troch zvazkoch., |. zvazok., Bratislava : EUROKODEX, s. r. 0.,
2011, 392 s. ISBN 978-80-89447-44-2.

16) Rozsudok ESLP z 26. oktobra 1984.
17) Rozhodnutie ESLP z 29. aprila 1999.

18) Svak, J.: Ochrana ludskych prav v troch zvizkoch., . zvizok., Bratislava : EUROKODEX, s. r. 0.,
2011, 467 s. ISBN 978-80-89447-44-2.

19) Rozhodnutie ESLP z 3. oktobra 2006 tykajuce sa staznosti ¢. 543/03.
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v prvom rade rychla, musi poskytnut moznost k odhaleniu nespravneho zaobchadzania
anapokon v ¢o najvaésej moznej miere obmedzit akykolvek neopravneny zasah namiere-
ny voci osobnej slobode jednotlivca.

V rozhodnuti Brogan a ostatni c. Spojené kralovstvo?? ESI'P konstatoval, ze doba
dlhsia ako $tyri dni, pocas ktorej bola obmedzena osobna slobody ¢loveka bez toho, aby
bol predvedeny pred sudcu, predstavovala porusenie ¢lanku 5 ods. 3 Eurépskeho doho-
voru, ba aj za osobitych okolnosti vySetrovania terorizmu.

Druha procesna zaruka ma zamedzit tomu, aby osoba, ktora je pozbavena osobnej
slobody z dévodu podozrenia zo spachania trestného ¢inu, nebola uvdznena na ¢asovo
neobmedzenu dobu bez rozhodnutia o jej vine i nevine. V slovenskom pravnom poriad-
ku do¢asnému pozbaveniu osobnej slobody zodpoveda prave institut vazby. Medzi vyho-
dy urcite patri vytvorenie prekazky v uteku, zni¢enie dékazov, zabranenie recidive a po-
kracovani v pachani trestnej ¢innosti. Taktiez sa institutom vazby do istej miery chrani aj
samotny obvineny pred moznou pomstou zo strany poskodeného alebo verejnosti. Nevy-
hody sa vyznacuju najma ohrozenim prezumpcie neviny, nemoznostou poskytovania
osobnej starostlivosti svojej rodine alebo moznost zneuzitia vazby k urcitej forme tlaku za-
meranej k priznaniu obvineného. Z tohto hl'adiska sa preto vazba oznacuje ako krajné rie-
Senie a pri vyuziti tohto institutu musi byt vzdy kladeny déraz na dodrziavanie ludskych
prav v SirSom rozsahu ako pri vykone trestu odnatia slobody. Charakteristickymi znakmi
vazby su jej doéasnost a odévodnenost.?"

Pojem docasnost v sebe zahima ¢asoveé ohrani¢enie zacatia a skon¢enia vazby. Ur-
¢enie zacdiatku vazby v praxi nespdsobuje nadmerné tazkosti, ktoré sa naopak spajaju so
stanovenim konca vazby a uréenim zacatia trestu odnatia slobody. Spravidla k tomu do-
chadza, ak sa obzalovany pocas vazby odvola proti odsudzujucemu rozsudku na trest od-
natia slobody. Kedy v takejto situacii mozno spolahlivo urcit koniec vazby a zaciatok vyko-
nu trestu odnatia slobody?

Odpoved natakto polozenu otazku priniesol ESLP v rozhodnuti Wemhoff ¢c. Spolkova
republika Nemecko.?? ESI'P konstatoval, ze vézba konc¢i po rozhodnuti sidu prvého
stupna o vine a treste bez ohladu na moznost odvolania voci takémuto rozsudku. Toto
rozhodnutie pritom vychadzalo predovsetkym zo znenia ¢lanku 5 ods. 1 pism. a) Europ-
skeho dohovoru, podla ktorého za dévod pozbavenia mozno povazovat zakonné uvéazne-
nie po odsudeni prislusnym sudom. Po odsudzujucom rozsudku sudu prvého stupna si
dotknuta osoba moéze uplatiiovat svoje prava len vzmysle ¢l. 6 ods. 1 Europskeho doho-
voru a nie podla &l. 5 ods. 3 Eurdpskeho dohovoru.

Velmi délezitym kritériom institutu vazby je existencia dévodu vazby. Aj v tejto oblasti
ESLP vyslovil svoj pravny nazor, ked vo veci Stogmiiller c. Rakusko?® uviedol, ze ak
odpadne kritérium dévodného podozrenia zo spachania trestného ¢inu, pokracovanie
vazby v takom pripade by bolo v rozpore s ¢lankom 5 ods. 3 Europskeho dohovoru. Na-
sledne dodal, ze aj ak by dovodné podozrenie pretrvavalo, nemodze predstavovat jediny
dévod vazby.

20) Rozhodnutie ESLP z 29. novembra 1988.

21) Svak, J.: Ochrana ludskych prav v troch zvézkoch., |. zvézok., Bratislava : EUROKODEX, s. r. o.,
2011, 476 s. ISBN 978-80-89447-44-2.

22) Rozhodnutie ESLP z 27. juna 1968.
23) Rozsudok ESLP z 10. novembra 1969.
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V pripade Klyakhin c. Rusko?®® ESIP rozhodol, ze vyska trestu, ktora obvinenému
hrozi, sice méze byt relevantnym prvkom, no samotna zavaznost obvineni neméze byt
podkladom na ospravedinenie dlhého ¢asu vazby. Z tohto pristupu v ramci rozhodovacej
praxi ESLP vznikli dve vynimky.2%

ESLP vo svojej judikature uznal ako dévody, ktoré su popri podozreni zo spachania
trestného Cinu nevyhnutné pre naplnenie podmienok vazby v sulade s ¢lankom 5 ods. 3
Eurépskeho dohovoru. Vo veci Wemhoff ¢c. Spolkova republika Nemecko zakotvil dévod
spocivajuci v obave z Uteku. ESLP vSak zdoraznil, ze tato obava musi byt podloZena, ne-
ustale pretrvavajlca, pricom zohladnil aj iné kritéria, napr. realna moznost uteku. Dal$im
dévodom k naplneniu podmienok vazby je pokracovanie v trestnej Cinnosti, ¢o bolo ESLLP
spomenuté vo veci Matznetter c. Rakusko.?® Dostavam sa k poslednému ddvodu, ktory
spociva v ochrane verejného poriadku uvedeného v pripade Kemmache c. Francuz
sko.?”

Svoju Ulohu v ramci inétititu vazby zohrava i primeranost jej dizky. T4 sa posudzuje
najma podla spravania sa obvineného, zlozitosti vySetrovanej veci a postupu prislusnych
organov. ESLP vyzaduje, aby organy trestného konania na vnutrostatnej urovni vo vazob-
nych veciach postupovali rychlejsie ako pri trestnych konaniach vedenych voci osobam
nachadzajucim sa na slobode. Vyplyva to i z niekolkokrat spomenuteho pripadu Wemhoff
c. Spolkova republika Nemecko, kde ESLP uviedol, ze osoba nachadzajuca sa vo vazbe
ma pravo, aby sa trestné konanie vedené voci jej osobe uprednostnilo pred tym, ktoré je
vedeneé voci osobe na slobode.

To, &i dizka vazby bola primerana alebo nie, sa pausalizovat neda. Neexistuje spolah-
livé Sasové ohrani¢enie dizky vazby vyjadrené poétom rokov. Dizka vazby zavisi vzdy od
konkrétneho pripadu. Navzdory tomu by bolo mozné urcit aspon akysi orienta¢ny bod,
ktory by mohol predstavovat dobu okolo Styroch rokov.2®)

Na vytvorenie urcitej predstavy by som podrobnejsie uviedol rozsudok Labita c.
Taliansko?® tykajuci sa neprimeranej dizky vazby a podmienok v nej.

Stazovatel bol v aprili 1992 zatknuty pre podozrenie, Ze je ¢lenom mafie. Zatknutie
bolo vykonané na zaklade nepodlozenych tvrdeni byvalého ¢lena mafie, ktory sa rozhodol
uzavriet spolupracu s organmi ¢innymi v trestnom konani. Vo vazeni Pianosa stazovatel
stravil vo vazbe priblizne dva roky a sedem mesiacov. Tvrdil, ze bol podrobeny nespravne-
mu zaobchadzaniu. Tato argumentacia stazovatela bola uvedena aj v sprave sudcu. Vo
veci bolo zacaté aj trestné stihanie, ktoré bolo neskoér odlozené, pretoze nebolo mozné
identifikovat zodpovedné osoby. Stazovatel bol podrobeny osobitnému rezimu, pricom
jeho sucastou bola i kontrola jeho koreSpondencie. Rozsudkomz 12.11.1994 bol spod
obzaloby stazovatel oslobodeny. Vzhladom na to, ze predmetny rozsudok bol vydany az
neskoro popoludni, stazovatel bol prepusteny az na dalsi den rano z dévodu absencie

24) Rozhodnutie ESLP z 30. novembra 2004 tykajuce sa staznosti ¢. 46082/99.

25) Rozhodnutia ESLP vo veciach Kusyla c. Polsko z 24. oktobra 2010 tykajuce sa staznosti
¢. 7347/02 a Goral c. Pol'sko z 30. oktobra 2003 tykajuce sa staznosti ¢. 38654/97.

26) Rozsudok ESLP z 10. novembra 1969.
27) Rozsudok ESIP z 27. novembra 1991.

28) Svak, J.: Ochrana ludskych prav v troch zvazkoch., |. zvizok., Bratislava : EUROKODEX, s. r. 0.,
2011, 488 s. ISBN 978-80-89447-44-2.

29) Rozsudok ESLP zo 6. aprila 2000 tykajuci sa staznosti ¢. 26772/95.
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pritomnosti prislusného doéstojnika. Po prepusteni boli vo¢i nemu prijaté preventivne
opatrenia a bol pozbaveny prava volit.

Stazovatel okrem iného namietal neprimeranu dizku vizby po&as tohto konania a tvr-
dil, ze doslo k poruseniu ¢lanku 5 ods. 3 Europskeho dohovoru.

Rozhodnutie ESLP vychadzalo z nasledovnej argumentacie:

Stazovatelovi sudy na vnutrostatnej Urovni priznali od$kodnenie za ¢as straveny vo
vazbe. Kedze doslo k oslobodeniu spod obzZaloby, na toto odskodnenie mal stazovatel
automaticky narok. Vnutrostatne sudy vo svojom rozhodnuti neuznali, ze doba vazby ne-
bola primerana. Tato doba predstavovala dva roky a sedem mesiacov. V prejednavanom
pripade tvrdenia proti stazovatel'ovi mali svoj povod v jedinom zdroji, ktorym bol byvaly
¢len mafie. NavySe, ten sa len nepriamo dozvedel o tom, Ze stazovatel bol ¢lenom mafie.
To, ze takéto tvrdenia by mali byt podporené aj inymi dékazmi, uznali i vnutrostatne sudly.
Vlada odovodnovala vazbu obavou, ze stazovatel bude posobit na svedkov, falSovat do-
kazy, zlozitostou pripadu a poziadavkami vySetrovania. Tieto dévody sice spociatku aj boli
dbéveryhodné, no mali pomerne vSeobecnu povahu. Napokon ESLP dospel k zaveru, ze
doévody tykajlce rozhodnutia o predizeni vazby neboli dostatoéné, aby ospravedinili véz-
bu stazovatela v trvani dvoch rokov a sedem mesiacov. Z tohto dévodu k poruseniu ¢lan-
ku 5 ods. 3 Eurépskeho dohovoru doslo.

Stazovatel taktiez namietal, ze bol nezakonne drzany vo vazbe 12 hodin po tom, ¢o
ho sud oslobodil spod obZaloby. V tomto smere namietal porusenie ¢lanku 5 ods. 1 Eu-
répskeho dohovoru.

ESLP k veci uviedol:

Po oslobodeni spod obzaloby stazovatel ostal vo vazbe este 12 hodin. Isté zdrzanie
pri jeho prepusteni mozno priratat nevyhnutnosti vykonat urcité administrativne formality.
Dalsie zdrzanie v§ak bolo spésobené absenciou pritomnosti zodpovednej osoby. V tomto
pripade k vykonu rozhodnutia o prepusteni na slobodu nedoslo, preto vazba nespada do
ramca ods. 1 pism. ¢) a rovnako tak ani iného ustanovenia ¢lanku 5 Europskeho dohovo-
ru. Na zaklade uvedeného teda k poruseniu namietaného ¢lanku doslo.3?

V' 4. Zaver

Kedze vazba je Casto vyuzivanym a mimoriadne délezitym instititom trestného kona-
nia, ktory predstavuje vel'mi zavazny zasah do najzakladnejsieho fudského prava, ktorym
osobna sloboda bezpochyby je, som bol motivovany tuto problematiku priblizit a v znac-
nej miere ju ilustrovat prostrednictvom judikatury Ustavného sudu SR a ESLP. Tymto
¢lankom som primarne chcel upriamit pozornost na previazanost vnutrostatnej i eurdp-
skej pravnej Upravy garantujucej ochranu osobnej slobody pred neopravnenym vzatim ci
drzanim vo vazbe, ale rovnako som tak chcel poskytnut aj struény navod, ako Ustavne
i eurokonformne mozno tento institut vyuzivat.

'Summary:

Since the detention/custody is frequent and vital institute used in criminal procee-
dings, which represents a serious infringement of the most fundamental human rights

30) Rozsudok zo 6. aprila 2000 tykajuci sa staznosti ¢. 26772/95.
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such as personal freedom, | was strongly motivated to approach this issue and illustrate it
via case law of the Constitutional Court and the ECHR. The primary intention of this article
was to draw the attention to interdependency of National and European legislation that
guarantee the protection of personal freedom against unauthorized detention. Seconda-
ry, | wanted to offer and provide a brief guideline to the Constitutional and euro-conform
usage of this institute.
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7 tivod

Podl'a kritérii v Dohovore o pravach a povinnostiach statov z Montevidea (1933) je de-
finované teritorium nevyhnutnym charakteristickym znakom s$tatu,? teda tzemie, na kto-
rom sa Stat rozklada, na ktorom Zije obyvatel'stvo Statu, na ktorom stat uplatnuje svoju
moc... Toto Uzemie je v priestore vytycené Statnou hranicou. Definicia pojmu ,,statna
hranica“ sa nachadza vo zvlastnych zakonoch. Pre tento ¢lanok budu relevantné najma
definicie nachadzajluce sa v slovenskej legislative v zakone ¢. 298/1999 Z. z. o sprave
Statnych hranic v zneni neskorsich predpisov; v ¢eskej legislative sa definicia nachadza
v zékone ¢. 312/2001 Sb., o statnich hranicich, ve znéni pozdéjsich predpisl a v Pol-
skej republike ho definuje ustawa z dnia 12 pazdziernika 1990 r. o ochronie granicy pan-
stwowej (Dz.U. z 1999 r Nr 78 poz. 461, z podzniejszymi zmianami.)

Na zaklade vyssie uvedenych ustanoveni mozno statnu hranicu definovat ako plochu
vertikalne prechadzajucu hrani¢nymi ¢iarami po zemskom povrchu, ktora oddeluje uze-
mie, vzdusny priestor, priestor pod zemskym povrchom jedného statu od druhého, v pri-
pade Pol'ska aj pol'ské vody od Sireho mora.

¥ Rok 1918

Rok 1918 so sebou priniesol nielen koniec 1. svetovej vojny, ale aj pad Rakusko-
-Uhorska. Rakusko-Uhorsko sa vSak nerozpadlo zo dna na den podpisanim mierovych
zmluv vo Versalilles, ale jeho Upadok mozno badat uz pocas celej viady cisara a krala
FrantiSska Jozefa: NiekdajSia obrovska a silna risa v 19. storodéi straca dych a nevladze
viac drzat krok s krajinami zapadnej Europy - azda preto, ze zmeskala kolonizacny boj,
bola vyCerpana dlihotrvajucimi spormi na Balkane a vnutornymi rozbrojmi. Oslabenie riSe
prichadza aj revoluciami v meruésmych rokoch alebo rakusko-uhorskym vyrovnanim...
Vladnuca dynastia sa oslabuje stratami viacerych ¢lenov cisarskej a kralovskej rodiny
(samovrazda jediného syna FrantiSka Jozefa - korunného princa Rudolfa, vrazda

1) Michal Chorvat, Student 4. ro¢nika PF MU v Brne. Clanok vznikol prepracovanim ¢asti prace SVOC.

2) Convention on Rights and Duties of States [online]. [citované 8. 11. 201 3] dostupné z http://ava-
lon.law.yale.edu/20th_century/intam03.asp.
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cisarovnej Alzbety, smrtelny atentat na dalSieho dedi¢a koruny FrantiSska Ferdinanda
d’Este). Toto vSetko sa podpisalo pod oslabenie dunajskej monarchie, ktoré sa naplno
ukazalo absolutnym zlyhanim vo svetovej vojne. Alegoricky si mozno vSimnut, Ze ako sta-
rol FrantiSek Jozef, rovnako s nim starla aj jeho riSa a s poslednymi vydychmi cisara dody-
chavala aj ,nesmrtelna“ monarchia. Z tohto uhla pohl'adu je nastup Karola |. na tron moz-
né chapat uz len ako akési ,,agonické stony*“. Uplny koniec Rakusko-uhorskej rige teda
prisiel spolu s koncom , Velkej vojny* a Versailleskym mierovym systémom, ktory jej nemi-
losrdne zabil posledny klinec do rakvy.

Na prvy pohlad tragicky koniec rakusko-uhorského mocnarstva sa vsak na jeho Uze-
mi nestretol s prejavmi smutku, ba naopak s velkou radostou a nadsenim. Monarchia
padla a otvorila sa cesta pre vznik novych narodnych statov. Rakusko-Uhorsko bolo roz-
delené medzi uz existujuce staty, ale vznikli aj staty nové, tzv. nastupnicke: Rakuska re-
publika (Deutschosterreich, Republik Osterreich), Madarské/Uhorské kralovstvo (Ma-
gyar Kiralysag), Polska republika (Il Rzeczpospolita), Kralovstvo Srbov, Chorvatov
a Slovincov (Kpasesuna Cpba, Xpsara u Cnosenaua; Kraljevina Srba, Hrvata i Slovenaca;
Kraljevina Srbov, Hrvatov in Slovencev) a v neposlednom rade aj Ceskoslovenska repub-
lika. Vo vsetkych tychto krajinach (vynimku tvorilo snad’' len Madarsko) zavladla obrovska
euforia. Madarsko s odchodom Rakusko-Uhorska prislo o vela a tato strata reprezento-
vana Trianonom je madarskym narodom dodnes vnimana ako narodna tragédia na urovni
mohacskej katastrofy. O tom svedci aj slovna hracka meniaca vyznam slova Trianon z me-
dzivojnového obdobia: Tria non! (trikrat nie!) - Nem! Nem! Soha! (Nie! Nie! Nikdy!).®

Vznik Uplne nového projektu Ceskoslovenskej republiky so sebou priniesol problém
vytyCenia jej statnych hranic. Kym v ¢eskej ¢asti republiky sa hranice vytyCovali celkom
jednoducho, ato po linii hranic ¢eskych krajin (¢eskych zemi), problematickou ¢astou sa
stala len oblast Tésinska, na Slovensku to bolo o nie¢o zlozitejSie. Slovensko nikdy netvo-
rilo samostatny spravny celok ani v ramci Uhorska, tob6z nie v ramci celého mocnarstva,
ako tomu bolo v pripade Ceského kralovstva, Moravského markgréfstva, Horno- a Dol-
nosliezskeho vojvodstva, ktorého sucastou bolo, o. i., TéSinske kniezatstvo.

Severna hranica, hranica uhorsko-hali¢ska, sa zdala byt bezproblémova, a to z toho
dévodu, ze skoro nedotknute existovala celé starocia a bola teda predur¢ena k tomu, aby
sa v tom istom stave stala aj severnou hranicou novovzniknutej Ceskoslovenskej repubili-
ky v jej slovenskej ¢asti. Hlavnym problémom sa pri mierovych rokovaniach zdala byt pre-
dovsetkym juzna hranica, ktoru bolo potrebné vytycit Uplne od zakladov, pretoze nikdy
neexistovala. V ramci versailleskych mierovych rokovani jestvovali viaceré koncepcie pre
tvorbu novych statnych hranic. Ked'ze malo ist o Staty narodné, délezitou sa pre demarka-
ciu stala etnicita obyvatel'stva Zijuceho na danom Uzemi - reSpektovanie etnického princi-
pu sa prejavilo napriklad pri navrhu juhoslovenskej hranice Milanom Hodzom, ktory ju na-
vrhoval v linii Devin, Pezinok, Sered, Nové Zamky, Vrable, Kozarovce, Lest, Lucenec,
Smolnik, Gelnica, Margecany, Udolie Hornadu k juznej hranici Sari$a a Zemplina, Trebi-
Sov, Sobrance, Humenné, riekou Laborec k jej pramenu az k pol'skej hranici.¥ Tomas
Garrigue Masaryk pozaduje podla svojho naértu z roku 1915 pre Ceskoslovensku

3) JANEK, Istvan: Trianonska trauma - Pohlad madarského historika. Historicka revue. 2010,
roc¢. 21,¢.9,s.11 - 18. ISSN 1335-6550. S. 16.

4) KLIMKO, Jozef: Politické a pravne dejiny hranic predmnichovskej republiky (1918-1939). Brati-
slava: Veda, vydavatel'stvo Slovenskej akadémie vied, 1986. 182 s. S. 46. vid. tiez KRACIREK, L'u-
bos. Utvaranie slovensko-madarskej hranice. Historicka revue. 2008, ro¢. 19, ¢. 10, s. 32-37.
ISSN 1335-6550. S. 34.
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republiku okrem Ciech, Moravy a Slovenska i Uzemia Luzice, Kladska a Hluginska, ale aj
Burgenlandu ako koridoru smerom na juh k spojeneckému Kralovstvu Srbov, Chorvatov
a Slovincov.”

Navrhov bolo viacero, ale zvitazil navrh hranice dohodovych statov z 24. decembra
1918, ktory vSak nerespektoval etnicky princip (juzné Slovensko je v tej dobe obyvané
takmer vyhradne Mad'armi), ale bral do uvahy hospodarske a vojensko-strategické potre-
by Ceskoslovenskej republiky (hranice na riekach a vrcholoch pohori zaruovali lepsie
obranné prostredie ako hranice tiahnuce sa stredom otvorenych nizin, a prostrednictvom
rieky Dunaj ziskalo Ceskoslovensko spojenie s Ciernym morom), tato hranica bola skoro
totozna s dnesnou slovensko-madarskou hranicou - tok Dunaja od Ustia Moravy po Ustie
Ipl'a, hore tokom Ipla k Rimavskej Sobote, TrebiSov, Uzhorod, riekou Uh k Uzskému prie-
smyku.® K Uprave tejto koncepcie doslo este 12. juna 1919, kedy hranice dostali dnes-
ny tvar.” Hranice Ceskoslovenskej republiky a Madarského (Uhorského) kralovstva boli
specatené mierovou zmluvou dna 4. juna 1920 v Trianone.

Sprvoti jasnej a bezproblémovej hranici na severe Kysuc, Oravy a Spisa sa v navrhoch
velmi pozornosti nevenovalo. Fakt, Ze severna hranica bola jasna pre ¢eskoslovenskych
Statnikov, neznamenal, ze tieto Uzemia neriesila pol'ska strana, ktora vyrukovala s uzemny-
mi poziadavkami uz v roku 1918, kedy sa v Pol'sku vydalo niekolko pamfletov, brozur a ne-
hodnovernych studii, ktoré mali dokazovat, Ze pozadované Uzemia maju pol'sky charakter.

Tento hrani¢ny spor sa riesil v ramci sporu o Tésinsko, ktoré bolo pre zmenu etnicky
pol'ské (podla statistiky z roku 1910 Zilo na tomto Uzemi 55 % Poliakov, 27 % Cechov
a 18 % Nemcov®), ale narokovalo si nan Ceskoslovensko pre jeho hospodarsky a strate-
gicky vyznam (kosSicko-bohuminska zeleznica ako délezity zelezni¢ny uzol, strata ktorého
by znamenala stratu spojenia ¢eskej a slovenskej ¢asti republiky; tato oblast bola aj hos-
podarsky vyznamna, najma pre naleziska uhlia). Na Tésinsko malo Ceskoslovensko na-
rok aj z historického hladiska: Jan Luxembursky viedol vypravu do Sliezska v roku 1327,
kedy bolo k Ceskej korune pripojené Horné Sliezsko a ¢ast Dolného Sliezska. Zmluvou
z 12. novembra 1335 uzatvorenou Kazimirom lll. a Janom Luxemburskym bolo Korune
Seskej priznané celé Sliezsko.® Neskor preslo Sliezsko pod spravu Viedne, ktora ho defi-
nitivne stratila za viady Marie Terézie po prehratych vojnach s Pruskom. Pruskému kral'ov-
stvu bolo priznané Clankom XXII. Aachenskej mierovej zmluvy zo diia 18. oktébra 1748:
,Clanok XXII. Vojvodstvo sliezske a Krajina kladska, ako su teraz drzané Jeho Pruskym

5) KLIMKO 1986 op. cit., s. 127.

6) KRACIREK 2008 op. cit., s. 35.

7) Tamzes. 37.

8) KLIMKO 1986 op. cit., s. 35.

9) Tamze.

10) ,Article XXIl. Le Duché de Silesie, et le Comté de Glatz, tels que sa Majesté Prussiennie les po-

ssede aujourd’huy, font garantis a ce Prince par toutes les Puissances, Parties et Contractan-
tes du present Traité. / Article XXII. The Dutchy of Silesia, and the County of Glatz, as his Prus-
sian Majesty now possesses them, are guarantied to that Prince by all the Powers, Parties and
Contractors of the present Treaty.“ The Definitive Treaty of Peace and Friendship, between His
Britannick Majesty, the Most Christian King, and the States General of the United Provinces. Con-
cluded at Aix la Chapelle the 18th Day of October N. S. 1748. To which TheEmpress Queen of
Hungary, the King of Spain and Sardinia, the Duke of Modena, and the Republick of Genoa, have
acceded. London: Printed by Edward Owen, in Warwick-Lane, 1749 [online]. [citované
3. 2. 2013] dostupné z http://ia700209.us.archive.org/ 8/items/definitivetreatyOOfran/
definitivetreatyOOfran.pdf.,

140 Notitiae ex Academia Bratislavensi lurisprudentiae



Pravne aspekty vyvoja severnej hranice Slovenska v 20. storoi $

Veli¢enstvom, su garantované tomuto princovi/kniezatu vSetkymi mocnostami, stranami
a kontrahentmi predlozenej zmluvy.“'?

Odpoved' na to, preco sa vlastne novovzniknuté (obnovené) Pol'sko prejavilo takou
velkou agresivitou, je treba hl'adat v jeho nespokojnosti s vymedzenim svojich hranic na
zaklade etnického principu a definovanim Pol'ska ako pol'ského narodného statu. S tymto
~malym* Pol'skom sa Poliaci nezmierili a snazili sa o ziskanie aj svojich historickych tzemi
na ukor Sovietskeho zvazu, Nemecka a pravdaze aj Ceskoslovenska.

Ako sa skondila svetova vojna, ani jeden zo $tatov (Pol'sko a CSR) nemal volu Sakat
na diplomatické riesenie svojich vzajomnych Uzemnych poziadaviek a tento problém rie-
$ili vojenskou invaziou do spornych Uzemi. Ceskoslovenska armada virhla do Sliezska
(21. januara 1919"") a pol'ské vojska zacali postupne obsadzovat Hornt Oravu, Severny
Spi$ a okrajové oblasti Cad&ianskeho okresu (sever Kysuc).

6. novembra 1918 pol'ské vojsko obsadilo obec Jablonka, 18. novembra Babiu horu
a obce pod fou leziace a dalej obce Rabdéa a Polhora (dnes Oravska Polhora).'?

Na Spisi sa vtom obdobi zag¢ali organizovat akcie proti Ceskoslovensku a za udrzanie
integrity Uhorska, a to hlavne zo strany Mad'arov a Nemcov. Vznikali narodné rady na ce-
lospisskej i na miestnej urovni: madarska Narodna rada Spisskej zupy alebo nemecka
Hornouhorska narodna rada uhorskych Nemcov, ktoré sa demonstraciami snazili zabra-
nit ,,odovzdaniu Spisa Cechom®. Hornouhorska narodna rada takéto zhromazdenie zor-
ganizovala 9. decembra 1918 v Kezmarku, na ktorom vyhlasila samostatnu Spissku re-
publiku - Selbststandige Zipser Republik.'®

18. novembra toho roku Spis opustili mad'arski zandari a zaroven s ich odchodom ho
zacCala obsadzovat polska armada, ktora obsadila doliny Dunajca, Bielej vody (pl. Biatka)
a Popradu, obsadila mesta a obce Stara lLubovna, Gnazdy, Podolinec a zastavila sa az pri
Kezmarku.

Zaciatkom decembra Ceskoslovenska armada zac¢ina obsadzovat Oravu a postupne
cez Poprad aj Spis. V tomto ¢ase dochadza aj k priamemu ozbrojenému konfliktu medzi
vojakmi oboch krajin pri pokuse Poliakov znovu obsadit obec Podolinec. V ramci stabili-
zacie situacie bolo dohodnuté doc¢asné zastavenie nepriatel'stva a vytyCena demarkacna
Giara. Pol'ské vojsko si udrzalo len obce SpiSska Stara Ves, Jurgov a Javorina a 13. janu-
ara 1919 bol vydany rozkaz na opustenie vSetkych slovenskych krajov byvalého Uhor
ska.' Rozkaz vydal dohodovy general Vix, ktory argumentoval ,,.ze Czechostowacja jest
panstwem nalezgcym do Ententy i ma prawo swoim wojskiem obsadzi¢ taka czes$¢
Wegier, jaka uzna za potrzebna.”’® (,ze Ceskoslovensko je $tatom naleziacim do

11) KLIMKO 1986 op. cit., 37.

12) VARINSKY, Vladimir: Vytvéranie severnej hranice Slovenska na Orave a Spisivr. 1918 - 1920
In: KUBIERSKI, Leszek, LISA, Michat. Rok 1918 w Polsce i w panstwach sasiednich. Osiemdzie-
sieciolecie zakonczenia | wojny swiatowej z perspektywy slaskiej. Opole: Wydawnictwo Uniwersy-
tetu Opolskiego, 2002. s. 123-128. ISBN 8388796348. S. 125 - 126

13) MAJERIKOVA, Milica: Vojna o Spis. Krakov: Spolok Slovakov v Pol'sku, 2007. 145 s. ISBN
978-83-7490-093-5. S. 25.

14) Varinsky Vladimir: Viytvaranie severnej hranice Slovenska na Orave a Spisivr. 1918 - 1920 In:
KUBIERSKI, LISA 2002 op. cit., s. 126.

15) ORLOF, Ewa: Zerwanie Stowakéw z Wegramiw r. 1918, ,Studia Historyczne*, R. XXIV, 1981, z.
1(92), s. 65 citované podla OBLOF, Ewa. Orawa i Spisz w latach 1918 - 1920 In: TRAJDOS,
Tadeusz. Spisz i Orawa, KRAKOW: Secesja, 1995. 290 s. ISBN 83-904802-0-4. s. 14.
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Dohody a ma pravo svojim vojskom obsadit taku ¢ast Uhorska, aku uzna za potrebnu.)
Dalej sa spor riesil na diplomatickej Grovni.

Na parizskej mierovej konferencii sa spociatku pocitalo s péovodnymi uhorskymi hra-
nicami na severe Slovenska - z Posudku Séria B, ¢. 8 Staleho dvora medzinarodnej spra-
vodlivosti: Otazka Javoriny - Pol'sko-Ceskoslovenska hranica zo dha 6. decembra 1923:
wHistorical and ethnological circumstances pointed naturally to the former frontier
between Galicia and Hungary as the frontier between the new Polish and Czechoslo-
vak Republics.“'® (Historické a etnologické okolnosti prirodzene urdili byvali hranicu
medzi Hali¢ou a Uhorskom ako hranicu medzi novou Pol'skou a Ceskoslovenskou repub-
likou.) S touto podobou hranice pocitala aj ceskoslovenska politicka reprezentacia,
o ¢om sveddi Srobarov telegram zo Ziliny zo diia 20. decembra 1918 Narodnému vyboru
v Trstenej: ,Nech obce, ktoré Poliaci samovol'ne privliastriuju, nedaju jordanovskému
notarovi Ziadne osvedéenie, Ze by cheely patrit k Pol'sku, lebo st to obce nase. Ces-
koslovenskému $tatu patri cela Orava, aZ po start hranicu Uhorska“.'” Pol'ska strana
prostrednictvom memoranda ziadala niektoré ¢asti Slovenska, a to: na Orave cely okres
Trstena a Namestovo, na Spisi cely okres Spisska Stara Ves, Kezmarok, Stara Lubovna
a polovicu z okresov Levoc¢a a Poprad, na Kysuciach (v Trenc¢ianskej Zupe) sa pol'ské po-
Ziadavky sustredili na cely okres Cadca a polovicu okresu Kysucké Nové Mesto [Ewa
Orlof uvadza i obce Makov a Vysoka nad Kysucou'® v tom ¢ase leziace v okrese (Velka)
Bytc¢a]. Pol'sko svoje poziadavky podkladalo etnickymi, geografickymi, hospodarskymi
a historickymi dévodmi.'®

Etnickymi dévodmi myslelo Pol'sko svoje presvedcenie, Zze obyvatel'stvo velkej Casti
dnesného Slovenska je pol'ského pévodu a svoju pol'sku etnicitu si neuvedomuje v do-
sledku slovakizacie. Tato tedria bola pravdaze vytvorena, aby korespondovala s politicky-
mi zaujmami medzivojnovej Rzeczypospolitej a jej pravdivost je velmi sporna, kedze sa
obyvatel'stvo severnych zup Uhorska hlasilo prevazne k slovenskej, nemeckej alebo ma-
darskej narodnosti (na hraniciach s Hali¢ou skoro vyhradne k slovenskej).??

16) Posudok Séria B, ¢. 8 (fr. Avis Consultatif Série B, N° 8, en. Advisory Opinion Series B, No. 8) Sta-
leho dvora medzinarodnej spravodlivosti (fr. Cour permanente de justice internationale, en. Perma-
nent Court of International Justice), Otazka Javoriny - Polsko-Ceskoslovenska hranica (fr. Affaire de
Jaworzina - Frontiére Polono-Tchécoslovaque, en. Question of Jaworzina - Delimitation of the
Polish-Czechoslovakian Frontier) zo dna 6. decembra 1923. S. 20. [online]. International Court of
Justice [citované 3. 2. 2013]. Dostupné z http://www.icj-cij.org/pcij/serie_B/B_08/ Jaworzi-
na_Avis_consultatif. pdf.

BIELOVODSKY, Andrej: Severné hranice Slovenska. Bratislava: Ustredna sprava Slovenskej ligy,
1947.169s. S. 18.

ORLOF, Ewa: Orawa i Spisz w latach 1918 - 1920 In: TRAJDOS 1995 op. cit., s. 12.
ORLOF, Ewa: Orawa i Spisz w latach 1918 - 1920 In: TRAJDOS 1995 op. cit., s.18.

Studii, ktoré mali dokazovat pol'sku etnicitu obyvatel'stva na Kysuciach, Orave a Spisi, bolo velké
mnozstvo. Autor vybera c¢lanok Mareka Skawinskeho Polacy na Stowacji z webovej stranky
www.polskiekresy.info, ktory priblizne zhfia nielen dobové, ale aj terajsie tedrie o Poliakoch na Slo-
vensku. Pol'ski autori sa snazia dokazat existenciu Poliakov na Slovensku z viacerych moznych uh-
lov. Autor tieto pohlady bude postupne skumat a snazit sa ich objektivne zhodnotit, a to z toho dé-
vodu, ze v roznej literature dochadza k (¢i uz zamernéemu alebo nevedomému) zamlCovaniu a ,,pokri-
veniu® faktov: Jednym z hlavnych (pravnych) argumentov bola skuto¢nost, Ze ¢ast Slovenska na za-
Giatku 11. storocia bola suc¢astou Polska - toto je nepopieratelny fakt, rovnako ako fakt, ze sa
Pol'sko tohto Uizemia vzdalo v roku 1018 podpisanim mieru v Budysine. Dal$im pravnym argumen-
tom, a to predovsetkym naroku na Spis, bola historicka skuto¢nost Spisského zalohu, ktory sa
skoncil v roku 1772 zmluvou o prvom deleni Pol'ska. Tu vSak autor vidi priestor pre pravny spor,
lebo tuto zmluvu mozno do urcitej miery povazovat za vynutenu, a teda by bolo mozné namietat jej
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Tieto poziadavky boli predloZzené Najvyssej rade mierovej konferencie, ktora rozhod-
la, ze o statnej prislusnosti danych uzemi rozhodne plebiscit, datum ktorého bol urceny
na 24. jula 1920. Najvyssia rada vsak z pripravovaneho plebiscitu vylucila niektoré poza-
dované oblasti - na Spisi sa mal konat len v okrese Spisska Stara Ves a v obci Javorina
(v okrese Kezmarok), na Orave sa mal konat na celom pozadovanom Uzemi a Kysuce boli
z plebiscitu vylu¢ené. Vylucenie spominanych tzemi bolo pre Poliakov Sokom - Ferdy-
nand Machay napisal svojej zene: ,,... Gdy ustyszalem ten wyrok, nogi pode mna sie za-
chwiaty i mafo nie stracitem przytomnoS$ci. Cata urodza dolina Popradu, z Lubowlg,
Podolincem, Biatg i Kiezmatkiem, zostata bezspornie przyznana Czechosfowacji.“?"

neplatnost. Tento argument vSak obstoji, lebo v roku 1918, a to do uzatvorenia podoby hranic
v zmysle Versailleskej zmluvy, ktorou de iure Pol'sko narok (Cesko)Slovenska na Spi$ uznalo. Ne-
skorsie narokovanie si Uzemi na zaklade tohto argumentu autor povazuje za argumentaciu v pria-
mom rozpore s Versailleskym usporiadanim a proti nemu.

Pol'sko malo okrem historicko-pravnych argumentov aj etnografické, ktoré stavalo do popredia:
Skawinski (ako aj ini) piSe, Ze sever Slovenska bol kolonizovany z Pol'ska (konkrétne horné Kysuce
v 16. - 17. storodi z oblasti Tesinskeho Sliezka a okolia mesta Zywiec, Orava v 16. storodi a Spis
v 13. - 15. storoci). Tento argument je vsak mylny, a to z toho dévodu, ze valasskej kolonizacie sa
Ucastnili predovsetkym Valasi (Rumuni) a v mensej miere aj cesky, pol'sky, ukrajinsky a rusinsky zi-
vel. Ucast inych etnik ako rumunského je vSak zanedbatelna, ¢o autor moze dokazat po
jazykovo-kulturnej stranke: slova ako bryndza, bac¢a a i. su rumunského pévodu a do slovenského
jazyka, odkial potom do inych, sa dostali prave v ¢ase valasskej kolonizacie. Spolu s Valachmi prislo
na sever Slovenska aj pravoslavie, respektive jeho vplyvy, a to napriklad v liturgii sa vynechavali a do-
plnovali rozne pasaze typické pre pravoslavie. Ukrajinsky a rusinsky vplyv mozno badat na rozsiahlej
makkosti jazyka (slovenska vyslovnost ale, lebo, len... v porovnani s kysuckou ale, lebo, len...)
a pouzivanie makkého jera, napr. v slove ,amen“. (viac v PODMANICKY 2002, s. 110 - 112.)
S tymto suvisi aj pol'sky argument o neoblomnom katolicizme goralov koreSpondujucim s pol'skym
katolicizmom. Opat mozno tuto informaciu povazovat za nie Uplne korektnu, pretoze v ¢ase ,luthe-
ranskej viny“v Europe boli aj Kysuce protestantskymi. O sile a mnozstve protestantov svedci aj uda-
lost z roku 1682, kedy doslo v Kysuckom Novom Meste k nasilnostiam na katolikoch, ktori nasled-
ne utekali do hradu Budatin. Protestanti vSak prelomili posadku a v nasledujucich udalostiach doslo
k masakre priblizne 500 katolickych veriacich a poprave statim farara (pozri PODMANICKY 2002,
s. 100 - 106.) Pol'ské argumenty sa dotykali aj lingvistického pohladu na danui vec: narecie goralov
je polského pévodu. Tu treba dat polskému argumentu za pravdu, pretoze znaény pol'sky vplyv na
jazyk na Hornych Kysuciach, Orave a severnom Spisi je citelny uz na prvé pocutie. Vacsina lingvis-
tov s tymto argumentom suhlasi (viac pozri GOCAL, Karol. Gorali [online]. Goralské naredie [citova-
né 17. 2. 2013] dostupné z http://www.goralske -narecie.estranky.sk/clanky/gorali.html). Podla
Skawinského bolo v roku 1920 na Slovensku 125 tisic Poliakov, ktori sa vSak nehlasili k pol'skej,
ale slovenskej narodnosti. Skawinski a mnohi ini za tymto faktom vidia ,,neprirodzenu asimilaciu za-
pricinenu slovakizaciou v 19. storocCi slovenskymi ucitelmi a fararmi.” Autor si mysli, ze kazdy, kto je
aspon trochu znaly narodnostnych pomerov v Uhorsku 19. storocia, musi tuto teodriu pokladat za
absurdnu. Okrem toho je nutné spomentt fakt, Ze priblizne do 18. storocia sa gorali narodnostne
neidentifikovali a v 18. storo¢i sa gorali v Hali¢i zac¢ali povazovat za Poliakov, uhorski za Slova-
kov a gorali z okolia Jablunkova za Cechov. Cely ¢lanok Mareka Skawinského pozri SKAWINSKI,
Marek. Polacy na Stowacji [online]. Polskie kresy, 2009 [citované 17. 2. 2013]. dostupné
z http://www.polskiekresy.info/index.php?option=com_content &view=article&id=161:polacy
-na-slowac;ji2 &catid=109: etnografia&ltemid=509, pozri aj TRAJDOS, Tadeusz. Spisz i Orawa,
KRAKOW: Secesja, 1995. 290 s. ISBN 83-904802-0-4. s. 5 - 6.

Zaujimavostou je i snaha pol'skych antropologov v 60. rokoch 20. storocia, ktori sa prostrednic-
tvom merania lebiek spi$skych goralov snazili dokazat ich pol'sky pévod. Z merani vSak vyslo, Ze
vacsina lebiek tamojsich obyvatel'ov ma dinarske ¢rty z Balkanu, ¢o opatovne potvrdilo valassky p6-
vod goralov. (PASTVOVA, Melania. V najsevernejsej obci Slovenska sa stretli Gorali z troch krajin
[online]. Orava.sme [citované 12. 3. 2013] dostupné z http://orava.sme.sk/c/5209090/
v-najsevernejsej-obci-slovenska-sa-stretli-gorali- z-troch-krajin.html)

21) ORLOF, Ewa: Orawa i Spisz w latach 1918 - 1920 In: TRAJDOS 1995 op. cit., s. 21.
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(Ked som zapocul ten vyrok, nohy sa podo mnou zachveli a skoro som odpadol. Cela
rodna dolina Popradu, s LLuboviou, Podolincom, Belou a Kezmarkom bola nesporne pri-
znana Ceskoslovensku.) Medziéasom bolo dohodnutg, Ze spor vyriesi Najvyssia rada vel-
vyslancov v Spaa a od plebiscitu sa upustilo.

28. jula 1920 Konferencia velvyslancov uréila hranice medzi Pol'skom a Ceskoslo-
venskom, ato tak, Ze Pol'sku pripadlo 25 obci spolu o rozlohe 584 km? (pribl. 60 600 ka-
tastralnych jutar®?), ktoré obyvalo priblizne 24 700 obyvatelov:

— na Orave to boli obce (autor uvadza slovensky nazov obce a v zatvorke jeho polsky
ekvivalent): Chyzné (Chyzne), Jablonka (Jabtonka), Nizna Lipnica (Lipnica Mata),
VySna Lipnica (Lipnica Wielka), Horna Zubrica (Zubrzyca Gorna), Dolna Zubrica (Zu-
brzyca Dolna), Harkabuz (Harkabuz), Srnie (Podsarnie), Bukovina - Podsklie (Pod-
szkle), Pekelnik (Piekielnik), Podvlk (Podwilk) a Oravka (Orawka);

— na Spisi: Jurgov (Jurgéw), Repiska (Rzepiska), Cierna Hora (Czarna Géra), Tribs
(Trybsz), Vysné Lapse (Lapsze Wyzne), Nizné Lapse (Lapsze Nizne), LapSanka (Lap-
szanka), Nedeca (Niedzica), Kacvin (Kacwin), Fridman s osadou Falsin (Frydman,
Falsztyn), Krempachy (Krempachy), Nova Bela (Nowa Biata) a Durstin (Dursztyn).2®

Z celkovej rozlohy Spisskej zupy 3 688 km? pripadlo Polsku 170 km?2, ¢o tvorilo
4,63 % jej rozlohy, na Orave ¢inili straty uzemia Oravskej zupy 20,46 %, ked' z jej pdvod-
nej rozlohy 2 018 km? Pol'sku pripadlo 413 km?.24

Preklad vyslednej listiny z Konferencie velvyslancov, ktory uvadza presnu demarka-
ciu ¢eskoslovensko-pol'skych hranic, obsahuje viadna vyhlaska zo dna 18. decembra
1924 s ¢islom 20/1925 Sb., o rozhodnuti konference velvyslanc(i ze dne 28. ¢ervence
1920 o TésSinsku, Oravé a Spisi.

Konferencia vyriesila zna¢nu ¢ast sporu o Oravu a Spi$, problémom vsak ostala obec
Javorina (dnes Tatranska Javorina), ktory sa tahal az do roku 1924, kedy bol 6. maja pod-
pisany Krakovsky protokol o hospodarskych a komunika¢nych ulavach v pohranicnom
pasme ¢eskoslovensko-polskom na Spisi a pripadla Ceskoslovensku. Spor o Javorinu
presiel réznymi diplomatickymi a sudnymi Urovhami: medzispojenecka rozhrani¢ovacia
komisia, priame ceskoslovensko-pol'ské rokovania, Konferencia velvyslancov, rokova-
nia na urovni Spolo¢nosti narodov, ale zazil i snahu o rieSenie Medzinarodnym sudom
v Haagu.?®

Do Haagu sa spor dostal pred Staly dvor medzinarodnej spravodlivosti na navrh Pol-
ska. Pol'sko totiz stanovenie hranic v oblasti Javoriny nepovazovalo za fixné a zaca-
lo sa domahat ich korekcie.?® Staly dvor sa vSak v Posudku Séria B, ¢. 8 Staleho dvora

Ferdynand Machay bol klerik a jeden z hlavnych propol'skych vyjednavacov v roku 1918.

22) KLIMKO, Jozef: Vyvoj tizemia Slovenska a utvaranie jeho hranic. Bratislava: Obzor, 1980. 168
s.S.117.

23) BIELOVODSKY 1947 op. cit., s.18., polské ekvivalenty nazvov obci hfadané pomocou Google
maps a oficialnych webovych stranok jednotlivych obci.

24) CIAGWA, Jozef: Zniesienie pozostato$ci ustroju panszczyznianego na Spiszu w latach
1931-1934. Katowice : Uniwersytet Slaski, 1990. 17 s. S. 2.

25) BIELOVODSKY 1947 op. cit., s. 19.

26) VERZIJL, Jan Henrik Willem: The jurisprudence of the World Court: a case by case commentary.
Leyden: Sijthoff, 1966, 600 s. S. 37. [online]. Books.google [citované 15.02.2013]. Dostupné

z http://books.google.sk/books?id=a9L.9-2x1PhwC &printsec=copyright &hl=sk#v=onepage &q &f
=false.
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medzinarodnej spravodlivosti: Otazka Javoriny - Pol'sko-¢eskoslovenska hranica zo dna
6. decembra 1923 priklonil na stranu Ceskoslovenska a hranicu definoval ako fixnd. Aj
ked tento posudok nebol pravne zavazny, obe strany ho reSpektovali podpisanim uz spo-
minaného Krakovského protokolu, v ktorom strany vyriesili nielen problematiku samot-
nych hranic, ale aj vSetky problémy suvisiace s beznym zivotom na tamojSom pohranici
spbdsobené skutoénostou, Zze posunom hranice zostali (novym) obéanom Pol'ska majetky
v Ceskoslovensku a naopak - vyriesila sa problematika lesného hospodarstva; pasien-
kov; polnohospodarstva; polovnickej ¢innosti; rybolovu na hrani¢nych riekach a poto-
koch; rozdelenia farnosti; pohybu na hraniciach udelenim stalych legitimacii dotknutym
obyvatelom, s ktorou mohli prekrac¢ovat hranice az na 6 dni a vo vynimoc¢nych situaciach
(napr. zatva) na dobu, na ktoru to bolo nutné; prestvania sa obyvatelov v ramci sidel v do-
sledku ro¢ného obdobia; povoleni veterinarom, babiciam a zdravotnikom vykonavat ¢in-
nost na oboch stranach hranice a prenasat lieky; a preclievania produktov tychto majet-
kov prevazanych cez hranicu. Tieto vynimky sa tykali prihraniéného pasma v Sirke
15 km.2"

¥ Rok 1938

Po Mnichovskej konferencii v roku 1938 stratilo Ceskoslovensko znaénu ast svojho
uzemia, okrem Nemecka a Madarska predloZilo svoje poziadavky na posun hranic aj Pol-
sko, a tak bol k Mnichovskej dohode dna 29. septembra 1938 podpisany dodatok v zne-
ni: ,Die Regierungschefs der vier M&chte erkldren, daBB das Problem der polnischen
und ungarischen Minderheiten in der Tschechoslowakei, sofern es nicht innerhalb
von 3 Monaten durch eine Vereinbarung unter den betreffenden Regierungen gere-
gelt wird, den Gegenstand einer weiteren Zusammenkunft der hier anwesenden Re-
gierungschefs der vier Machte bilden wird. “?® (Veduci predstavitelia styroch mocnosti
vyhlasuju, Ze ak sa problém pol'skej a madarskej mensiny v Ceskoslovensku nevyriesi do
3 mesiacov dohodou prislusnych vlad, stane sa tento problém predmetom dalsieho stret-
nutia predstavitelov tu pritomnych styroch mocnosti.) Po diplomatickych rokovaniach
v oktébri a novembri 1938 nakoniec Ceskoslovensko odstupilo na severe svojej sloven-
skej Casti viaceré obce na Orave, Spisi a tentokrat aj na Kysuciach:

— na Spisi to boli obce: Lesnica a Javorina s panstvom kniezata Hohenlohe,
— na Orave: Hladovka a Sucha Hora,

— naKysuciach v okrese Cadca: ¢asti obci Cierne, Skalité a Svréinovec (hranica viedla
zelezniénou tratou Cadca - Svréinovec - Cierne - Skalité - Zwardon PL), Pol'sku pri-
padli aj Casti obci a osad Podzavoz, Rakova, Staskov, Olesna, Turzovka.

Okrem strat tychto Uzemi doslo aj ku korekciam hranic v prospech Pol'ska v katas-
troch obci Legnava, Cigelka, Udavské, Bobrov, Velky Sulin (po zlu¢eni v Malym Sulinom

27) Vladnivyhlaska ¢. 274/1925 Sb., o rozhodnuti konference velvyslanc( ze dne 5. zafi 1924 o hos-
podarskych a komunikacnich ulevach v pohrani¢nim pasmu ¢eskoslovensko-polském na Spisi. In:
ASPI [pravny informacny systém]. Wolters Kluwer CR [cit. 5. 4. 2013].

K migracii obyvatel'stva v ramci roénych obdobi: ide o tatransku oblast, kde sa sidla nachadzaju
v horach a tie su v zime neobyvatelné, preto sa obyvatelstvo na zimu stahovalo do nizsich poloh.

28) Das Munchner Abkommen und Zusatze 29.09.1938, Zusatzliche Erklarung, Minchen, den
29. September 1938 [online]. NS-Archiv Dokumente zum Nationalsozialismus [citované
8. 2. 2013]. Dostupné z http://www.ns-archiv.de/krieg/1938/ tschechoslowakei/muenchener
-abkommen -29-09-1938.php.
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dnes Sulin) a Maly Lipnik. Tieto zmeny pre Ceskoslovensko znamenali stratu 221km?
a 4 280 obyvatelov.??

Pravne bolo Uzemie vélenené do Pol'ska prezidentskym dekrétom (Dekret prezyden-
ta Rzeczypospolitej z dnia 16 listopada 1938 r., o zjednoczeniu z Rzeczgpospolitg Pol-
skg ziem odzyskanych w listopadzie 1938 r. i 0 rozciggnieciu na te ziemie mocy obowig-
zujacej niektérych aktow ustawodawczych - Dekrét prezidenta Rzeczypospolitej zo dna
16. novembra 1938, o zjednoteni Uzemi ziskanych v novembri 1938 s Pol'skou republi-
kou a o rozsireni zavaznej sily niektorych zakonnych aktov na tieto Uzemia). Podla ¢lanku
1. spominaného dekrétu sa Pol'skom ziskané Uzemia stali jeho neoddelitelnou suc¢astou
- ,Art. 1. Ziemie odzyskane we Frydeckiem, w Czadeckiem, w Jaworzynie Spiskiej, w
Pieninach, w dolinie Popradu oraz w zrédtowisku Udawy, stajg sie z dniem objecia ich
przez wtadze polskie nierozdzielna czesécia Rzeczypospolitej Polskiej.“*® (Cl. 1. Uze-
mia ziskané vo Frydecku, Cadéiansku, v Spisskej Javorine, v doline Popradu a v prameni
Udavy, stanu sa diiom ich nadobudnutia pol'skymi Uradmi neoddelitelnou ¢astou Pol'skej
republiky.) Rovnako Dekrétom doslo aj k spravnemu véleneniu novych Uzemi, a to tak, ze
obce a osady v byvalom okrese Cadca sa stali sti¢astou Sliezskeho vojvodstva a ostatné
Uzemia sa stali suéastou Krakovského vojvodstva: tak bolo uréené v Clansku 3. v 1.
a 2. odseku - ,Art. 3. (1) Ziemie, odzyskane we Frydeckiem i w Czadeckiem, wigcza
sie do wojewddztwa $lgskiego... (2) Ziemie odzyskane w Jaworzynie Spiskiej, w Pie-
ninach oraz w dolinie Popradu wiacza sie do wojewddztwa krakowskiego.“" (Cl. 3.
(1) Uzemia ziskané vo Frydecku a v Cadéiansku sa zahfiaju do Sliezskeho vojvodstva. ..
(2) Uzemia ziskané v Spisskej Javorine, v Pieninach a v doline Popradu sa zahfnaju do
Krakovského vojvodstva.) V Clanku 9. sa ustanovila aj Gzemna prislugnost v ramci pol'skej
justicie: sever Kysuc bol prislusny obvodnému sudu v Tésine (pol. Cieszyn) a spiSské
Uzemia obvodnému siidu v Novom Sacze (pol. Nowy Sacz).?? O rok neskoér bola Naria-
denim ministra spravodlivosti (Rozporzadzenie ministra sprawiedliwosci z dnia 9 lutego
1939 r., w sprawie okreslenia wtasciwosci miejscowej sadéw grodzkich dla ziem odzys-
kanych w listopadzie 1938 r. - Nariadenie ministra spravodlivosti zo dna 9. februara
1939, vo veci zadefinovania miestnej prislusnosti okresnych sudov pre Uzemia ziskané
v novembri 1938) spresnena aj Uzemna prislusnost k sidom nizsieho stupna: kysucké
Uzemie spadalo pod Okresny sud v Jablunkove, Javorina pod Okresny sud v Zakopanom

29) BIELOVODSKY 1947 op. cit., s. 21.

30) POLSKA REPUBLIKA. Art. 1Dekretu Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 16 listopada 1938 r.
o zjednoczeniu z Rzeczapospolitg Polska ziem odzyskanych w listopadzie 1938 r. i o rozciagnieciu
na te ziemie mocy obowigzujacej niektorych aktow ustawodawczych (Dz. U. z 1938 r. Nr. 87 poz.
585) [online]. Dziennik Ustaw [8. 2. 2013]. Dostupné z http://dziennikustaw.gov.pl/DU/1938/
s/87/585.

31) POLSKA REPUBLIKA. Art. 3 (1,2) Dekretu Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 16 listopada 1938
r. 0 zjednoczeniu z Rzeczapospolitg Polska ziem odzyskanych w listopadzie 1938 r. i o rozciagnie-
ciu na te ziemie mocy obowiazujacej niektorych aktow ustawodawczych (Dz. U. z 1938 r. Nr. 87
poz. 585) [online]. Dziennik Ustaw [08.02.2013]. Dostupné z http://dziennikustaw.gov.pl/
DU/1938/s/87/585.

32) POLSKA REPUBLIKA. Art. 9 Dekretu Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 16 listopada 1938 r.
o zjednoczeniu z Rzeczapospolitg Polska ziem odzyskanych w listopadzie 1938 r. i o rozciagnieciu
na te ziemie mocy obowigzujacej niektorych aktow ustawodawczych (Dz. U. z 1938 r. Nr. 87 poz.
585) [online]. Dziennik Ustaw [08.02.2013]. Dostupné z http://dziennikustaw.gov.pl/DU/
1938/s/87/585.
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a Uzemia v Pieninach pod Okresny sud v Koscienku nad Dunajcem, a to podla §1 spomi-
naného Nariadenia.3®

Cela vzniknuta situacia s pripojenim novych Uzemi k Polsku sa na severe Slovenska
stretla s nevidanym odporom, pri ktorom okrem demonstracii a protestov doslo aj k otvo-
renym slovnym a fyzickym utokom na pol'skych ¢lenov delimitacnej komisie. Tato nespo-
kojnost bola najsilnejsia na Kysuciach, kde doslo k najva¢sim prejavom nesuhlasu so
vzniknutou situaciou: Doslo k viacerym verbalnym konfrontaciam medzi miestnym obyva-
tel'stvom a pol'skymi &lenmi komisie3# a dna 18. novembra 1938 sa v Cadci zi§lo okolo
10 tisic protestujucich, ktori chceli tymto zhromazdenim demonstrovat svoju nespokoj-
nost a nesuhlas s pripojenim kysuckych obci k Pol'sku. Prave vtento defi Cadcou precha-
dzala delimitacna komisia. Hrozilo riziko nasilného incidentu, a tak, aby Cetnici zabezpe-
&ili bezpeény prejazd Cadcou ¢lenom komisie, este pred prijazdom do mesta komisia
prestupila do ¢etnickeho autobusu a ¢etnici do autobusu komisie, nasledne zvolili rychly
prejazd Cadcou a kedze sa v tom Gase uz stmievalo, protestujuci si ani nestihli véimnut,
ze ti, na ktorych ¢akaju, uz mestom presli.®® O niekolko dni neskér, 21. novembra 1938,
sa vyskytol incident v blizkosti obce Rakova, ked' ¢lenov komisie napadli pracujuce Zeny,
ohrozovali pol'skych ¢lenov hrablami a verbalne na nich utocili - z dennika Frantiska Hru-
Sovského, predsedu slovenskej komisie: ,,... zrazu sa s vel'kym krikom vyrutili na Polia-
kov, dvihali svoje hrable a nadavali nevyberanym spésobom (Vy kurvy pol'ské) - vy-
hrazajuc sa, Ze ony Poliakov povrazdia, pretoZze ony do Pol'ska nechcu, Ze svoje deti
do pol'skej Skoly posielat' nebudu a radSej svoje deti pobija...“*® Marian Gotkiewicz,
pol'sky ¢len komisie, na ktorého bol Utok smerovany, vec opisal s velkou kritikou smerom
k slovenskym ¢lenom komisie, ¢etnickemu sprievodu a pritomnému fararovi, ktori sa po-
Gas celého incidentu tvarili, Ze ni¢ nepoculi. Rovnako spomina, ze ,,... jedine Fero Hru-
Sovsky menil vyraz tvare, poCuvajuc tie grobianske urazky po slovensky na adresu
Pol'ska a v istej chvili k nim pristipil a hlasno ich zahriakol.“*” Delimitacna komisia sa
stretla aj s d'alSimi prejavmi nepriatel'stva. Gotkiewicz tieto prejavy véak nepovazoval za
spontanne, ale mal podozrenie, Ze ich niekto organizuje a vytvara protipol'ské nalady na
Slovensku. Jeho podozrenie padlo na Nemcov.®® Je zaujimavé sledovat, ako sa pol'ska

33) POI'SKA REPUBLIKA. § 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 9 lutego 1939 r.
w sprawie okreslenia wtasciwosci miejscowej sgdow grodzkich dla ziem odzyskanych w listopadzie
1938 r. (Dz. U. z 1939 r. Nr. 11 poz. 62) [online]. Dziennik Ustaw [20.02.2013]. Dostupné
z http://dziennikustaw.gov.pl/DU/1939/s/11/62 Viac o pravnych zmenach aj z inych odvetvi
v MATULA, Pavol. Rozdelené Kysuce - Zabratie severnych Kysuc Pol'skom v rokoch
1938 - 1939. Krakov: Spolok Slovakov v Polsku, 2012. 112 s. ISBN 978-83-7490-534-3. S. 26
a nasl.

34) MATULA, Pavol: Rozdelené Kysuce - Zabratie severnych Kysuc Pol'skom v rokoch 1938-1939.
Krakov: Spolok Slovakov v Pol'sku, 2012. 112 s. ISBN 978-83-7490-534-3. S. 12.

35) PODMANICKY 2002 op. cit., 178. et MATULA 2012 op. cit., s. 12 - 14.

36) SIMKOVIC, J.: Dennik dr. Frantiska Hru$ovského, predsedu Delimitaénej komisie
ceskoslovensko-pol'skej roku 1938. In Studia Historica Tyrnaviensia, 111/2003, s. 305-332. cito-
vané z: MATULA 2012 op. cit., s. 14.

37) GOTKIEWICZ, M.: Wspomnienia z prac komisji delimitacyjnej polsko-stowackiej odbytych w lis-

topadzie 1938 r. na odcinku Spisza, Orawy i Czadeckiego. In Wierchy, 1998, ¢. 6, s. 99-148.
citované z MATULA 2012 op. cit., s. 15 - 17.
Opis incidentu z pohladu Hrusovského a Gotkiewicza sa v niektorych délezitych detailoch rozcha-
dzaju, P. Matula tuto skutoénost pripisuje faktu, ze Gotkiewicz svoje pamaéti pisal s ¢asovym odstu-
pom, v 50. rokoch. Viac pozriv MATULA 2012,s. 12 - 17.

38) MATULA 2012 op. cit., s. 16.

200 147



y Notitiae ex Academia Bratislavensi lurisprudentiae - Odborné ¢lanky / Papers

a slovenska strana pozerali na dianie v regidonoch podliehajucim delimitacii - Poliaci roz-
horcenie l'udu videli hlavne v hospodarskom faktore (¢asti poli, Iuk a lesov boli hrani¢nou
¢iarou rozdelené, atak, ak chcel ist niekto pracovat na pole, musel prejst hrani¢nou kon-
trolou), Slovaci vnimali udalosti v narodnom duchu: ,, To, ¢o sme tam (tam = na Kysu-
ciach) videli a poculi, otriaslo celou nasou bytostou, lebo eSte nikdy sme nemali prile-
Zitost vidiet zufat’ a plakat I'udi pre svoju pritulnost a oddanost svojmu slovenskému
rodu a svojej slovenskej viasti. “*®

Aj po odchode delimitacnej komisie nepokojna situacia v dotknutych regionoch pretr-
vavala...

¥ Rok 1939

...Nesuhlas obyvatel'stva s ich zabratim Pol'skom sa prejavoval v dalSich mesiacoch
zvacsSa zaskodnickou ¢innostou (rozbijanie okien na uradoch, kradez pol'skej zastavy
25. decembra 1938 na zelezniénej stanici v Ciernom, niéenie hraniénych budok??), ale
aj verbalnymi urazkami a vyhrazkami - 7. januara 1939 v svr¢inovskom hostinci Jozef Ku-
balik spieval: ,Jeszcze Polska nie zgineta, ale zgingé musi“4’ (Este Pol'sko nezhynulo,
ale zhynut musi) - ide o znevazenie prvych dvoch versov pol'skej hymny, ktoré v originali
zneju ,,Jeszcze Polska nie zginefa, kiedy my zyjemy...”“ Na Jozefa Kubalika bolo podané
trestné oznamenie. Podobny prejav nenavisti sa odohral aj o niekolko dni neskoér v Skali-
tom, kde miestny obyvatel vulgarne nadaval na Poliakov, Ze zabijaju l'udi. Rovnako ako
v predchadzajucom pripade bolo podané trestné oznamenie pre hanobenie pol'ského
naroda.*?

S pribudajucim ¢asom a bliziacou sa vojnou je mozné sledovat, ako sa medzinarodna
situacia menila a Pol'sko si postupne zac¢inalo uvedomovat, ze straca silu na poli medzina-
rodnej politiky v strednej Eurdpe. Pocas celého medzivojnového obdobia sa Polska re-
publika snazila vymazat Ceskoslovensko z mapy sveta, a to predovéetkym podnecovanim
protiCeskych nalad na Slovensku. Pol'sko sa snazilo Slovensko dostat pod svoju kontro-
lu, a tak neustale podporovalo slovenské autonomistické snahy a presadzovalo myslien-
ku vytvorenia samostatného slovenského $tatu, vznik ktorého by oslabil poziciu Cechov
a Pol'sko by v Slovensku ziskalo svoj satelit. Autor ma za to, Ze v danej dobe bolo sebave-
domie Varsavy plne opodstatnené - Pol'sko malo obrovsku rozlohu, silny vojensky aj poli-
ticky potencial a podpisané zmluvy o neuto¢eni so Sovietskym zvdzom, no predovsetkym
s Nemeckou riSou (implementovana do pol'skej legislativy v Dzienniku ustaw pod nazvom
Deklaracja miedzy Polskg a Niemcami o niestosowaniu przemocy, podpisana w Berlinie
dnia 26 stycznia 1934 r.,*¥ nazyvana aj Pakt Pitsudski - Hitler). Situacia sa véak zacina

39) HRUSOVSKY, F.: Dennik Delimitacnej komisie ¢s-pol'skej, ed. Simongis. In: SA, roé. XXVII.
1992, ¢. 1,s. 105 - 109. citované z GOLVON, Jozef: Monografia obce Hladovka : 1597 - 2010.
Namestovo: Kubik, 2010. 192 s. ISBN-9788097044251. S. 39 - 40.

40) MATULA 2012 op. cit., s. 33.

41) Archiwium Panstwowe w Katowicach, f. Policja Wojewo'dztwg Slaskiego 12/38, sig. 491, Ra-
port sytuacyjny Powiatowej komendy Policji Wojewodztwa Slgskiego, Nr. 10 z 13. 1. 1939,
s. 71. citované z MATULA 2012 op. cit., s. 34.

42) MATULA 2012 op. cit., s. 34.

43) Deklaracja miedzy Polskg a Niemcami o niestosowaniu przemocy, podpisana w Berlinie dnia 26
stycznia 1934 r. (Dz. U. 2 1934 r. Nr. 16 poz. 124) [online]. Dziennik Ustaw [9. 2. 2013]. Dostup-
né z http://dziennikustaw.gov.pl/du/ 1934/s/16/124/D1934016012401 .pdf.
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menit podpisanim spojeneckych zmluv s Velkou Britaniou a Francluzskom, ktoré Hitler
chapal ako zradu a ,,Deutsch-polnischer Nichtangriffspakt“ 28. aprila 1939 vypovedal.*¥

Od tejto chvile sa pozicia Pol'ska radikalne oslabuje. Toto oslabenie a ista sebarefle-
xia Poliakov sa prejavuje aj na slovensko-pol'skych hraniciach, kde si necitlivy a agresivny
postup vyziadal svoju dan, a to v podobe obratenia sa Pol'skom podnecovanej proticeskej
nenavisti proti Poliakom samotnym: Okrem obc¢asného vulgarneho pokrikovania a hadza-
nia kamenov do pol'skych pohrani¢nikov sa vyskytli aj vyhrazky zo strany Slovakov, ze za
14 dni budu v Krakove.*® Polsko sa v kratkom ¢ase ocitlo v zovreti nepriatelov - na vy-
chode Sovietsky zvaz a na zapade Nemecka risa. Jedinym spojencom a priatelom Pol-
ska bol slovensky narod, ktory si vSak Varsava aj vlastnym pri¢inenim postvala proti sebe
(autor by rad podotkol, ze velku ulohu v Sireni nepokoja na celom Slovensku zohrala aj re-
vizionisticka propaganda HSLS). Autor vidi zufalost Poliakov a akési tuSenie, Ze sa nie¢o
chysta, aj v plagatoch, ktoré sa na Kysuciach zacali objavovat v predvecer utoku na Pol-
sko: ,, Slovaci! Misme VaSi bratia! Ne chceme do Vas strielat! Ne poc¢uvajte zdradcov -
VASYCH | NASYCH SMERTELNYCH VRAHOV! Ufajte nam. Pripinajte biele opasky.
POLIACI. “4®)

V roku 1939 nastava zmena vo vyvoji severnej hranice. Dna 31. augusta bol Adolfom
Hitlerom vydany rozkaz na utok na Pol'sko, v ktorom ho Hitler odévodnil nasledovne: ,,Po-
tom, ¢o boli vy¢erpané vsetky politické moznosti na odstranenie pre Nemecko nelunosnej
situacie na jeho vychodnej hranici, rozhodol som sa pre nasilné riesenie...“ Nemecka
risa, Zvaz sovietskych socialistickych republik a Slovenska republika spolo¢ne v septem-
bri toho roku zautogili na Pol'sko.

Po nemeckej okupacii Pol'ska za¢alo obyvatel'stvo dotknutych Uzemi ziadat, aby bolo
pripojené k Slovensku. Nakoniec boli hranice posunuté do stavu spred roka 1918, ateda
do podoby ,,uhorsko-hali¢skej hranice”. Slovensko sa tak stalo u¢astnikom tzv. stvrtého
delenia Pol'ska. Skalicky farar do kroniky k tejto udalosti poznamenal: ,Karta sa obratila
a Poliaci boli rozdeleni medzi Nemecko a Rusko. Neboli spokojni so svojim, ¢o mali, lako-
mili sa na cudzie... a stratili vSetko.“*” Toto vélenenie byvalych slovenskych tzemi bolo
pravne zakotvené v Ustavnom zakone ¢. 325/1939 Sl. z., o inkorporacii izemia byv. Pol-
skomvroku 1920, 1924 a 1938 zabraného: ,,§ 1 K uzemiu Slovenskej republiky sa pri-
Cleriuju uzemia, ktoré boly v rokoch 1920, 1924 a 1938 odtrhnuté a pri¢lenené k by-
valej Pol'skej republike.“*® Ustavny zakon v §2 ods. 1 a 2 uréuje datum zmeny
pravneho poriadku na 1. januara 1940, dovtedy ostalo v platnosti pol'ské pravo s nasled-
nou pravnou kontinuitou pravnych ukonov u¢inenych pred zmenou pravneho poriadku,
ako i vyplyva z doévodovej spravy k vysSie spomenutému Ustavnému zakonu:
,Kods. 2, § 2 sapodotyka, Ze je viiom obsaZené aj ustanovenie, podla ktorého pravne

44) Deutsch-Polnischer Nichtangriffspakt. [online]. Universal-Lexikon. 2012. [citované 9. 2. 2013].
dostupné z http://universal_lexikon.deacademic.com/227570/ Deutsch-Polnischer_Nichtan-
griffspakt.

45) MATULA 2012 op. cit., s. 34.
46) Polsky letak z pozostalosti P. Cerna in MATULA 2012 op. cit., s. 109.
47) PODMANICKY 2002 op. cit., s. 178.

48) SLOVENSKA REPUBLIKA. Ustavny zakon ¢. 325/1939 SI. z., o inkorporacii uzemia byv. Pol'skom
v roku 1920, 1924 a 1938 zabraného [online]. Spolec¢na ¢esko-slovenska digitalni parlamentni
knihovna [9. 2. 2013]. Dostupné z http://www.psp.cz/eknih/1939ssr/tisky/t0086_00.htm.
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nasledky pravotvornych skutocnosti realizovanych do I januara 1940 (nadobudnuté
prava) riadia sa podla prava byvalej republiky Pol'skej.

Udalosti septembra 1939 su na oboch stranach vnimané odlisne. Slovaci obsadenie
problematickych uzemi vnimali ako napravenie krivdy (,,Bratia a sestry, blizi sa vitazstvo
pravdy, vytrvajte!“®®) a akysi akt odplaty, pol'ska strana videla napadnutie a okupaciu.
Rozdielne su tieto udalosti vnimané i dnes. Tento nazor vSak nebol jednotny a nasli sa aj
osobnosti, ktoré sa snazili pozerat na dianie s odstupom. Takymto bol napriklad pol'sky vi-
cekonzul Zbigniew Jakubski, ktory vypracoval ,,...memorandum pod nazvom Notatka
w sprawach stowackich. V riom negativne hodnotil rozhodnutie pol'skej viady z ok-
tobra 1938 anektovat tzemia, ktoré Slovaci povazovali za ,Cisto slovensku zem”.
Opétovné pripojenie tohto tzemia k Slovensku po septembrovom utoku 1939 bolo
podla neho ,trokou odplatou” za spomenutt akciu.“®" Vyhlasenie vojny Polsku bolo
ako na Orave, Spisi a Kysuciach, tak i na celom Slovensku prijaté s nadSenim a velkou
mierou ochoty dobrovolne sa prihlasit do armady: do slovenskej armady narukovali aj nie-
ktori neskorsi antiludaci a odbojari, ako napriklad Jan Nalepka (narodil sa na Spisi, ne-
skorsi protinemecky partizansky velitel' a nositel vyznamenania Hrdina ZSSR), Jan Cer-
nek (stipenec CSR, neskor podas SNP jeden z velitelov povstaleckej armady), Cyril
Kuchta (neskorsi ucastnik protifasistickeho odboja), Mikulas Ferjencik (jeden z organiza-
torov SNP), Viliam Lichner (Ucastnik SNP), Jan Golian, ako i skoro celé velitel'stvo neskor-
Sej povstaleckej armady. Na tazeni do Pol'ska sa zuc¢astnil aj neskorsi sudca v procese
s Jozefom Tisom, Igor Daxner.52

¥ Rok 1945

Po skonceni druhej svetovej vojny sa opatovne otvorila otazka Mnichova, ktora bola
pre Ceskoslovensko velmi délezita. Mnichovska dohoda z roku 1938 bola vyhlasena za
neplatnu Velkou Britaniou a Franctuzskom uz v roku 1942 (nul et non avenu). Nemeckom
bola neplatnost uznana v medzinarodnej ceskoslovensko-nemeckej zmluve z roku 1974:
,Ceskoslovenska socialistickd republika a Spolkova republika Némecka povazuji

mnichovskou dohodu z 29. zafi 1938 vzhledem ke svym vzajemnym vztahum podle
této Smiouvy za nulitni, “>®

Tento akt znamenal dal$iu zmenu hranic. Tentoraz sa zmena dotkla skoro celej dizky
Statnej hranice CSR pre obsiahlost zmien v roku 1938. Neplatnost Dohody sa neobme-
dzovala len na zmeny statnej hranice v nej zmenenej, ale na vsetky zmeny, ktoré sa udiali
aj v ramci nasledujucich udalosti (okupacia a vyhlasenie Protektoratu Cechy a Morava,

49) Dévodova sprava k SLOVENSKA REPUBLIKA. Ustavny zakon ¢. 325/1939 Sl. z., o inkorporagii
uzemia byv. Polskom v roku 1920, 1924 a 1938 zabraného [online]. Spolec¢na ¢esko-slovenska
digitalni parlamentni knihovna [9. 2. 2013]. Dostupné z http://www.psp.cz/eknih/1939ssr/tis-
ky/t0086_00.htm.

50) Z prejavu Alexandra Macha v auguste 1939 citované z MATULA 2012 op. cit., s. 71.

51) MAJERIKOVA, Milica: INKORPORACIA 1939. [online]. Port Europa. Portal o Europie Srodkowej, 2010
[cit. 9. 2. 2013]. Dostupné z: http://porteuropa.eu/sk/polsko/spis-a-orava/ 1 2- inkorporacia-1939.

52) LACKO, Martin (ed.): PRQTI POLSKU Odraz tazenia roku 1939 v dennikoch a kronikach sloven-
skej armady. Bratislava: Ustav pamati naroda, 2007. 254 s. ISBN 978-80-89335-00-8. S.10.

53) Clanok | Smlouvy o vzajemnych vztazich mezi Ceskoslovenskou socialistickou republikou a Spolko-
vou republikou Némecka, vaie;rke: Vyhlaska Ministra zahrani¢nich véci ¢. 94/1974 Sb., o Smlou-
vé o vzajemnych vztazich mezi Ceskoslovenskou socialistickou republikou a Spolkovou republikou
Némecka In: ASPI [pravny informacny systém]. Wolters Kluwer CR [cit. 10. 2. 2013].
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slovensko-madarska Mala vojna, utok na Polsko a s nim spojena inkorporacia ¢asti Ky-
stic, Oravy a Spisa podla UZ &. 325/1939 SI. z.). V redli navrat k predmnichovskym hra-
niciam teda neznamenal len zisk starych uzemi, ale aj stratu ,novonadobudnutych® prave
na severe Slovenska, respektive juhu Pol'ska. O navrate Hornej Oravy a Severného Spisa
rozhodla ¢eskoslovenska vlada 5. maja 1945 v KosSiciach a nasledne 20. maja 1945
bola v Trstenej podpisana zmluva s Polskom o navrate Uzemi do Pol'ska. Zaujimavostou
ostava fakt, ze sa v danej oblasti konal plebiscit pod dozorom Cervenej armady, z ktorého
vyplynulo, Ze 98 % obyvatelov si zela zotrvat v Ceskoslovensku.?

Napokon sa hranice vratili do podoby, aku urcila Konferencia velvyslancov v roku
1920.

Dna 10. marca 1947 bola vo VarSave podpisana Smlouva o pratelstvi a vzajemné po-
moci mezi Ceskoslovenskou republikou a republikou Polskou, v ktorej sa zmluvné strany
zaviazali k vzajomnej spolupraci k rychlejSej obnove statov zni¢enych vojnou, k vzajomné-
mu spojenectvu v pripade obnovenej agresie zo strany Nemecka a k dodrziavaniu prav
narodnostnych mensich (Poliakov v CSR a Slovakov a Cechov v Pol'sku) po stranke na-
rodnostného, politického, kulttirneho a hospodarskeho rozvoja.5®

¥ Rok 1976

Zmena statnej hranice v roku 1945 bola doposial poslednou, do ktorej aspon z ¢asti
zasiahla tretia strana alebo medzinarodny element. Od tohto roku sa zmeny statnej hrani-
ce na severe Kysuc, Oravy a Spisa sa riesili uz len bilateralnymi (¢esko)slovensko-
-pol'skymi zmluvami. Jednou z takych bola Zmluva medzi Ceskoslovenskou socialistickou
republikou a Pol'skou l'udovou republikou o zmene priebehu statnych hranic a o nie-
ktorych dalsich otazkach suvisiacich s vystavbou a prevadzkou pol'skej priehrady na Du-
najci, ktora bola podpisana 21. marca 1975 vo Var$ave. V Zmluve sa CSSR a PLR do-
hodli na vwwmene Uzemi o vymere 24,9439 ha a to tak, ze Ceskoslovensko odstupilo
uzemie predmetnej plochy v obci Lysa nad Dunajcom a Pol'sko odstupilo Uzemie o rovna-
kej vymere v katastri obce Wojkowa.?® Polsko sa rovnako v Zmluve zaviazalo nahradit
CSSR naklady konania vyvlastnenia pozemkov a cenu Useku cesty leziacej na vymiena-
nych pozemkoch v Lysej nad Dunajcom.5”

54) ANDRAS, Matej: Pol'ska mensina na Slovensku [online]. Kultdra. [citované 10. 2. 2013]. Dostup-
né z http://www.kultura-fb.sk/new/old/stare/poliaci-8.htm.

55) Smlouva o pratelstvi a vzajemné pomoci mezi Ceskoslovenskou republikou a republikou Polskou
(¢. 154/1947 Sb.) [online]. Zakony pre ludi [citované 22. 2. 2013]. Dostupneé z http://www.zako-
nypreludi.sk/zz/1947-154.

Clanok 2 (1) a (2) Zmluva medzi Ceskoslovenskou socialistickou republikou a Pol'skou ludovou re-
publikou o zmene priebehu statnych hranic a o niektorych dalsich otazkach suvisiacich s vystavbou
a prevadzkou polskej priehrady na Dunajci, v Zbierke: Vyhlaska ministra zahrani¢nych veci
&. 28/1976 Zb. 0 Zmluve medzi Ceskoslovenskou socialistickou republikou a Pol'skou fudovou re-
publikou 0 zmene priebehu statnych hranic a o niektorych dalsich otazkach suvisiacich s vystavbou
a prevadzkou pol'skej priehrady na Dunajci [online]. Zakony pre ludi [citované 22. 2. 2013]. Do-
stupné z http://www.zakonypreludi.sk/zz/1976-28.

57) Clanok 3 (1) Zmluva medzi Ceskoslovenskou socialistickou republikou a Pol'skou fudovou republi-
kou o zmene priebehu statnych hranic a o niektorych dalsich otazkach suvisiacich s vystavbou
a prevadzkou pol'skej priechrady na Dunajci, v Zbierke: Vyhlaska ministra zahranicnych veci
&. 28/1976 Zb. 0 Zmluve medzi Ceskoslovenskou socialistickou republikou a Pol'skou fudovou re-
publikou 0 zmene priebehu statnych hranic a o niektorych dalsich otazkach suvisiacich s vystavbou
a prevadzkou pol'skej priehrady na Dunajci [online]. Zakony pre ludi [citované 22. 2. 2013]. Do-
stupné z http://www.zakonypreludi.sk/zz/1976-28.

56

-
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¥ Rok 2005

Ostatnou zmenou statnej hranice medzi Slovenskou a Pol'skou republikou bola drob-
nazmenav roku 2005 na zaklade Zmluvy medzi Slovenskou republikou a Pol'skou repub-
likou 0 zmenach priebehu statnej hranice a schvaleni hrani¢nej dokumentacie, ktora bola
podpisana 9. jula 2002 v Starej LLubovni. Slo o drobné korektury v celkovej rozlohe 2 969
m? na oboch stranach. Na Kysuciach bola urobena zmena priebehu $tatnej hranice v ka-
tastri obce Skalité a pol'skej obce Jaworzynka o rozlohe 304 m? a na Spisi sa zmeny do-
tkli hranice prebiehajucej cez ostrov Nokiel a jeden bezmenny ostrov na hrani¢nom toku
Dunajec v priestore slovenskych obci Cerveny Klastor a Spisska Stara Ves a pol'skych
obci Sromowce Nizne a Sromowce Wyzne o rozlohe 2 289 m?. Zmena sa tykala aj prie-
storu pri vyhliadkovej vezi na Dukle. Ratifikacné listiny boli vymenené 23. juna 2005 vo
Varsave. Zmluva nadobudla platnost podla ¢l. 7 , tridsiatym driom odo dria vymeny rati-
fikaénych listin“,%® teda 7. jula 2005.5%

'Za’ver

Cielom tohto ¢lanku bolo ¢itatelovi predstavit vyvoj statnej hranice na severe dnesné-
ho Slovenska pocas 20. storocia. Na zaklade vyssie uvedeného mozno konstatovat, ze
predstava pokojnych a rigidnych hranic v Karpatoch je mylna a proces ich zmien bol v nie-
ktorych usekoch dejin viac nez dramaticky. Dnes vSak uz nejestvuju ziadne vzajomné po-
ziadavky na reviziu hranic a vztahy Slovenska a Pol'ska su na dobrej Urovni.

'Summary:

The goal of this article is to present the reader with the evolution of the northern state
border of today’s Slovakia during the 20th century. The beginning contains a definition of
the term ,state border*, followed by chronologically ordered changes made to the state
border. Individual chapters are named according to the year in which a certain change
occured. The evolution of the Slovak-Polish border in the 20th century was very dynamic,
therefore the image of calm and rigid borders in the Carpathians is false and the process
of its changes was more than dramatic in certain historical periods. As of today, no mutual
demands to revise the border exist and the Slovak-Polish relationships are on a good level.
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Teorie a praxe kulturnich primysld

ZELINSKY, M. a kolektiv 12,50€ 12/2012

PSYCHOLOGICKE

Efektivne riadenie ludskych zdrojov

KUBALAK, M. 25€ 10/2013
Forenzna psycholdgia pre psycholégov, pravnikov, lekarov a iné
pomahajlice profesie — 3. prepracované a rozsirené vydanie

HERETIK, A. 35,17€ 9/2010
Investigativna psycholégia
KUBIK, O. 22€ 6/2012
Psychodiagnostika manazérov
KOLLARIK, T., LISA, E., RITOMSKY, A. 11€ 10/2013
Psychologické aspekty vychovy
MARTA VALIHOROVA 14,30€ 12/2013

INFORMACNE TECHNOLOGIE

Softvérové technoldgie na platforme Microsoft .NET
HANAK, J. 16,01 € 11/2009

ZBORNIKY

Akademické akcenty

Kolektiv 12€ 3/2011
Akademické akcenty 2011

Kolektiv 12,50€ 10/2012
Akademické akcenty 2012

Kolektiv 16,50€ 12/2012
Aktualne otazky ekonomickej tedrie a praxe v medzinarodnom podnikani 2011

Kolektiv 13€ 5/2012
Aktualne otazky trestného zakonodarstva

Kolektiv 10,50€ 1/2012
Biomedicinsky vyskum - pravne, eticky, filozoficky

Kolektiv 12,50€ 4/2012
Ekonomicka kriza - nové podnety pre ekonomicku teoriu a prax

Kolektiv 14€ 12/2010
Diela v ohrozeni

Kolektiv 8,47€ 7/2010
Domace nasilie — nova prax a nova legislativa v Eurdpe

ZAHORA, J. (ed.) 4,71€ 3/2008

Forecasting Crime Development and Control
of Crime in Central and Eastern European Countries

Kolektiv 9,85€ 5/2008
Human rights forum 2008
OSTRO, N. (ed.) 7,15€ 2/2012
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HUMAN RIGHTS FORUM 2012 - Medicinske pravo interdisciplinarne

JANOSIKOVA, L., OSTRO, N. (eds.) 11€ 9/2012
Informovany suhlas a institut predchadzajuceho priania

HUMENIK, 1. (ed.) 7.24€ 9/2008
Kroky slov (Zbornik z kolokvia o zivote a diele prof. PhDr. Andreja Tusera, CSc.)

Kolektiv 12,50€ 11/2013
Ludsky faktor v spravodajskych sluzbach

Kolektiv 2€ 6/2008
Narodné verzus nadnarodné zaujmy v ¢innosti spravodajskych sluzieb

Kolektiv B 3€ 4/2011
Navrh legislativneho zameru kodifikacie sukromného prava

LAZAR, J. (ed.) 7,24€ 9/2008
Obete kriminality

Kolektiv 13€ 12/2010
Pluralizmus moci a prava

LENGYELOVA,D. (ed.) 11,50€ 9/2009
Problémy spravodajskych sluzieb v otvorenej spolocnosti

CIBULA, I. (ed.) 5€ 1/2012
Rekodifikovany Trestny zakon a Trestny poriadok — analyza poznatkov
z tedrie a praxe

KURUC, P. (ed.) 9,50€ 12/2011
Rekodifikacia trestného prava - doterajSie poznatky a skusenosti

ZAHORA, J. (ed.) 8,82€ 6/2008
Rimska rodina

Kolektiv 3,25€ 6/2007

Spravne delikty a spravne trestanie v stredoeuropskom
pravnom priestore - sti¢asnost a vizie

POTASCH, P. (ed) 12€ 1/2011
Spravodajske sluzby v demokratickej spolocnosti

CIBULA, . (ed.) 1/2009
Sportové pravo

JANOSIKOVA, L., CORBA, J. (eds.) 7,50€ 3/2012
Terorizmus a medzinarodné pravo

Kolektiv 9,22€ 11/2007
Trestna zodpovednost pravnickych osob

Kolektiv 9,50€ 2/2010
Trestnopravne a kriminologické aspekty mladeze

Kolektiv 12,10€ 12/2013
Zmeny v spravodajskych sluzbach

CIBULA, . (ed.) 2,25€ 3/2008

CASOPISY

Notitiae ex Academia Bratislavensi lurisprudentiae — /2007 10,38 € 1/2007
Notitiae ex Academia Bratislavensi lurisprudentiae — /2008 6,30€ 5/2008
Notitiae ex Academia Bratislavensi lurisprudentiae —11/2008 10,38 € 12/2008
Notitiae ex Academia Bratislavensi lurisprudentiae — /2009 6€ 4/2009
Notitiae ex Academia Bratislavensi lurisprudentiae —11/2009 6€ 6/2009
Notitiae ex Academia Bratislavensi lurisprudentiae — 111/2009 6€ 11/2009
Notitiae ex Academia Bratislavensi lurisprudentiae — 1V/2009 6€ 12/2009
Notitiae ex Academia Bratislavensi lurisprudentiae —1/2010 6€ 4/2010
Notitiae ex Academia Bratislavensi lurisprudentiae — 11/2010 6€ 5/2010
Notitiae ex Academia Bratislavensi lurisprudentiae - [1//2010 6€ 10/2010
Notitiae ex Academia Bratislavensi lurisprudentiae — 1V/2010 6€ 12/2010
Notitiae ex Academia Bratislavensi lurisprudentiae —1/2011 6€ 4/2011
Notitiae ex Academia Bratislavensi lurisprudentiae — 11/2011 6€ 8/2011
Notitiae ex Academia Bratislavensi lurisprudentiae - 111/2011 6€ 10/2011
Notitiae ex Academia Bratislavensi lurisprudentiae — [V/2011 6€ 12/2011
Notitiae ex Academia Bratislavensi lurisprudentiae —1/2012 6€ 3/2012
Notitiae ex Academia Bratislavensi lurisprudentiae —11/2012 6€ 6/2012
Notitiae ex Academia Bratislavensi lurisprudentiae — [11/2012 6€ 9/2012
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Notitiae ex Academia Bratislavensi lurisprudentiae —1V/2012 6€ 12/2012
Notitiae ex Academia Bratislavensi lurisprudentiae —1/2013 6€ 6/2013
Notitiae ex Academia Bratislavensi lurisprudentiae - 11/2013 6€ 12/2013

Pripravujeme:
CENTES, J. a kolektiv: Trestny poriadok - Vel'ky komentar
PAUER, M.: Kapitoly o fotografii

Uvedené publikdécie si méZete zakipit na predajnych miestach:

Predajia EuroKddex, Toméasikova 20, Bratislava 02/ 434 26 815
Predajiia EuroKddex, Fucikova 269, Sladkovicovo 031/789 99 29
Predajfia EuroKoédex, Tematinska 10, Bratislava 02/ 682 03 655
Predajfia EuroKodex, Pravnické fakulta Univerzity Pavla Jozefa Saférika,

Kovaéska 26, KoSice 055/ 622 04 78

Distribtciu pre CR zabezpetuje Ales Cenék, s. r. 0.
www.alescenek.cz, tel. &.: +420 222 311 629

Uvedené publikacie si mozete zakupit
za vyhodné ceny aj prostrednictvom
nasho e-shopu na stranke: www.eurokodex.sk

200

163



SHESANAZ UERBO), »(

%c[uné 5 pocl/wwu, Naddeis é‘vtz ana z Venbouvea.

Notitiae ex Academia Bratislavensi lurisprudentiae - 2/2013

Vydavatel™

EUROKODEX, s. . 0.

Martina Razusa 23A

010 01 Zilina

ICO: 44 871 384, DIC: 2022865999

www.eurokodex.sk

Grafické spracovanie: Tiac: @ POLYGRAFICKE®
Mgr. Jozef Kotacka wawE.,bi;rle.H.\ndk

Polygrafické centrum
Jazykova redaktorka: Tomasikova 26
821 01 Bratislava
ba@polygrafcentrum.sk
www.polygrafcentrum.sk

Stella Machova

Sadzba dodana do tlace:
december 2013 ISSN 1337-6810



	 New Tab le of Con tents
	Ob sah/Con tents  2
	Vy bra né as pek ty eu róp ske ho in sol venè né ho prá va na po za dí vply vu glo bál nej hos po dár skej krí zy Œ cen trum hlav ných zá uj mov dlž ní ka a fo rum shop ping  4
	Vy me dze nie po jmu —spor ná vecﬁ pod ¾a èlán ku 128 Ús ta vy Slo ven skej re pub li ky  13
	Uni ver za liz mus a kul túr ny re la ti viz mus ¾ud ských práv 1)   26
	Od ne pra vej trest nej zod po ved nos ti práv nic kých osôb k pra vej trest nej zod po ved nos ti práv nic kých osôb  33
	Prá va a zá sa dy v Char te zá klad ných práv EÚ  44
	Or ga ni zaè ný mo del ıvéd ske ho úra du ve rej nej ža lo by  52
	Vý kon tres tu od òa tia slo bo dy v kon tex te so zá ka zom mu èe nia a ne ¾ud ské ho za ob chá dza nia  60
	Po jem spra vod li vosš v ju di ka tú re Naj vy ııie ho súdu Slo ven skej re pub li ky  70
	Nie ko¾ ko po zná mok k výz namu znal ca v trest nom ko na ní   85
	Dak ty lo sko pia a jej výz nam  102
	Sys tém tres tov v Hab sbur skej mo nar chií po èas vlá dy Jo ze fa II.  111
	Byš èi ne byš? Byš. Ale akým? (K pos ta ve niu práv ni ka v spo loè nos ti)  120
	Ga ran cie osob nej slo bo dy z po h¾a du väz by  127
	Práv ne as pek ty vý vo ja se ver nej hra ni ce Slo ven ska v 20. sto ro èí  138



<<
  /ASCII85EncodePages false
  /AllowTransparency false
  /AutoPositionEPSFiles true
  /AutoRotatePages /None
  /Binding /Left
  /CalGrayProfile (Dot Gain 20%)
  /CalRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CalCMYKProfile (U.S. Web Coated \050SWOP\051 v2)
  /sRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CannotEmbedFontPolicy /Error
  /CompatibilityLevel 1.4
  /CompressObjects /Tags
  /CompressPages true
  /ConvertImagesToIndexed true
  /PassThroughJPEGImages true
  /CreateJDFFile false
  /CreateJobTicket false
  /DefaultRenderingIntent /Default
  /DetectBlends false
  /ColorConversionStrategy /LeaveColorUnchanged
  /DoThumbnails false
  /EmbedAllFonts true
  /EmbedJobOptions true
  /DSCReportingLevel 0
  /SyntheticBoldness 1.00
  /EmitDSCWarnings false
  /EndPage -1
  /ImageMemory 1048576
  /LockDistillerParams false
  /MaxSubsetPct 100
  /Optimize true
  /OPM 1
  /ParseDSCComments true
  /ParseDSCCommentsForDocInfo true
  /PreserveCopyPage true
  /PreserveEPSInfo true
  /PreserveHalftoneInfo false
  /PreserveOPIComments false
  /PreserveOverprintSettings true
  /StartPage 1
  /SubsetFonts true
  /TransferFunctionInfo /Apply
  /UCRandBGInfo /Preserve
  /UsePrologue false
  /ColorSettingsFile ()
  /AlwaysEmbed [ true
  ]
  /NeverEmbed [ true
  ]
  /AntiAliasColorImages false
  /DownsampleColorImages true
  /ColorImageDownsampleType /Bicubic
  /ColorImageResolution 650
  /ColorImageDepth -1
  /ColorImageDownsampleThreshold 1.50154
  /EncodeColorImages true
  /ColorImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterColorImages true
  /ColorImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /ColorACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /ColorImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000ColorACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000ColorImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasGrayImages false
  /DownsampleGrayImages true
  /GrayImageDownsampleType /Bicubic
  /GrayImageResolution 650
  /GrayImageDepth -1
  /GrayImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeGrayImages true
  /GrayImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterGrayImages true
  /GrayImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /GrayACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /GrayImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000GrayACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000GrayImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasMonoImages false
  /DownsampleMonoImages true
  /MonoImageDownsampleType /Bicubic
  /MonoImageResolution 1200
  /MonoImageDepth -1
  /MonoImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeMonoImages true
  /MonoImageFilter /CCITTFaxEncode
  /MonoImageDict <<
    /K -1
  >>
  /AllowPSXObjects false
  /PDFX1aCheck false
  /PDFX3Check false
  /PDFXCompliantPDFOnly false
  /PDFXNoTrimBoxError true
  /PDFXTrimBoxToMediaBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXSetBleedBoxToMediaBox true
  /PDFXBleedBoxToTrimBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXOutputIntentProfile ()
  /PDFXOutputCondition ()
  /PDFXRegistryName (http://www.color.org)
  /PDFXTrapped /Unknown

  /Description <<
    /ENU (Use these settings to create PDF documents with higher image resolution for high quality pre-press printing. The PDF documents can be opened with Acrobat and Reader 5.0 and later. These settings require font embedding.)
    /JPN <FEFF3053306e8a2d5b9a306f30019ad889e350cf5ea6753b50cf3092542b308030d730ea30d730ec30b9537052377528306e00200050004400460020658766f830924f5c62103059308b3068304d306b4f7f75283057307e305930023053306e8a2d5b9a30674f5c62103057305f00200050004400460020658766f8306f0020004100630072006f0062006100740020304a30883073002000520065006100640065007200200035002e003000204ee5964d30678868793a3067304d307e305930023053306e8a2d5b9a306b306f30d530a930f330c8306e57cb30818fbc307f304c5fc59808306730593002>
    /FRA <>
    /DEU <>
    /PTB <>
    /DAN <>
    /NLD <>
    /ESP <>
    /SUO <>
    /ITA <>
    /NOR <>
    /SVE <>





    /TUR <>
    /HEB <>
    /CZE <>
  >>
>> setdistillerparams
<<
  /HWResolution [2400 2400]
  /PageSize [612.000 792.000]
>> setpagedevice




