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Moznosti rieSenia postavenia obeti v intenciach rieSenia
postavenia obeti v intenciach restorativnej spravodlivosti
ako inStitutu posilnenia dovery obeti v justiCny systém
Slovenskej republiky

Lucia Kurilovska

Abstrakt: Prispevok reaguje na moznosti a problémy aplikaénej praxe instititu probacie
a mediacie, ktory je nositelom prvkov restorativnosti vytvarajici jednoznacny predpoklad
posilnenia dovery obeti kriminality v justicny systém Slovenskej republiky. Akcent je kladeny
na posun otazky prav a potrieb obeti a ich zaradenie medzi hlavné prvky spravodlivosti.
Dalej poukazuje na moznosti zabezpedenia riadneho uznévania statusu obete a re$pektovania
prav obeti bez akejkol'vek formy diskriminacie v rdmci Clenskych Statov Eurdpskej tunie.
Je podnetom k d’alsej reflexii a skvalitneniu aplikacnej praxe v predmetnej oblasti.

Abstract: Post responds to the opportunities and problems of application practice Institute
of probation and mediation, which possesses elements of restorativation, that creating a clear
basis for strengthening the confidence of victims of crime in the criminal justice system of the
Slovak Republic. The accent is put on the shift of rights issues and needs of victims and their
inclusion among the main elements of justice. It also points to the possibility of securing
proper recognition of the vitims' status and respect for the victims and victims' rights without
any form of discrimination within the Member States of the European Union. It is a stimulus
to further reflection and improvement of application experience in this area.

KPucové slova: obet, pachatel’, trest, spravodlivost, restorativna justicia, probécia,
mediacia, vySetrovanie, prevencia, Europska unia, Organizacia spojenych narodov

Keywords: victim, offender, justice, restorative justice, probation, mediation, investigation,
prevention, European Union, United Nations

Uvod

Rozmach existujicich ale aj novych foriem zlo¢inu, jeho prenikanie do Struktar
spolo¢nosti vplyvom silnejucej globalizacie a vyvoja prinasa tak politické a spolocenské
zmeny ako aj zmeny Vv samotnom vyvoji kriminality. Ak sa narastajicej kriminalite nedari
celit’ preventivnymi opatreniami, je potrebné siahnut’ po rieSeni v rdmci trestného systému.
Kriminalne spravanie spolo¢nost’ vyhodnocuje ako neakceptovatelné a preto sa snazi o jeho
regres zakonom stanovenym spdsobom, akym je ,,uloZenie trestu, ktoré ma zabezpecit’ stav
vyrovnanosti ujmy pachatela a poskodené¢ho. Ulozeny trest obvykle nepodnecuje pachatela
k vedeniu realneho Zivota bez konfliktov so zakonom. V mnohych pripadoch si ani
neuvedomuje dosledky svojho konania a obet’ trestného ¢inu sa musi uspokojit’ s formalnym
prejednanim skutku, bez moZnosti vyjadrit’ sa k vine a trestu pachatel’a.



Vznik sofistikovanych foriem trestnej ¢innosti vedie k prepitiu kapacit trestnej justicie
a zdlhavému trestnému konaniu. Poéetnou aplikiciou trestu odiiatia slobody a nedostatoénym
pouzivanim alternativnych trestov rezonuju aj d’alSie problémy ako napriklad preplnenost’
véznic, negativne ucinky vizenského prostredia, net¢innost’ resocializacnych programov
Vvramci vykonu trestu odnatia slobody a neuspokojiva ochrana obeti. Ako protivaha
koncepcie retributivnej spravodlivosti stoji koncepcia spravodlivosti restorativnej, ktora je
alternativou k tradiCnej trestnej spravodlivosti a predstavuje novy model riesenia vzt'ahu
pachatel’ — obet’, pricom kladie déraz na obnovu narusenych spolo¢enskych vztahov medzi
pachatelom, poskodenym a socidlnym spolocenstvom. Podstata tejto spravodlivosti spociva
V charakterizovani trestného c¢inu ako rozporu medzi jednotlivcami, zasahujucimi do
medzil'udskych vzt'ahov s tendenciou napravit’ spdsobent ujmu.

Trestnopravna legislativa

V tejto suvislosti je potrebné poukdzat na pravnu Upravu postavenia poskodeného
Vtrestnom Kkonani na tUrovni medzinarodnej,  eurdpskej a v Slovenskej republike
v nadviznosti na prijaté zavizky po vstupe naSej krajiny do Eurdpskej tnie. Upravou
postavenia a odskodnenia obeti trestnych ¢inov a zakladnymi principmi v oblasti postavenia
poskodeného sa zaobera niekol’ko medzinarodnych dokumentov, ako napriklad:

- Deklaracia OSN ¢.40/34 o zakladnych principoch spravodlivosti pre obete
trestnych ¢inov zneuzitia moci z roku 1985".

- Europsky dohovor o odskodnovani obeti nasilnych trestnych cinov zo dna 24.
novembra 1983 - vychadza z koncepcie, ze pokial’ nemozno zaistit’” odSkodnenie
Z inych zdrojov, ma povinnost’ odskodnit’ obet’ §tat. Za Slovensku republiku bol
dohovor podpisany az 14. decembra 2006 a uznesenim ratifikovany prezidentom
Slovenskej republiky dna 20. februara 2009°. Slovenska republika v stlade
s dohovorom vyhlésila, Ze dohovor bude uplatiiovat na osoby, ktoré nie su
oblanmi Europskej unie a Ze ustrednym organom, ktory bude prijimat a
vybavovat’ ziadosti o pomoc je Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky.

- Odporucanie Rady Europy o postaveni obeti v ramci trestného prava a trestného
konania® - odportcania tykajice sa obeti v rovine policajnej, vysluchu obeti,
obzaloby, stidneho konania, vynutitelnosti odSkodnenia obeti, ochrany sukromia
obeti a Specidlnych opatreni na ochranu obeti organizovanej kriminality a ich
rodin.

- Odporicanie Rady Eurdpy o pomoci obetiam a prevencii viktimizdcie® - u&elom
prijatia je posilnenie ochrany obete pred moZznou viktimizaciou najmé vo vzt'ahu
K trestnym ¢inom proti osobe a majetku.

- Odporucanie Rady Eurdpy o pomoci obetiam trestnych dinov® — odporada §tatom
zriadit' sluzbu podpory obeti, so stanovenim minimalnych Standardov, napr.
zabezpecenie bezplatnej socidlnej a materidlnej pomoci pocas trestného konania

! Declaration of Basic Principles of Justice for Victims of Crime and Abuse of Power, A/RES/40/34 29
november 1985 96th plenary meeting.

% Oznamenie Ministerstva zahrani¢nych veci Slovenskej republiky publikované pod &. 162/2009 Z.z.

3 Odporucanie Rady Eurdpy cislo R (85) 11 o postaveni obeti v rdmci trestného prdva a trestného konania.

* Odportiéanie Rady Eurdpy &islo R (87) 21 o pomoci obetiam a prevencii viktimizacie.
® Odportiéanie Rady Eurdpy &islo R (2006) 8 o pomoci obetiam trestnych &inov.
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apo fom, poskytovanie informacii o pravach obeti, uplatiovanie principu
solidarity pri odskodnovani.

Vysledkom stretnutia predstavitelov Eurdpskej rady v ditoch 15. a 16. oktobra 1999
v Tampere bolo prijatie Rdmcového rozhodnutia Rady 2001/220/SVV z 15. marca 2001°
0 postaveni obeti v trestnom konani s potrebou vypracovania komparativnej Studie prvkov
odskodnenia obeti a zhodnotenia primeranosti vykonanych opatreni v ramci Eurdpskej unie.
Zo zaverov zasadnutia Europskej rady vyplyva vypracovat’ minimalne Standardy ochrany
obeti trestnych ¢inov, najma o pristupe obeti trestnych ¢inov k spravodlivosti a ich pravach na
odskodnenie za skody, vratane nadkladov na pravnu pomoc.

Z dovodu odstranenia prekdzok k odskodneniu obeti trestnych ¢inov v cezhrani¢nych
situdcidch, ulah¢enia odSkodiiovania obeti, zabezpecenia existencie mechanizmu odSkodnenia
v ¢lenskych S$tatoch Europskej tnie bola dna 29. aprila 2004 prijata Smernica Rady
2004/80/ES 0 odskodriovani obeti trestnych cinov.” So zretelom na uvedeni smernicu sa
rozhodnutim komisie z 19. aprila 2006 zaviedli Standardné formulare pre odosielanie Ziadosti
a rozhodnuti suvisiacich s odSkodnenim obeti v cezhrani¢nych situdciach.

S cielom zlepsit’ pravne predpisy a praktické podporné opatrenia na ochranu obeti tak,
aby sa osobitnd pozornost, podpora a uznanie prioritne dostali vSetkym obetiam vratane obeti
terorizmu bola dna 25. oktdébra 2012 na urovni Eurdpskej tnie prijatd Smernica Europskeho
parlamentu a Rady ¢. 2012/29/EU, ktorou sa stanovujii minimdlne normy v oblasti prav,
podpory a ochrany obeti trestnych cinov a ktorou sa nahrddza ramcové rozhodnutie Rady
2001/220/SVV?, Utelom tejto smernice je zaistenie podpory a ochrany obetiam
trestnych ¢inov priznanim prav obetiam v suvislosti s poskytovanim informacii a podpory,
ucastou na trestnom konani, ochranou obeti a uznanim obeti a s osobitnymi potrebami
ochrany. Préava stanovené v tejto smernici mézu cClenské Staty rozsirit’ s cielom poskytnit’
vysSiu uroven ochrany obete.

V snahe zapracovat Eurdpsku legislativu, tykajicu sa postavenia poSkodenych, do
pravneho poriadku Slovenskej republiky bola napr. rekodifikécia trestného prava prijatim
Trestného zékona®, Trestného poriadku®, zékona o odskodiiovani o0séb poskodenych
nasilnymi trestnymi ¢inmi'* a zdkona o mediacii.*?

Prava obeti kriminality sa formovali postupne, najvac¢si rozmach nastal v dvadsiatom
storo¢i, kedy sa systém pravnych noriem zadal intenzivnejiie dopliiat o humanny
mechanizmus, ktory kladie doraz na posilnenie prav a ochranu obeti a ich odskodnenia.

® Ramcové rozhodnutie Rady 2001/220/SVV z 15. marca 2001 o postaveni obeti v trestnom konani (U. v. ES
L 82,s.1; Mim. vyd. 19/004, s. 72.

7 Smernica Rady 2004/80/ES z 29. aprila 2004 o nahradach obetiam trestnej ¢innosti U.v. EU L 261, 06.08.2004,
str. 15 - 18, Mimoriadne vydanie 2004.

¢ Smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady 2012/29/EU z 25. oktébra 2012, ktorou sa stanovuji minimalne
normy v oblasti prav, podpory a ochrany obeti trestnych cinov a ktorou sa nahradza ramcové
rozhodnutie Rady 2001/220/SV (U. v. EU L 315, 14.11.2012, s. 57).

° 74kon NR SR & 300/2005 Z. z. Trestny zdkon v zneni neskorsich predpisov.

10" 7Z4kon NR SR ¢.301/2005 Z. z. Trestny poriadok v zneni neskorsich predpisov.
' Zakon NR SR &.215/2006 Z. z. o odikodfiovani osb pogkodenych nasilnymi trestnymi &nmi v zneni

neskorsich predpisov.

12 Zakon NR SR &. 420/2004 Z. z. o mediacii a 0 doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov.
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V ramci zlozitého pravneho systému musi obet zvladat samotny priebeh konania,
emociondlne, traumatizujice apradvne prekazky, preto je potrebny individudlny
a profesionalny pristup bez diskriminacie, zaloZenej na etnickom alebo spolocenskom
podklade, ndbozenstve, politickom nazore, prislusnosti k narodnostnej mensine, veku, pohlavi
alebo sexudlnej orientacii. Pristup k obeti si vyzaduje zohl'adnit’ vek, pohlavie,
vyspelost’ obete a okamzité potreby za pIného reSpektovania mentalnej a fyzickej integrity.

Spachanie trestného ¢inu u vacSiny l'udi vyvoldva odsudenie a nestihlas s konanim
pachatela. Opravnene preto ocakdvame reakciu zo strany trestnej spravodlivosti, Ze pachatela
bude trestne stihat’ a rozhodne 0 ulozeni spravodlivého trestu. Na druhej strane je obet’, ktorej
sa spachanim trestného ¢inu zmenil zivot, ma pocity bezmocnosti, nespravodlivosti (napr.
nedostatok informacii, vySetrovanie pachatel’a na slobode), nedostojnosti (napr. pristup médii,
nevhodna reakcia okolia), izolacie (napr. postoj k obeti zac¢ina byt neprirodzeny), marnosti,
zlosti, zneuctenia alebo stratia vnitorni rovnovahu. Je to reakcia na silne stresujicu udalost,
ktora je neoc¢akavana a nepredvidatel'na.

Specifickou kategoriou obeti st deti, osoby s fyzickym, mentalnym alebo psychickym
postihnutim a seniori. TaktieZ obete trestnych c¢inov, napr. obchodovania s Tlud'mi,
znasilnenia, sexualneho nasilia, sexualneho zneuzivania st mimoriadne zranitel'né, nakolko
st nachylné na prehlbovanie citového zranenia samotnou uc¢ast'ou na trestnom konani.

V oblasti pomoci obetiam kriminality svoju tulohu zohrdvaji okrem S§tatu aj
mimovladne organizéciel3, zriadené podla osobitného zékona a vznikajuce z iniciativy l'udi,
ktori vnimaji systém ochrany obeti ako nedostato¢ny a hl'adaji mozZnosti na jeho zmenu.
Viaceré aktivity realizované mimovladnymi organizdciami su aplikovate'né v réznych
oblastiach pomoci obetiam. Ticto zdruZenia sa zaoberaju psychologickym, pravnym a
socialnym poradenstvom, krizovou intervenciou, preventivhou a osvetovou cinnostou,
rozvojom socialnych a komunika¢nych zru¢nosti, zlepSenim postavenia obeti na trhu prace,
moznostou umiestnenia deti v krizovom centre, pomocou pri styku s orgdnmi ¢innymi
V trestnom konani, zabezpeCovanim zakladnych Zivotnych potrieb a pomocou obetiam rdznej
trestnej Cinnosti, ako aj ich blizkym. Tieto organizdcie ako treti sektor maju rozhodujuci
vyznam a nezastupite'ni tlohu v poskytovani Specifickej pomoci. Finan¢né prostriedky na
svoju ¢innost’ ziskavaju obvykle z darov, uchadzanim sa o 0 podiel na dani z prijmu alebo o
r0zne granty.

Restorativna spravodlivost’

Specificky pravny rezim, vychadzajiici z nového ponatia restorativnej spravodlivosti
ma probacia a mediacia, ktord je upravend zdkonom o probacnych a mediacnych
tradnikoch', sciefom vytvorit podmienky pre dialdg medzi osobami zasiahnutymi
zlo¢inom. Rozhodujiicimi hodnotami pre implementaciu cielov restorativnej spravodlivosti st

B Napriklad: ,,Pomoc obetiam ndsilia” — poskytuje pomoc obetiam trestnych Cinov a ich blizkym, , Aliancia Zien

Slovenska”, ,Slovenské krizové centrum DOTYK” — poskytuje pomoc obetiam domaceho nasilia
a obchodovania s ludmi, ,,Majdk nddeje” — poskytuje socidlnu pomoc a pomocné sluzby obetiam domaceho
nasilia, zneuzivanym detom a osamelym matkam, ,,Ndru¢ — pomoc detom v krize” — poskytuje pomoc pre
tyrané a zneuzivané deti a Zeny, ,Brdna do Zivota, Fenestra” — poskytuje pomoc obetiam domaceho nasilia.

1 Zakon NR SR & 550/2003 Z. z. o probaénych a mediaénych uradnikoch a o zmene a doplneni niektorych

zakonov v zneni zékona ¢. 517/2008 Z. z., ktorym sa meni a doplfia zdkon &. 757/2004 Z. z. o stdoch a
0 zmene a doplneni niektorych zakonov.



rovnost’ prilezitosti, autonomia a 'udska dostojnost, ktord spociva v akceptacii zranitel'nosti
a omylnosti I'udi. Princip rovnosti prilezitosti v suvislosti s restorativnou spravodlivostou
spociva v prejave rovnakého zaujmu potrebam obeti, pachatel'ov a spolocenstvu a sucasne ich
plnenia.

Autonémia v suvislosti s restorativnou spravodlivostou spoc¢iva v ponechani volnosti
vyberu napravit’ veci a konania, moznosti vyjadrit’ vlastny nazor a ucinit’ svoje rozhodnutie.
Péachatel’ méze prijat’ moralnu povinnost’ napravit’ spésobentt Skodu a predchadzat’ vlastne;j
recidive. V suvislosti s reSpektovanim autondmie obete méze v ramci ponuky mediacie obet
reagovat’ roznymi sposobmi — vyuzit’ Sancu rozpravat’ pachatel'ovi o svojich pocitoch, strachu
a uzkosti, ktory prezivaju alebo odmietnu mediacné stretnutie z dovodu vysporiadania sa
S vlastnou viktimizéaciou alebo potreby drzat' si od pachatela odstup. Niektoré obete trpia
roznymi nasledkami z traumy, napr. strata dovery k l'ud’om, neustaly strach, nemohucnost,
vyhybanie sa fyzickému kontaktu, izol4cia, poruchy prijimania potravy alebo suicidalita.
Starostlivost’ o obete si vyzaduje nielen odborné poradenstvo s rieSenim post traumatickej
situdcie, psychoterapiu ale aj ro0zne asistencie pri zavadzani bezpe¢nostnych opatreni, pomoci
S hl'adanim nového zamestnania alebo nahradného ubytovania z dovodu jej plnohodnotného
zaradenia do Zivota, vyuzivanim napr. krizovej linky dovery, opatrovatel'skej sluzby pre deti,
rekvalifikaénych kurzov a podobne.

Spolo¢nost’” by mala svojimi nastrojmi pomoct obetiam zlo€inu, pri obnove
spravodlivosti pre obete ale aj pri napliani potrieb pachatelov. Potreby pachatela pri
integracii do normalneho zivota zostavaju nedocenené a predpojaté, ide zvacSa o potreby,
ktoré by mali viest' k tspeSnému priebehu resocializacie, napriklad pomoc pri rozvijani
osobnostnych a sociadlnych zru¢nosti, pri zabezpeceni rekvalifikacie a prekonavani prekazok
k ziskaniu zamestnania, pri lieCbe zavislosti a psychickych poruch, alebo pri posilfiovani
zdravych rodinnych vzt'ahov. Spolo¢nost ma zodpovednost tak voci obetiam ako
i pachatel'om a na druhej strane je sama dotknuta zlo¢inom v r6znej miere.

Dostatocni pozornost’ je potrebné venovat aj osobam, ktoré st citovo spojené
S pachatel'om alebo obet'ou, ako su Zivotni partneri, rodi¢ia, kolegovia a deti, pretoze tieto
osoby sa aktivne podiel’ajii na napliiiani ich potrieb a prispievaju k naprave pachatel’a, nakol’ko
vnimanie nazorov a prezivanie zZivotnych udalosti s l'ud’'mi, s ktorymi maji obet’” a pachatel
vyznamny osobny vzt'ah ovplyvinuju dal§i vyvoj situdcie. Jedna sa o osobnt, citova ale aj
materidlnu starostlivost’. Na druhej strane prave blizke osoby mozu byt traumatizované
udalostami, mézu pocitovat’ silnu citova bolest, prechovavat hnev voc¢i pachatelovi
a obvinovat’ sa zo zlyhania pri ochrane milovanej obete.

Pri rieSeni problémov so zlo¢inom svoju tlohu zohrdvaju aj l'udia, ktori nie st citovo
spéti s obet'ou alebo pachatel'om, ale samotny zlo¢in sa ich dotyka tym, Ze Ziji v prostredi,
kde dosSlo kjeho spachaniu, alebo patria do ndbozenskych alebo socidlnych spolkov
a zlo¢inom je ohrozeny pocit bezpecia, z coho nésledne plynie potreba posilnit’ prevenciu.
Vyuzitie restorativnej spravodlivosti mdze byt obmedzené neochotou niektorou zo
zicastnenych stran spolupracovat, neohlasenim zlo¢inu, nepreukdzanim viny pachatelovi,
dobrovol'nym nepriznanim viny zo strany pachatel’a, neplnenim zavézkov plyntcich z dohody
medzi obetou a pachatel'om alebo nedostatoénymi odbornymi a osobnostnymi predpokladmi
proba¢nych a mediacnych pracovnikov.

Restorativna spravodlivost ponima zlo¢in nielen ako porusenie zdkona ale aj ako
udalost’ ovplyviiujlicu  konkrétnych T'udi s potrebou lekarskej starostlivosti, ak doslo
k fyzickému zraneniu obete, finan¢nej nahrady, socialnej podpory, ak doslo k ujme na tGrovni
medziludskych vztahov, obnovenia pocitu dovery a bezpecia, ak doslo k emo¢nej ujme obete
a s potrebou ospravedinenia a I'itosti zo strany pachatel’a, ktora suvisi s h'adanim logického



vysvetlenia zloCinu. Zaroven sa vytvara prilezitost’ pachatel’a k prevzatiu zodpovednosti za
spachany skutok a znasaniu jeho dosledkov a moznost’ vyjadrit’ aj jeho potreby, napr. zmierit’
sa S obetami, vyjadrit’ smutok, pontiknut’ ospravedlnenie obetiam, vysvetlit' pohnutky svojho
konania a zazit’ odpustenie.

Mediacia

Mediacia sa do Europy dostala z anglosaského pravneho systému a ako mimosudne
rieSenie sporov ju pouziva vicSina Clenskych krajin Eurdpskej unie. Pri uplatiovani
uvedeného institatu sa pouzivaju rézne pristupy, napr. v Slovinsku sa uskutociiuje priamo na
sudoch, vykonavaju ju medidtori a sud ju poskytuje strandm bezplatne, vo Francuzsku sa
presadzuje rodinnd mediacia, ktora ma privilegované postavenie a pravne predpisy ana
Slovensku sa zaviedla mediacia vydanim osobitného pravneho predpisu'®, ktorého aplikaciu
v praxi podporuje Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky s okresnymi stdmi
a Asocidciou mediatorov  Slovenska™®, ktora presadzuje alternativne rieSenia sporov
a uprednostiiuje dobrovol'né a kontrolované rieSenie sporov tret'ou stranou.

Stanovenim §irokej $kaly potrieb obete a pachatel'a a uréenie postupu k ich napiianiu
sa vytvara priestor pre konStruktivny dialog, pre mediaciu, ktorti by sme mali vnimat’ ako
jedine¢ny a neporovnatelny proces, vychadzajuci zo vSeobecnych zasad a principov a jej
Specifikd su dané v kontexte trestného konania, vramci ktorého sa uplatiuje.
Charakterizujeme ju ako ¢innost’, ktord smeruje k urovnaniu konfliktu sposobeného trestnym
¢inom a zmierneniu nasledkov, vzniknutych jeho spachanim. Napriek tomu, Zze konecné
rozhodnutie vo veci ostdva v pravomoci sudu, resp. prokuratora, medidtor ma priestor
ponuknut’ za¢astnenym stranam ini moznost' rieSenia veci inak ako je trestné konanie.
Z praxe vyplyva, ze ked’ sa pachatel’ spolupodiel’a na tvorbe dohody o ndhrade Skody sam
preberd zodpovednost’ za spachany skutok a zdmer nahradit’ Skodu je ovplyvneny aj jeho
vlastnou snahou.

Medidcia mé restorativny charakter ak je zamerana na désledky zlo¢inu a s tym
spojené potreby zucastnenych stran, nie na posudzovanie viny a zahanbovanie.

Medzi jej zakladné principy patri:

- dobrovolnost — vyjadruje ochotu spolupracovat’, je to podmienka ucasti na
media¢nom procese,

- dovernost — ochrana stikromia a zarucenie intimity informacii, ziskanych od
zucCastnenych stran,

- nestrannost — konanie mediatora, ktoré neovplyviiuje rozhodovanie
obvineného a poskodeného,

- nezaujatost' — schopnost’ pristupovat’ ku klientom bez predsudkov,

- neutralita — zachovanie nehodnotiaceho postoja ku klientom.

15 7akon NR SR &. 420/2004 Z. z. 0 mediécii a o doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov.

18 dsocidcia medidtorov Slovenska je neziskové ob&ianske zdruZenie, zalozené na zaklade zakona NR SR &.
83/1990 Zb. o zdruzovani obfanov V zneni neskorSich predpisov, ktoré na baze dobrovolnosti zdruzuje
profesionalnych mediatorov a sympatizantov mediacie. Jej ¢innost’ spociva hlavne v informovanosti o
alternativnych sposoboch riesenia konfliktov, vo vymene sktisenosti so zahranicnymi mediatormi, supervizie v
mediacii v ramcei SR, v budovani systému certifikacie mediatorov a akreditacie vzdelavacich institcii v oblasti
alternativneho rieSenia sporov na Slovensku, v spolupraci na priprave a prijimani legislativnych névrhov na
regionalnej i Statnej trovni.
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Zakladnou poziadavkou pre vykon mediacie je:
- obozndmenie zacastnenych stran s ucelom mediacie,
- vyjadrenie sthlasu s uvedenym institutom,
- snaha zic¢astnenych stran zmierlivo riesit’ spor,
- snaha dosiahnut’ dohodu,
- ochota a schopnost’ vypocut’ si nazor inych.

Uspesna mediacia si vyzaduje profesionalny, odborny a nestranny pristup mediatora
s komunika¢nymi schopnostami a technikami, so sktsenostami pri posudeni a rieSeni
konfliktov, so schopnost'ou ziskat’ si doveru poSkodeného a dobrého psychologa, najmé pri
sporoch, tykajucich sa rodinného spoluzitia.

Mediator sa méze dostat’ do etickej dilemy pri emociach hnevu, krivdy a tuzby,
prejavenych zo strany poSkodeného, pretoze kym na jednej strane moéze vyhodnotit’ tieto
emocie za nevhodné, tak na druhej strane mo6zu do mediacného procesu priniest’ silu potrebnu
pre pachatela, aby pochopil, za ¢o potrebuje prevziat' zodpovednost’. Takyto emocny prejav
poskoden¢ho moéze viest pachatela k uprimnej Iitosti a ospravedlneniu za spachany c¢in,
v dosledku ¢oho sa u poskodeného straca tuzba po odplate. Prave profesionalny pristup
mediatora ma zabezpecit' zachovanie prava obete na emoc¢né vyjadrenie jej pocitov do takej
miery, aby bola chranena dostojnost’ pachatela a taktiez, aby reSpektovanie dostojnosti
pachatela nevyvoldvalo u obeti dojem, Ze sa spachanie skutku a spdsobena nespravodlivost’
zl'ahCuje. Mediator je povinny zachovat’ postoj nestrannosti vo¢i zuCastnenym osobam,
podporovat’ ich k dosiahnutiu vzajomného dialogu a vyhybat sa prejavom sympatii alebo
antipatii k zaCastnenym stranam.

Pocas mediacie ma pachatel moznost objasnit’ okolnosti spachané¢ho skutku
poskodenému, zaroven priamym kontaktom s poskodenym dochadza k lepSiemu pochopeniu
svojho konania. PosSkodeny ma moznost’ vyjadrit’ sa k sposobe néhrady Skody, k jej vyske,
moéze vyjadrit svoje pocity. V uvedenom mimosudnom rieSeni sporu sa rata s aktivnym
pristupom obvinené¢ho a individudlnym zohladnenim potrieb poskodenych, s urovnanim
konfliktu, vyvolaného trestnym ¢inom ako aj zmiernenim nasledkov, ktoré jeho spachanim
vznikli. Vychovny vplyv na pachatel'a ma aj priamy kontakt s poskodenym a podielanie sa
na tvorbe dohody o nahrade Skody podnecuje snahu k jej ndhrade. Individualny pristup
mediatora ku klientom, uvedomenie si ich jedinecnosti a disponibility réznym stupnom
svojbytnosti vedie Kk lepSiemu metodickému pristupu k osobnostnym Specifikam a potrebam
zicCastnenych stran.

Nie vSetky pripady su vhodné na mediaciu, napr. domace nésilie, ktoré je Specifické
tym, ze sa odohrava zvicSa na miestach, kam nedosahuje verejnd kontrola — obet’ je pocas
utoku izolovand od moznosti akejkol'vek pomoci. Obet sa pod vplyvom spoluzitia
s nasilnikom naucila mat zneho strach, podriadovat sa mu, nedokdze sa slobodne
rozhodovat’ a nie je schopna hajit’ svoje opravnené zaujmy. Opakované sposobovanie traumy
vedie K ovladnutiu druhej osoby, obet’ sa snazi nasilnikovi vyhoviet, aby minimalizovala
moznost’ nasilného chovania a veri, Ze pokial sa prisposobi, situdcia sa zmeni.

Vyhrady voci vyuzivaniu mediacie v pripadoch domaceho nasilia:
- nemoznost’ zabezpecit’ rovnovahu moci medzi obet'ou a nasilnikom,

- potencidlne ohrozenie Zeny — mozné riziko manipuldcie a vyhrézania sa zo strany
nasilnika,
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- obava, ze potreby pachatela sa budu preferovat na ukor potrieb obete —
viktimizacia pachaterla,

- nemoznost zdielania utrpenia, pocitov a obav obete, ktord zazila intimne formy
nasilia zo strany partnera poCas mediacného procesu, nie je mozné zabezpeCit
pocit bezpecia a dovery zocCi-voci ¢loveku, ktory zasiahol intimitu partnera,

- neschopnost zdielania traumy v pripadoch sexudlneho nasilia pred ostatnymi
ucastnikmi media¢ného procesu,

- ocakévanie zmierenia,
- spochybiiovanie zaujatia adekvatneho postoja komunity.

Na druhej strane sa stretdvame so zdastancami mediacného procesu v pripadoch
domaceho nasilia, ktory zdoraziiuji potrebu vyjadrit emocie obete, dat im prilezitost
vyrozpravat’ svoj pribeh a verejnym uznanim prispiet’ k rozrieSeniu traumy. V rdmci mediacie
sa obet’ moZze aktivne podiel’at’ na zmene svojej situacie.

Nevyhnutnou podmienkou mediacie v niektorych pripadoch domaceho nasilia je sila
a odhodlanost’ obete hovorit’ o svojej skiisenosti s nasilim, jej dosledkoch a predostriet’ svoje
potreby. Ziskanie tejto odhodlanosti si vyzaduje vyuzit’ pravne a socialne poradenstvo a nebyt’
pod vplyvom péchatela urcity cas. Obet musi byt obozndmena so vSetkymi vyhodami
a rizikami medidcie a musi o fiu sama poziadat’. Taktiez je potrebna disponovanost’ pachatel’a
domaceho nésilia, t. j. schopnost’ prijat zodpovednost’ za svoje nasilné konanie, prejavit
I'atost’ a vol'u pracovat’ na svojej zmene. DalSou podmienkou je zaistenie bezpeéia obete,
pricom od mediatora sa o¢akava, ze podnikne kroky na znizenie rizika d’alSej viktimizacie.

Probacia

Probac¢na ¢innost’ tak ako media¢na vychadza z restorativnej koncepcie spravodlivosti.
Jej poslanim je vytvaranie podmienok pre uplatiiovanie alternativnych postupov v trestnom
konani. Vychadzajuc z ustanoveni zakona o probacnych a mediacnych uradnikov probaciou
rozumieme organizovanie a vykon dohl'adu nad obvinenym, obzalovanym alebo odsudenym,
kontrolu vykonu trestu nespojeného s odnatim slobody vratane ulozenej povinnosti alebo
obmedzenia, dohl'ad nad spravanim obvineného v priebehu skiSobnej doby pri
podmiene¢nom prepusteni z vykonu trestu odiatia slobody a pomoc obvinenému v priebehu
skasobnej doby a pocas kontroly vykonu trestov nespojenych s odnatim slobody, aby viedol
riadny zivot a vyhovel podmienkam, ktoré mu boli ulozené rozhodnutim prokuratora alebo
sidu v trestnom konani'’. Z uvedeného vyplyva, Ze ide o &innost’ zaoberajucu sa dohladom,
kontrolou a poskytovanim individualneho poradenstva presne vymedzenej skupiny
pachatelov a kvalifikované zaistovanie vykonu alternativnych trestov. Zmyslom je motivovat’
obvineného k aktivnemu podielaniu sa na rieSeni nasledkov a pri¢in spachaného skutku,
pomdct’ k zmene postojov a vedeniu riadneho zivota. Stcastou tejto ¢innosti moze byt aj
probaény program, ktory pomaha pachatelovi formou socialnej prace, vychovy alebo
psychoterapie k odstraneniu pri¢in vzniku konfliktu.

Cielom probacnej ¢innosti je také posobenie na pachatel’a, aby u neho nedochadzalo
k recidive, vybudovanie socialneho zdzemia, ktoré mu umozni znova sa spolo¢ensky uplatnit’,

7 74kon NR SR &. 550/2003 Z. z. o probaénych a mediac¢nych uradnikoch a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni zékona ¢. 517/2008 Z. z., ktorym sa meni a doplfia zdkon &. 757/2004 Z. z. o stdoch a
0 zmene a doplneni niektorych zakonov.
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poskytnutie informacii o vykone dohladu a vzajomnej spoluprace, poskytnutie pomoci pri
prekondvani roznych prekazok a psychickej podpory pri znovu zaradeni do spolocenského
Zivota.

Probac¢nu ¢innost’ mézeme rozdelit’ do troch etap:

- oboznamenie klienta s vykonom proba¢ného dohladu, vzdjomnymi predstavami
0 spolupraci, s priebehom probacie a zistovanie potrebnych informacii — adresy
pobytu, telefonne ¢isla, doterajsi Zivot, vzdelanie, zamestnanie a pod.,

- zostavenie proba¢ného programu, ktorého sucastou su jasne formulované pravidla
spoluprace, Specifikacie odvijajuce sa od rozhodnutia sudu, plnenie a realizacia
dohl'adu a kontroly a vyhodnocovanie dohl'adu v spolupraci s klientom,

- administrativna ¢innost’ probacného tradnika — ukoncenie spisu.

Probacni tradnici venuju zvlastnu starostlivost’ mladistvym a osobam blizkym veku
mladistvych. U tejto skupiny osob sa zohladiiuje rozumova a mravna vyspelost, osobné,
rodinné a socialne pomery a zdravotny stav. Preferuju sa také postupy prace s mladistvymi,
ktoré prispievaju k eliminacii negativnych vplyvov vonkajSieho prostredia na ich spravanie,
motivuji k vedeniu riadneho Zzivota, k stabilizovaniu osobnych pomerov a K odstraneniu
pri¢in trestnej &innosti. Uradnici koordinuji socidlne a terapeutické programy prace
s mladistvymi v su¢innosti so Skolskymi zariadeniami, s organmi socialneho zabezpecenia,
zdravotnickymi zariadeniami, zd&ujmovymi zdruZeniami obanov a nadaciami.

Vychadzajuc z odliSnej Zivotnej sktsenosti klienta a jeho Specifickych potrieb je
ziaduce dodrziavat nasledujuce zdsady a principy CcCinnosti probaéného a media¢ného
uradnika:

- zachovavat respekt ku klientovi a dostojnost’ jednania — odhalit’ potencial
Klienta k vyuzitiu jeho zdroja k pozitivnym zmenam v zivote za dodrzania
zékladnych l'udskych prav a slobod,

- vyvazeny postoj — zohladnit zdujmy vSetkych dotknutych stran, zabezpecit
rovnomernost’ ich podiel'ania sa na rieSeni sporu,

- kontinuita — venovanie pozornosti pri praci s klientom aj rodine, pribuznym,
prip. d’alS$im organizaciam,
- zdkonnost — vykonavat’ ¢innost’ v sulade s prisluSnymi pravnymi normami,

- primeranost’ intervencie — miera zasahu uradnika nesmie prekrocit’ rozsah
a obsah rozhodnutia sudu,

- transparentnost — dostatocnd informovanost’ organov cinnych v trestnom
konani o priebehu prace s klientom a klientov 0 systéme a pravnom prostredi,

- motivdcia — usilovat’ sa o aktivny pristup a Gcast’ klientov pri rieSeni nasledkov
¢inu a podporovat’ ich pri zmene spravania.

Na zéklade uvedené¢ho modzeme konstatovat, Ze Cinnost’ probacnych a media¢nych
uradnikov prispieva k zacleneniu obvineného do spolocenského Zivota, k obnoveniu reSpektu
k pravnemu stavu spolo¢nosti a snahe 0 zapojenie poskodeného do procesu odskodnenia
a obnovenia vztahov naruSenych spachanym ¢inom.
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Ideovo-legislativny zamer

V savislosti s transpoziciou Smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady 2012/29/EU
z 25. oktébra 2012 , ktorou sa stanovuju minimalne normy v oblasti prav, podpory a ochrany
obeti trestnych ¢inov a ktorou sa nahrddza ramcové rozhodnutie Rady 2001/220/SVV
do pravneho poriadku Slovenskej republiky'®) sa navrhuje prijatie osobitného zakona
0 obetiach trestnych ¢inov. Predmetom oznacenej smernice su 1) poziadavky na garancie
zakladnych procesnych prav obeti trestnych ¢inov v trestnom konani (pravo na informacie,
pravo na ochranu stkromia, pravo na preklad a tlmocenie), ktoré si v zasade uspokojivo
rieSené v platnom Trestnom poriadku aich plna transpoziciu je mozné rieSit zmenou
a doplnenim prislusnych ustanoveni Trestn¢ho poriadku, 2) poZiadavky na zabezpecenie
zvlastne] starostlivosti o obete trestnych ¢inov, ktoré presahuju tpravu trestného prava a su
Ciastkovo rieSen¢ jednak v Trestnom poriadku ale najmi v inych osobitnych zdkonoch
Vv gescii viacerych rezortov (napr. zakon €. 215/2006 Z. z. o odSkodiovani 0os6b poskodenych
nasilnymi trestnymi ¢inmi, zdkon &. 305/2005 Z. z. o socialnopravnej ochrane deti a o
socialnej kuratele a o zmene a doplneni niektorych zakonov a pod.)

V podmienkach Slovenskej republiky vSak vyrazne absentuje pravna uprava
garantujuca vyS$i Standard prav obete, a to najma v oblasti prava na pravnu pomoc, prava na
ochranu obeti pred sekundarnou viktimizaciou a v neposlednom rade absentuje koncept
upravy Statnej podpory nestatnych organizacii poskytujacich pomoc obetiam trestnych ¢inov.

V ramci posudenia vhodnosti rieSenia transpozicie oznacenej smernice bol skimany
aj variant rieSit’ transpoziciu aj prostrednictvom novelizacie existujucich predpisov,
predovSetkym Trestného poriadku. Tento variant sa javi ako nevhodny nakolko samotny
Trestny poriadok by mal upravovat predovsetkym procesné postavenie poskodeného na tcely
trestného konania a nezachadzat’ do uprav, ktoré nemaji procesny charakter. Navyse takato
uprava by musela rozliSovat’ medzi poskodenym, ktory v trestnom konani méze byt jak
fyzicka osoba tak pravnicka osoba, a obet'ou v zmysle smernice, ktora je len fyzickou osobou.
V neposlednom rade transpozicia naprie¢ Trestnym poriadkom by nepochybne viedla
k nezelanému zneprehladneniu pravnej upravy, ktoré by nebolo vhodné ani vo vztahu
k samotnym obetiam. Tento variant bol preto nateraz vyhodnoteny ako nevhodny.

Prijatie osobitného zadkona o obetiach trestnych ¢inov si vyziada stcasne potrebu
prehodnotenia znenia Trestného poriadku a nasledne vypustenia viacerych ustanoveni, ktoré
budu rieSené¢ komplexne v osobitnom zakone.

Na podklade uvedeného sa navrhuje po vzore Ceskej republiky™) vykonat
transpoziciu oznacenej smernice formou osobitného zékona, ktory by komplexne upravil tieto
oblasti:

1) Prava obete na bezplatnu odbornti pomoc (pravna pomoc, psychologické poradenstvo,
socidlne poradenstvo, poskytovanie pravnych informacif)

2) Prava obete na informacie (zo strany OCTK, poskytovatelov pomoci pri prvom
kontakte)

3) Pravo na ochranu obete pred hroziacim nebezpecenstvom

'8) Transpozi¢ny termin na prebratie smernice je uréeny na 16. Novembra 2015.
19) Zakon ¢&. 45/2013 Sb. o obetech trestnych ¢inu
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4) Pravo na ochranu na sikromia

5) Pravo na ochranu pred sekundarnou viktimizaciou (kontakt s pachatel'om, osobitné
upravy k vedeniu vysluchov obeti, osobitne u zranitelnych obeti, pravo na
sprevadzanie obete a pod.)

6) Pravo na odskodnenie obeti + hmotnopravna a procesna uprava rozhodnutia
0 prideleni odSkodnenia + rieSenie poskytovania odSkodnovania v cezhrani¢nych
trestnych veciach (iprava by viedla k nahradeniu platného zédkona 215/2006 Z. z.)

7) Podpora subjektov poskytujiicich pomoc obetiam trestnych ¢inov vratane systému
akreditacie a vytvorenia registra

Zaver

Ak chceme posilnit’ doveru v justiny systém Slovenskej republiky z pohl'adu
postavenia obeti kriminality je potrebné si uvedomit’ ze nestaci len Uprava legislativneho
prostredia. KTIacova ulohu v procese restorativnej spravodlivosti, v podmienkach
Slovenskej republiky, zohravaju probacni a media¢ni Uradnici, na ktorych by v zéujme
splnenia sledovaného ciel'a mali byt kladené vysoké naroky, a to tak z hl'adiska odborného
ako aj osobnostnych predpokladov. V pripade postavenia medidtora by mala byt’ jeho ¢innost’
a pozicia upravena tak, aby mediacia smerovala k ur¢itému odbremeneniu sudov, o je aj
jednym z cielov Smernice Eurdpskeho parlamentu a rady o urcitych aspektoch mediacie
Vv ob¢ianskych a obchodnych veciach.?’ Optimalnym riesenim je oddelenie profesie mediatora
od inych ¢innosti, ktoré sice metddu mediacie pouZivaju ale nenapliaju poslanie alternativy
sudneho konania v civilnych veciach.

V suvislosti s implementaciou prvkov mediacie do aplikacnej praxe je nevyhnutné
podporovat’ prinos médii, ktoré institit mediacie vo svojej programovej skladbe propaguju
a tym ho priblizuju Sirokej verejnosti. AvSak v scendroch je potrebné reSpektovat zakladné
zésady mediacie a eticky kodex mediatora.?!

Rovnako aj v pripade dosiahnutia pozitivneho vnimania probacie ako inStitutu
trestného prava je zakladnym predpokladom kvalitna ¢innost’ proba¢ného tradnika, ktora je
vyznamnym prostriedkom prevencie kriminality a resocializacie pachatel'ov trestnej ¢innosti
Vv podmienkach slovenského pravneho poriadku. Probaény a media¢ny uradnik pri svojej
¢innosti vystupuje v podstate v dvoch rovinach a to v pripade probacie ako ,,socialny kuratel
- obvineného* zamerany v prospech pachatel'a a v pripade mediédcie ako ,.sprostredkovatel
urovnania konfliktu medzi pachatelom a obetou ako nestranny subjekt. Tato Specifickd
,»dvojita uloha* je v praxi pre media¢ného a probacného tUradnika je v mnohych
pripadoch problematické. CiZe aj napriek tomu, Ze v Slovenskej republike sa intit(it probéacie
a mediacie vclenil do trestného konania, bolo by vhodné prehodnotit’ postavenie a ¢innosti
probaénych a medianych uradnikov a pripadného oddelenia inStititu probacie a trestnej
mediacie.

2 Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2008/52/ES z 21. méja 2008 o uritych aspektoch mediacie
v obcianskych a obchodnych veciach.

21 Eticky kodex medidtora, dostupné na internete: http://www.komoramediatorov.sk/kodex.html.
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Predpokladom dalSiecho rozvoja potencidlu inStitatu restorativnej justicie
je implementacia systémovych prvkov (probacie a mediacie) nielen v oblasti trestného prava
ale aj voblasti sociologie, socialnej psychologie, socidlnej praci a socialnej pedagogike.
Takyto komplexny pristup zabezpe¢i multiplikacny efekt vo vztahu k obetiam kriminality
a stcasne zvysi aj doveru obete kriminality v justicny systém Slovenskej republiky.

Napriek vSetkym tvrdeniam, zostava zakladnym cielom obete kriminality nebyt’ len
pasivnym subjektom trestného konania ale prostrednictvom mediacie docielit’ to, aby do
prijatej dohody bola premietnutd jeho predstava o spravodlivom vyrieSeni pripadu a
nahradena aj sposobena skoda.
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Prvni zkuSenosti s aplikaci zakona o obétech trestnych
¢int

First experience with the application of the law on victims of crime

Tomas Gtivna

Resumé: Piispévek je ur¢itym ohlédnutim za prvnim rokem u¢innosti zdkona ¢&. 45/2013
Sb., o obétech trestnych Cinti. Snahou autora je postihnout vybrané aplika¢ni a interpretacni
problémy, jakoZz 1 poukédzat na ty instituty zdkona, které jsou hojné v praxi vyuzivany.
Pozornost je vénovana i moZnosti feSeni rozporu zakona se smérnici Evropského parlamentu
a Rady 2012/29/EU, kterou se zavadi minimalni pravidla pro prava, podporu a ochranu obéti
trestného Cinu.

Summary: The contribution is some kind of hindsight at the first year of effectiveness of
act No. 45/2013 Coll., on victims of crimes. The aim of the author is to describe selected
application and interpretational problems as well as to point out those institutes of the act
which are abundantly used in practice. Attention is given also to the possibility of solving the
discrepancy between the act and the directive of the European Parliament and the Council
2012/29/EU which establishes minimum rules for rights, support and protection of crime
victims.

Klic¢ova slova: pojem obéti, poskytovani pravnich informaci, davérnik, registr
poskytovatelli pomoci, predbézna opatieni v trestnim tizeni

Key words: concept of victim, providing legal information, intimate, register of aid
providers, preliminary measures in criminal proceedings

Uvodem

Pted zhruba 15 mésici, pfesné 1. srpna 2013, nabyl jako celek u¢innosti zakon ¢. 45/2013 Sb.,
0 ob&tech trestnych &infl. N&které &asti zakona nabyly u¢innosti difve.?> Dnem 1. dubna 2013
nabyly u€innosti ty ¢asti zdkona, podle kterych se mohly uchézet o akreditaci subjekty, které
hodlaly poskytovat pomoc obétem trestnych ¢inli, a to v oblasti poskytovani pravnich
informaci a restorativnich programa.

Navrh zdkona vznikal pomérng slozitg,”® nebot pfi hledani jeho optimalni podoby se
sttetavaly protichildné zajmy. Na jedné strané staly organy Cinné v trestnim fizeni, které
upozoriiovaly na to, Ze prava obéti nemohou znamenat zpomaleni trestniho fizeni (a zatiZeni
téchto organli dal§imi povinnostmi). Na strané¢ druhé to byly nevladni organizace, které

-----

22 Dnem vyhlaseni (j. 25. tnora 2013) nabyla G¢innosti &ast zdkona, ktera s problematikou obéti trestnych &int
neméla nic spole¢ného, a jednalo se o tzv. pfilepek (novelizace obanského soudniho fadu a exekucniho fadu).
Totéz se da fict o Casti zdkona, ktera nabyla uc¢innosti dnem 1. kvétna 2013.

28 K tomu srov. Gfivna, T. Prava obéti de lege ferenda v Ceské republice. In ZAHORA, Josef (ed.) Obete
kriminality; Victims of Crime. Zbornik prispevkov z mezinarodnej konferencie konanej 25. novembra 2010 na
Paneurdpskej vysokej $kole v Bratislave. 1. vyd. Bratislava: EUROKODEX, s.1.0., 2010, s. 133-140. ISBN 978-
80-89447-36-7.

18



téchto stran. Ob¢ strany tak vyjadiuji nad jeho koneénym znénim urcitou nespokojenost.
Organy ¢inné v trestnim fizeni (pfedevsim policejni orgény) si stézuji na zbytecnou dalsi
administrativu spojenou s poskytovanim informaci, doru¢ovanim pisemnosti obétem apod.
Nevladni organizace pak kritizuji zakonodarce, Zze mohl jit v pravni upravé jest¢ dale, nebot’
vEtsi Cast prav obéti zlstava relativnich s ohledem na mnozstvi vyjimek, které zdkon ptipousti
nebo vzhledem k "mékkym" formulacim zédkona. Dluzno téz dodat, ze se na kone¢ném znéni
zdkona podepsala v nemalé mife Poslaneckd snémovna Parlamentu CR, ktera koneény text
jesté vice modifikovala mnozstvim pozménovacich navrh.

V pocatcich legislativnich praci se téz uvazovalo, zdali ma mit zakon samostatnou podobu
nebo se ma jednat o novelizaci jiz existujicich zdkond. Pro samostatnost Upravy lze nalézt
fadu argumentli. Pfedev§im, prava obéti jsou charakteru procesniho (obét’ jako procesni
strana) 1 neprocesniho (obét’ jako subjekt zvlastni péce). Pti novelizacich procesnich ptedpist
a zaCleniovani neprocesnich prav do nich (napf. pravo na informace, pravo na bezplatnou
pomoc psychologickou apod.) dochdzi k rozSifovani ustanoveni trestniho fadu 1 o ustanoveni,
které nemaji vliv na prubéh trestniho fizeni. Naopak, je-li uprava neprocesnich prav obéti
samostatna, nedochazi k neorganickému zaclefiovani prav obéti jako subjektu zvlastni péce do
trestniho fadu. Urcité provazanosti se vSak nelze vyhnout. Samostatnost zakona zduraziuje
piistup statu k problematice obéti trestnych ¢inii. Samostatna uprava je pro adresata, obéet,
srozumiteln€j$i, nez roztiiSténi do nékolika ptedpisii, v nichz by se ncktera ustanoveni
obsahové opakovala. Samostatnou Upravou se sleduje 1 zména pfistupu organii €innych
V trestnim fizeni k obétem. Samostatnost zdkona je i1 signalem ve sméru k obétem trestnych
¢inti, ze S nimi bude zachazeno s respektem K jejich osobnosti a situaci, v niz se nachazi.
To by pak mohlo ve svém dusledku pfispét i k ochoté obéti oznamovat trestné Ciny (a tedy ke
snizeni latence kriminality), nebot’ podle policejni statistiky jsou to pravé obéti, které
oznamuji trestné Ciny a jejichz svédectvi byva leckdy stézejni pro zjisténi a odsouzeni
pachatele.?

Zakon ma komplexni podobu. Zahrnuje prava obéti trestnych ¢inti, v€etné prava na penézitou
pomoc (diive upravenou zédkonem ¢. 209/1997 Sb.), podporu subjektim poskytujicim pomoc
obétem ze strany statu, i zménu nekterych zakonl (napf. trestniho fadu, zakona o soudnich
poplatcich, zékona o socidlnich sluzbach). Z nich nejrozsahlejsi je zména trestniho fadu, k niz
se jeste vyjadiim. Ve snaze postihnout cely komplex prav obéti v jediném zadkoné doSlo misty
k tomu, ze zékon na né€kterych mistech odkazuje na jiné pravni predpisy, aniz by obsahoval
sam vécnou upravu. Piikladem budiz § 14 (pravo na ochranu pted hrozicim nebezpecim),
ktery neni ni¢im jinym nez odkazovacim ustanovenim. Zda se vSak, ze samostatnost a
komplexnost zdkona je i pies vySe zminéné vyhrady vnimana ze strany laické i odborné
vetejnosti jako spravné feSeni.

Rozpor zikona se smérnici?

V divodové zpravé k zdkonu o obétech je uvedeno, Ze pfi ptipravé zdkona bylo piihlizeno
k navrhu smérnice Evropského parlamentu a Rady, kterou se zavadi minimalni pravidla pro
prava, podporu a ochranu obéti trestnych €ind. Tato smérnice nahradila Rdmcové rozhodnuti
Rady EU ze dne 15. biezna 2001 o postaveni obéti v trestnim tizeni (2001/220/SVV).
Pvodni navrh smérnice z roku 2011 doznal v prab&hu legislativniho procesu vétsiho poctu
zmén. Napf. navrh smérnice piedloZzeny Evropskou Komisi 18. 5. 2011 [COM(2011) 275
final] obsahoval v ¢l. 18 identifikaci zranitelnych obéti, za které vyslovné prohlasoval déti,
osoby hendikepované, obéti sexualniho nasili a obéti obchodovani s lidmi. U ostatnich obéti

24 K tomu srov. Gfivna, T., Samal, P., Véalkova, H. a kol. Zakon o ob&tech trestnych ¢inti: Komentar. 1. vyd.
Praha: C. H. Beck, 2014, 520s. ISBN 978-80-7400-513-8.
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bylo na individualnim posouzeni, zdali mohou byt zranitelnymi. Koneéné znéni obsahuje
pouze individualni posouzeni zranitelnosti s vyvratitelnou domnénkou, ze u déti se
predpokladd zvlastni potieba ochrany (¢l. 22). Konecné znéni smérnice Evropského
parlamentu a Rady 2012/29/EU bylo pfijato po dlouhém projednavani az 25. 10. 2012 a
smérnice byla publikovana v Ufednim véstniku pod &islem L315 z 14. 11. 2012, s. 57 -73.
Navrh zdkona o obétech trestnych ¢inti byl piedlozen Poslanecké snémovné vladou dne 27. 2.
2012. Vychézel tedy z ptivodniho znéni navrhu smérnice. V prubéhu legislativniho procesu
vsak jiz nebyl navrh zdkona revidovan tak, aby zcela odpovidal kone¢nému znéni smérnice.
To se projevilo nakonec v tom, Ze nékterd ustanoveni zakona nejsou zcela v souladu se
smérnici.

Smérnice (na rozdil od nafizeni) nema v zasad¢ primy Ucinek. V nékterych ptipadech vSak
Soudni dviir EU smérnicim tento ucinek ptiznava. Piimy ucinek byl dovozen vykladem
zakladajicich smluv. Soudni dvir tak ucinil s cilem chranit prava jednotlivc. Podle
judikatury méa smérnice piimy Gc¢inek, jsou-li jeji ustanoveni bezpodminecna, dostate¢ne jasna
a presna (srov. rozsudek ze dne 4. 12. 1974 ve v€ci Van Duyn). Pfimy G¢inek mohou mit jen
ty normy, které jsou natolik jasné, aby z nich bylo mozné dovodit pravo jednotlivce (nebo
jeho povinnost) a zarovenn musi byt takova norma bezpodminec¢na, tedy nezdvisla na dalSich
normach unijniho nebo vnitrostatniho prava ¢i davat prostor k posouzeni a upfesnéni
legislativou vnitrostatni. V pifipadé smérnic je navic tfeba splnit dalSi podminky: marné
uplynuti implementacni lhity”® (srov. rozsudek ze dne 5.4. 1979 ve véci Ratti) a
aplikovatelnost ustanoveni smérnice je jen vertikalné vzestupnd (jednotlivec se dovolava
smérnice vuci statu), nikoliv horizontdlni (mezi jednotlivei navzajem) nebo dokonce
vertikalné sestupna (tj. stat vici jednotlivci). Plati vSak, ze Clenské staty nesmi piijmout
béhem implementacni lhiity nové vnitrostatni opatieni, které by mohlo vazné ohrozit dosazeni
vysledku stanovené¢ho smérnici. Jednotlivec se mize za téchto podminek dovolavat normy
unijniho prava za ucelem jeji aplikace namisto vnitrostatni normy.

Normy unijniho pradva mohou mit i nepfimy ucinek, tj. norma se neaplikuji piimo, ale je
zohlednéna pii vykladu vnitrostatniho prava (tzv. konformni vyklad). Vnitrostatni pravo je tak
tfeba vykladat v co moznad nejvets§im rozsahu ve svétle znéni a ucelu unijni normy, aby se
dosahlo vysledku zamysleného touto normou. Pfitom plati, ze nejprve se piistoupi ke
konformnimu vykladu a teprve neni-li to mozné, pak k aplikaci pfimého ucinku unijni normy.
Pokud tedy lze ustanoveni zdkona o obétech vylozit riznym zpiisobem, je tfeba zvolit takovy
vyklad, ktery bude odpovidat znéni (a duchu) smérnice. Teprve, je-li zde takovy rozpor mezi
zédkonem a smérnici, ktery nelze odstranit vykladem, lze ptistoupit k aplikaci pfimého u¢inku
unijni normy.

Pomoci téchto zékladnich pravidel je mozné pieklenout nckteré problémy, které vznikly
legislativni situaci v Ceské republice, kdy navrh zakona byl piedlozen Poslanecké snémovné
vV dob¢, kdy nebylo zndmo konec¢né znéni smérnice, v dusledku cehoz pfiijaty zakon
koresponduje textu smérnice nediisledné.

Aplika¢ni problémy

Jeden z prvnich aplikaénich problému nového zakona o obétech vyvolala absence
prechodnych ustanoveni zikona. Organy c¢inné v trestnim fizeni si kladly otazku, jak
postupovat v jiz probihajicich trestnich fizenich, kdyz nové maji obéti $ir§i prava nez dosud.
Patrné je tfeba odliSovat procesni ustanoveni od téch, které maji hmotnépravni povahu. Pokud
jde o procesni ustanoveni, pak se postupuje podle pravidel ¢asové pusobnosti platnych pro

% Implementaéni lhita smérnice Evropského parlamentu a Rady 2012/29/EU, kterou se zavadi minimélni
pravidla pro prava, podporu a ochrany obéti trestnych ¢inti, byla stanovena na 16. listopadu 2015.
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procesni piedpis. Ukon trestniho Fizeni se provadi v zasadé (nestanovi-li piechodné
ustanoveni jinak a v zdkon¢ o obétech zadné takové ustanoveni nenalezneme) podle
procesniho prava uginného v dob&, kdy se tkon kona.?® Piikladem tak bude napf.
novelizované ustanoveni § 55 odst. 1 pism. c) trestniho fadu, podle néhoz se mimo jiné osobni
udaje poskozeného, pokud o to pozadd, do protokolu neuvadéji, neni-li to nezbytné pro
dosazeni ucelu trestniho tizeni, ale vedou se tak, aby se s nimi mohli seznamovat pouze
organy ¢inné v trestnim fizeni a ufednici Proba¢ni a mediacni sluzby ¢inni v dané véci. Toto
ustanoveni viak neznamena, 7e by se zp&tn& upravovaly protokoly.?” Jiny charakter ma
poucovaci povinnost nové formulovana jako zakladni zésada v § 2 odst. 15 trestniho tadu.
Text zdkona pouziva formulaci ,,organy ¢inné v trestnim fizeni jsou povinny v kazdém obdobi
fizeni (...)*, coz ve svém dusledku znamena, Zze by mély poucit obét’ (poskozeného) i 0 jeho
nové nabytych pravech pii nejblizsi ptilezitosti. Samoziejmé s vyjimkou ptipadi, kdy to je z
povahy véci vylouceno (napft. proto, Ze ukon jiz byl proveden).

Praxe se také potykala s interpretaci pojmu ob&t’.?® Policie Ceské republiky vznesla dotaz,
zdali se fyzickou osobou ve smyslu § 2 odst. 2 zdkona o obétech trestnych Cintil, rozumi téz
podnikajici fyzicka osoba, tedy osoba samostatné vydéle¢né ¢inna, ktera neni v pravnim fadu
vymezena zcela jednotnym zptsobem. Jde o urcitou formu podnikani fyzické osoby, resp.
vykon soukromé podnikatelské ¢innosti vlastnim jménem a na vlastni odpovédnost, coZ ma
dopad zejména do oblasti socidlniho zabezpeceni, dani, zdravotni péce apod., jako poplatnika
pojistného. Z legalni definice obéti trestného ¢inu ve smyslu § 2 odst. 2 jsou vyjmuty veSkeré
pravnické osoby. Osoba samostatné vydélecna ¢inna pod definici pravnické osoby nespada,
proto neni vyjmuta z okruhu obéti, jsou-li splnény dalsi defini¢ni znaky obéti.

Obdobny defini¢ni problém vznikl u trestného ¢inu zanedbani povinné vyZzivy podle § 196
trestniho zakoniku. Dluh pachatele tohoto trestného c¢inu spocivajici v nezaplaceném
vyzivném totiz neni dluhem ze Skody zptsobené trestnym ¢inem, nybrz dluhem z nesplnéni
zédkonné povinnosti, jejiz poruseni je samo trestnym c¢inem, nikoli jako u Skody nasledkem
trestného jednani (rozhodnuti ¢. 37/1997 Sb. rozh. trest.). Trestnym ¢inem proto nebyla ditéti
zpusobena majetkova Skoda. Jestlize je pro vymezeni obéti pozadovan charakteristicky znak
vzniku urcité ujmy v dasledku jednani, které je trestnym ¢inem, resp. ¢inem jinak trestnym,
tak u ditéte jako obéti trestného Cinu zanedbani povinné vyzivy podle § 196 trestniho
zékoniku ve spojeni s § 2 odst. 2, odst. 4 pism. a) zdkona o obétech trestnych €inl ziejme
pujde o nemajetkovou Gjmu. Tato ijma zasahuje do osobnostni sféry fyzické osoby mladsi
osmnact let v jeji fyzické, psychicko-moralné socidlni integrit¢ a je vysledkem poruSeni
zdkonné vyzivovaci povinnosti vici ni.?

Opakované problémy s uznanim osoby za obét’, a to i pfes zakonem zavedenou presumpci
statusu ob&ti,*° vedou k uvaham, zdali by pfeci jen nemél byt zaveden n&jaky formalizovany
postup rozhodovani, pokud ptisluSny organ danou osobu za obét’ nepovazuje. V ptipadé, ze
policejni organ s urCitou osobou nehodld nakladat jako s obéti, postupuje se dnes v praxi

%8 Srov. napt. Fenyk, J., Cisafova, D., Gfivna, T. a kol. Trestni pravo procesni. 5. vydani. Praha: ASPI, 2008, s.
28. ISBN 978-80-7357-348-5.

%7 Stejného nézoru je i Nejvyssi statni zastupitelstvi (srov. odborny nazor pod sp. zn. 1 SL 757/2013).

%8 Obéti se podle § 2 odst. 2 a 3 rozumi fyzick4 osoba, které bylo nebo mé&lo byt trestnym ¢inem ublizeno

na zdravi, zpisobena majetkova nebo nemajetkova ijma nebo na jejiz tkor se pachatel trestnym ¢inem obohatil.
Byla-li trestnym ¢inem zptisobena smrt obéti, povaZuje se za obét’ té7 jeji piibuzny v pokoleni pfimém,
sourozenec, osvojenec, osvojitel, manzel nebo registrovany partner nebo druh, je-1i osobou blizkou. Je-li téchto
osob vice, povazuje se za obét’ kazda z nich.

# K tomu srov. odborny nazor Nejvyssiho statniho zastupitelstvi, sp. zn. 1 SL 780/2013.

%0 Srov. § 3 odst. 1: Kazdou osobu, ktera se citi byt ob&ti spachaného trestného ¢inu, je tieba povazovat za obgt,
nevyjde-li najevo opak nebo nejde-li zcela zjevné o zneuziti postaveni obéti podle tohoto zakona. Na postaveni
obéti nema vliv, pokud nebyl pachatel zjistén nebo odsouzen.
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zpravidla tak, ze se o tom ucini Gfedni zdznam. Takovy zdznam umoziuje alespon urcitou
minimdlni kontrolu, pro¢ tak ucinil, napt. v ptipadé prezkoumani jeho postupu podle § 157a
trestniho tadu.

V textu jiz byla zminéna zasada presumpce statusu obéti. Zakon v § 3 upravuje zakladni
zasady, na nichZ je zakon postaven a které zaroven tvoii vyznamné interpretacni voditko.
Praxi jsou vsak tyto zasady nedusledné aplikovany. Piikladem je povinnost poskytnout obéti
informace. Podle § 3 odst. 2 a 4 zdkona o obétech trestnych ¢inli maji organy ¢inné v trestnim
fizeni povinnost dodrzovat zasadu individudlniho, diferencovaného a citlivého ptistupu k
obéti. Pti poskytovani informaci je zakonem kladen diraz na srozumitelnost podavané
informace. Ve skuteCnosti se policejni organy uchyluji k tomu, ze obét tzv. piehlti
informacemi nehledé¢ na konkrétni situaci, ve které se tato obét’ nachdzi. Informace jsou
pfedavany casto jen formalné, aniz by pfisluSny organ vyhodnotil, jakou informaci obé&t’
skute¢né potiebuje. Ve spisu se nasledné nachazi i n€kolikrat vytisténé pouceni obéti a po
obéti je vyzadovano, aby podepsala, ze byla fadné¢ se svymi prdvy seznamena a Ze jim
porozuméla. Tim ma byt potvrzeno, Ze ptisluSny policista (jina Gfedni osoba) postupovala v
souladu se zakonem. Skutecnd potieba obéti se tak zcela vytraci. Formalni a formalisticky
ptistup povazuji za nejvétsi problém aplikace zdkona.

V oblasti akreditace sluzeb poskytovanych obétem se ukdzalo, Ze poskytovani pravnich
informaci je pomérné¢ malo zivotné. Pivodné navrh zakona pocital s poskytovanim pravni
pomoci akreditovanymi nevladnimi organizacemi prostfednictvim osob s pravnickym
vzdélanim. Proti tomu se vSak postavila advokatni lobby s odivodnénim, ze za iplatu mohou
poskytovat pravni pomoc jen advokati. Uplata byla spatfovana v tom, Ze na svou &innost
budou nevladni organizace Cerpat dotaci ze statniho rozpoctu a timto zptisobem tak budou
nepiimo honorovany za poskytovani pravnich sluzeb. Kompromisnim feSenim se méla stat
akreditace pro poskytovani pravnich informaci. Cést nevladnich organizaci se viak domniva,
7ze poskytovani téchto informaci je soucasti socidlniho poradenstvi, pro které jsou
registrovany u Ministerstva prace a socialnich véci CR podle zakona o socialnich sluzbach, a
proto je jiz nadbyteéné se akreditovat u Ministerstva spravedlnosti Ceské republiky.

VysSe naznacené problémy jsou jen malou ukazkou celé¢ fady dalSich otazek, které ptinesla
nova pravni uprava. Piesto si dovolim tvrdit, Zze zadkon je v nékterych smérech nepochybnym
piinosem pro obéti trestnych Cini, jak se pokusim uvést nize.

Co se v praxi osvédcilo

Vedle celé fady aplika¢nich problému je po nabyti G¢innosti zakona ziejmé, ze se nckteré
instituty vZzily a jsou aplikovany pomérné Casto. Z prav obéti je tieba zminit cely komplex
prav na ochranu pfed sekundéarni viktimizaci. Z nich je hojné vyuzivdno pravo na doprovod
divérnika a prohlaseni obéti o dopadu trestného ¢inu na jeji Zivot.

Duvérnikem, tedy osobou, které obét” duvétuje, muze byt svépravna fyzicka osoba, kterou si
obét’ zvoli. Zpravidla to bude osoba blizkd obéti, ktera jiz samotnou svou piitomnosti je
psychickou oporou obé¢ti. Dliveérnik mize obét jen doprovazet a nemuze zasahovat do
pribéhu tkonu. Obét ma pravo, aby ji davérnik doprovézel k ukonlim trestniho fizeni a
k podani vysvétleni. Za tikony trestniho fizeni je tieba povazovat v§echny tkony vykonavané
organy ¢innymi v trestnim fizeni podle trestniho fadu a na jeho zéklad¢, pficemz nezélezi na
stadiu trestniho fizeni, v kterém jsou provadény. Snad jedinym praktickym problémem se
ukdzalo, zda se muiZe nechat obét’ doprovazet divérnikem i1 ke znalci, ma-li kuptikladu
provést psychologické vySetteni, pticemz ptitomnost jakékoliv tfeti osoby miize mit negativni
vliv na objektivni vySetifeni. Samotné znalecké zkoumani vSak neni ukonem trestniho fizeni
(znalec sam nesmi provadet vySetiovaci €i jiné procesni ukony — viz ¢. 45/1967-1. Sb. rozh.
tr.), proto pii ném nema obét’ pravo na doprovod divérnikem. Divérnika je tfeba odliSovat od
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osoby zmocnénce. Ulelem ptitomnosti divérnika je poskytnuti uréité formy psychické
pomoci. Tim se 1i§i od zmocnénce, ktery obét’ v trestnim fizeni zastupuje a predevsim dba na
dodrzeni vSech prav poskozeného. Obét’ mize mit jednu osobu jako diivérnika a druhou jako
zmocnénce. Role divérnika je sluCitelnd s postavenim zmocnénce. Je-li duvérnik zaroven
zmocnéncem, ma vSechna prava zmocnénce a mize z tohoto titulu proto napt. zasahovat i do
prabéhu ukonu.

Prohlaseni obéti o dopadu trestného ¢inu na jeji Zivot je institut zndmy ze zahranici,
zpravidla pod oznaéenim ,,Victim Impact Statement*. ProhlaSeni mtize mit troji vyznam. 1) Je
tim realizovdno pravo obéti byt slySena, a to nejen k okolnostem, které jsou dulezité
Z hlediska objasnéni skutecnosti diilezitych pro rozhodnuti ve véci. Obéti muze takové
prohldseni pomoci pii citovém vyrovnani se s udalosti. 2) Obvinény mé moZznost uvédomit si,
co Cinem spachal. 3) Vyznam ma toto prohlaseni i pro soud, kterému muize pomoci pii
individualizaci trestu a pii rozhodovani o uplatnéném naroku obéti na nahradu skody nebo
nemajetkové ujmy v penézich. Forma prohlaseni neni dilezitd. ProhlaSeni je mozné ucinit
ustng 1 pisemné. Prohlaseni je moZzné ucinit v kterémkoli stadiu trestniho tizeni, tedy i v fizeni
piipravném. Jelikoz se jedna o osobni pravo obéti, neni mozné, aby bylo u¢inéno v zastoupeni
obé€ti zmocnéncem. To vSak neznamend, Ze by nemohl zmocnénec obéti pomoci prohlaseni
koncipovat. Je na Skodu, Ze ani ministerstvo spravedlnosti ani ministerstvo vnitra nenabidly
na svych webovych strankach urcity vzor takového prohlaSeni, zejména pro osoby, které
nejsou pravné zastoupeny.

Vyznamné bylo zdkonem roz$ifeno i1 pravo na penéZitou pomoc obétem trestnych Cind.
Nejde jen o rozsifeni okruhu opravnénych osob, zvySeni pauSalnich ndhrad a mozZnost
nahrady nemajetkové ujmy, ale téZ o zménu jednoho ze zékladnich principi nové upravy ve
srovnani s predchozi. Podle pfedchozi pravni Gipravy méla obét’, které byla poskytnuta pomoc,
povinnost do péti let ode dne, kdy ji byla poskytnuta pomoc, odvést na ucet ministerstva
castky, které¢ obdrzela jako ndhradu skody az do vyse poskytnuté pomoci. Nove, poskytnutim
pomoci obéti pfechazi narok na ndhradu Skody na stat, a to v rozsahu poskytnuté pomoci. Stat
muze nasledné¢ Castku, kterou uhradil z titulu penézité pomoci, vymahat po pachateli.
Pozitivni odezvu ma mezi vefejnosti i registr poskytovateli pomoci obétem trestnych c¢ind,
do néhoz se zapisuji subjekty na zaklad¢ zadosti. Do ¢asti registru oznacené v elektronické
verzi pism. a) se zapisuji subjekty pro sluzby psychologického a socidlniho poradenstvi, a to
pokud mohou dolozit, ze doslo k jejich registraci podle zdkona o socidlnich sluzbach. Do casti
registru oznacené v elektronické verzi pism. b) se zapisuji subjekty akreditované pro sluzbu
poskytovani pravnich informaci a/nebo pro sluzbu restorativni programy. Do c¢asti registru
oznacen¢ v elektronické verzi pism. c¢) se zapisuji advokati. Do Casti registru oznacené
Vv elektronické verzi pism. d) se zapisuji ze zdkona stfediska Proba¢ni a media¢ni sluzby.
Obét’ tak mlize snadno pomoci formulaie dostupného na webovych strankach ministerstva®’
vyhledat poskytovatele Zddané sluzby, vcetné kontaktnich udaji a bliz§ich informaci o
poskytované sluzbé.

Za samostatnou zminku stoji novy institut pfedb&Znych opatieni v trestnim ¥izeni.** Jejich
ucelem je ochrana poSkozeného, osob mu blizkych, zabranéni obvinénému v pachani trestné

%! https://otc.justice.cz/verejne/seznam.jsf
32 oy pxs . oy L S .
Predbéznym opatienim muize byt obvinénému ulozen

a) zakaz styku s poskozenym, osobami jemu blizkymi nebo s jinymi osobami, zejména svédky,

b) zakaz vstoupit do spolecného obydli obyvaného s poskozenym a jeho bezprostredniho okoli a zdrZovat se v
takovém obydli,
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¢innosti a zajiSténi ucinného provedeni trestniho fizeni. Pfedbéznd opatieni smétuji i
k ochrané¢ vetejného zajmu. Predbézna opatieni v trestnim fizeni maji podobny ucel jako
pfedbézna opatieni v obCanském soudnim fizeni, kdy je tfeba prozatimné upravit poméry
nebo vztahy obvinéného s obéti nebo jinym poskozenym, aby bylo zabranéno obvinénému v
pokracovani v trestné cinnosti nebo aby byla odstranéna jeji pfi¢ina nebo podminka.
Predbézné opatieni miize byt proto i jednim z opatfeni nahrazujicich vazbu, mize vSak byt
obvinénému (fyzické nebo v omezeném rozsahu i pravnické osob¢) uklddano 1 zcela
samostatné a nezavisle na vazb¢. Nejcastéji jsou aplikovana tato predbézna opatient:

a) zakaz styku s poskozenym, osobami jemu blizkymi nebo s jinymi osobami, zejména
svédky,

b) zékaz vstoupit do spole¢ného obydli obyvaného s poskozenym a jeho bezprostfedniho
okoli a zdrzovat se v takovém obydli,

c¢) zakaz navstév nevhodného prostiedi, sportovnich, kulturnich a jinych spolecenskych akci
a styku s urcitymi osobami,

d) zdkaz zdrzovat se na konkrétné vymezeném mist¢.

Zavérem:

Posilovani postaveni obéti v trestnim fizeni (i mimo néj) je celosvétovym trendem poslednich
desetileti.** Pozornost problematice obéti je vénovana nejen na urovni jednotlivych stata, ale 1
na poli mezindrodniho prava a prdva EU. Dilkazem toho je napf. smérnice Evropského
parlamentu a Rady 2012/29/EU, kterou se zavadi minimalni pravidla pro prava, podporu a
ochranu obéti trestnych ¢inti. Jednotlivé staty pfijimaji Cetné novelizace, jejichz ucelem je
zlepSeni prav obéti, nebo dokonce samostatné zakony monotematicky orientované na obéti
trestnych ¢intl. Ceska republika po vzoru nékterych zahraniénich pravnich Gprav (napf.
Svycarsko, Rumunsko, Kanada) zvolila cestu samostatného zakona.

Od nabyti u¢innosti zakona o obétech trestnych Cint ub&hla pomérné kratka doba, presto se
V praxi objevila jiz cela fada aplikacnich problému. Uz jen vyjasnéni zdkonem definovaného
pojmu obét je toho piikladem. Rada dalsich problémi je zminéna v textu ptispévku. Uvedeny
byly jen nékteré problémy, dalsi jiz byly popsany v odborné literatufe, na kterou lze
odkazat.* Zakon viak nepfinesl jen aplikadni problémy, ale celou Fadu institutdi, které se

c) zdkaz navstév nevhodného prostiedi, sportovnich, kulturnich a jinych spolecenskych akci a styku s urcitymi
osobami,

d) zdkaz zdrzovat se na konkrétné vymezeném misté,

e) zékaz vycestovani do zahranidi,

f) zdkaz drzet a prechovavat véci, které mohou slouzit k pachani trestné ¢innosti,

g) zdkaz uzivat, drZet nebo prechovavat alkoholické ndpoje nebo jiné navykové latky,
h) zdkaz hazardnich her, hrani na hracich pfistrojich a sazek, nebo

i) zakaz vykonu konkrétné vymezené Cinnosti, jejiz povaha umoziuje opakovani nebo pokracovani v trestné
¢innosti.

% Srov. Giivna, T., Samal, P., Valkova, H. a kol. Zakon o obétech trestnych ¢ini: Komentat. 1. vyd. Praha: C.
H. Beck, 2014, s. 2 a nasl.

% Zejména: Jelinek, J. a kol. Zakon o obétech trestnych ¢intl. Komentéf s judikaturou. 2. vydani. Praha: Leges,
2014. ISBN 978-80-7502-016-1; Gtivna, T., Samal, P., Valkova, H. a kol. Zakon o ob&tech trestnych ¢inti:
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obétem osvédéily. Casté je vyuzivani osoby diivérnika pti Gikonech trestniho fizeni. Zvysenou
ochranu obéti znamenaji téz predbéznd opatfeni v trestnim fizeni. Vedle procesnich prav
doslo ke zlepSeni i v oblasti penézité pomoci obétem. Konecné, je to poprvé, co stat nastavil
urcity legislativni rdmec institucionalni spoluprace statu a nevladnich organizaci, které se
zabyvaji poskytovanim pomoci obétem.

I pfes nékteré problémy lze celkové tento samostatny a komplexni zakon povazovat za
ptinosny pro obéti, i kdyz n€které pouze formalni postupy organi €innych v trestnim fizeni se
stale nepodarilo eliminovat.

Kontakt:

doc. JUDr. Tomas Giivna, Ph.D.

Pravnicka fakulta, Univerzita Karlova, Praha
e-mail: tomas@grivna.cz

Komentai. 1. vyd. Praha: C. H. Beck, 2014. ISBN 978-80-7400-513-8. Samal, P. a kol. Trestni #ad. L. — III.
Komentat. 7. vydani. Praha: C. H. Beck, 2013. ISBN 978-80-7400-465-0.
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Obete kriminality z hPadiska Pudskych prav

Victims of crime in terms of human rights
Janka Siposova

Resumé: Prava obeti su chranené nedostatoéne a menej, ako prava pachatelov. Slovenské
pravo a spolocenska prax tato skuto¢nost’ reflektuje nedostatoc¢ne. Transpozicia Smernice EP
a Rady® ma zlepsit’ postavenie obeti, pristupnost’ a kvalitu sluzieb a systém odskodfiovania.

Resumé: Victims' rights are protected poorly, and less than the rights of offenders. This fact
is reflected poorly in Slovak law and social practice. Transposition of the Directive
2012/29/EU on victims has improved the position of victims, accessibility and quality of
services and compensation.

KTPucové slova: Obete kriminality, trestné konanie, Pudské prava, sluzby pre obete
trestnych ¢inov

Key words: Victims of crime, criminal procedure, human rights, services for victims of
crime

Obete a svedkovia trestnej ¢innosti su I'udia, ktori vstupuju do procesu trestného konania bez
vlastného zavinenia, proti svojej voli a Casto s perspektivou d’alSich stresov a zraneni, ktoré
im vySetrovanie a trestné konanie ustedri. Vyhnut sa mu vSak nemoézu — zékon je vo¢i nim
prisny. Zarovei vSak je pozornost, niekedy az uzkostliva, venovana tomu, aby nedoslo

Kk poruSovaniu prav pachatel'ov trestnych ¢inov, po¢nuc zasadou prezumpcie neviny,
pokracéujuc poskytovanim bezplatnej pravnej pomoci a zastupovania v indikovanych
pripadoch, az po praktiky pripominajuce Sikanu (pri konfrontaciach, vysluchoch). V trestnom
konani, ako to mame moznost’ sledovat’, vSak akoby neslo o spravodlivost’, ale o naplnenie
litery zdkona, o ochranu prav Statu a nielen to. O prokuratoroch si 'udia mylne myslia, Ze st
na ,,ich strane. Oni vSak zastupuju stat. Obete nezastupuje nikto. Trestné konanie, jeho
procedury a 'udia v ilom angazovani, sposobuju druhotnii ujmu obetiam.

Obete trestnych ¢inov pri svojom prvom kontakte so sidmi ocakavaju, ze sa stid bude
zaoberat’ tym, Ze IM niekto ublizil. Sud sa ale zaobera porusenim zdkona a vzhl'adom na to
uloZi trest pachatelovi. SPOLOCNOST TRESTA PORUSENIE SVOJICH NORIEM.
Naprava realnych krivd a vskutku trestnych ¢inov spachanych na 'udskych bytostiach nie je
predmetom trestného prava. Preto uz desatrocia funguji hnutia a aj medzinarodné
dokumenty, ktorych prioritou je spravodlivost’ pre obete.

Filozofia hnutia na podporu obeti trestnych ¢inov vychadza z dvoch zakladnych principov.

>> Smernica eurdpskeho parlamentu a Rady 2012/29/EU z 25. oktébra 2012, ktorou sa stanovujii minimélne
normy v oblasti prav, podpory a ochrany obeti trestnych ¢inov a ktorou sa nahradza ramcové rozhodnutie Rady
2001/220/SVV, Uradny vestnik Eurdpskej tnie, L 315/57, 14.11.2012.
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1. Pravam obeti musi byt’ priznana rovnaka doleZzitost’ ako pravam pachatelov

2. Proces konania s pachatelom nesmie prehlbovat’ stres alebo zvic¢Sovat’ problémy
obete zlocinu

Netreba ani podrobna porovnavaciu analyzu, aby sme mohli konsStatovat’, ze este stéle je to
vyzva - prava pachatelov st hajené doslednejsie a ucinnejSie, ako prava obeti. V praxi sluzieb
obetiam kriminality intenzivne vnimame, Ze proces konania s pachatel'om sa zda byt
odcudzeny vo vztahu k jeho aktérom. Tym, Ze $tat zobral spravodlivost a jej vykon len na
seba, vylucil z konania obete ako subjekty trestného konania. Tym st obete pre trestné
konanie zaujimavé iba ako svedkovia a zaobchadza sa s nimi neprimerane, s nedoverou a
zranujuco.

To, ¢o obete naozaj potrebuji, nie je samozrejmé a zrejmé ani tym, ktori im naozaj iprimne
chcll poméahat’.

Priklady z praxe vypovedajice o postoji advokatov k potrebam obeti:

1. Advokat nepovazuje za nutné sprevadzat’ na vysluch obet’ dopravnej nehody (s
tazkymi nasledkami na zdravi, znevyhodnena prisluSnost'ou k jazykovej mensSine), ale
chce byt pri vysluchu podozrivého vodica (,,aby mohol spochybnit’ jeho obhajobu®).

2. Pre otca obete vrazdy nie je podstatné odSkodnenie, ale h'ada odpoved’ na otazku
,»preco sa to stalo?*, advokat chce uplatiovat’ ,,prava‘ dané zdkonom a od zaciatku
smerovat’ (obmedzit’) svoje aktivity k odskodneniu. Pritom je pre neho pochopitel'ne
zaujimavé usilovat’ o odskodnenie v ob¢ianskopravnom konani a v trestnom konani
nevidi svoju ulohu. Prvoradou povinnost'ou sluZieb pre obete je ale podpora a ochrana
prav obeti v trestnom konani.

3. Advokat nevidi dovod sprevadzat’ obet’ finanéného podvodu na vySetrovacie tikony
(,,ved’ je to jasné, je to podnikatel’, on nepotrebuje nasu pomoc* — to je myslenie
ovplyvnené systémom bezplatnej pravnej pomoci. Obet’ trestného ¢inu ma vsak
potrebu psychologickej podpory aj kvalifikovanym postojom pravneho zastupcu).

Mozno povedat, Ze zainteresovani profesiondli vratane vysetrovatel'ov a advokatov nevedia,
¢o znamena ,,pomoc obetiam*. Zmysel vidia predovsetkym v ,,spolupraci® poSkodenych s
cielom uspesného vySetrovania a usved€enia pachatel'ov.

Logickym dosledkom nastavené¢ho systému, kde je taZisko postavené na vine a treste (nie
nahodou sa to vola trestné pravo ¢i trestné konanie) je pachatel’, ktory je centrom pozornosti.

Z pohladu l'udskych préav obeti je vSak ovela viac doleZitejSich veci. Pre nich je trest
malokedy satisfakciou, hoci aj obete samé o€akavaju, Ze po potrestani pachatela sa im ul'avi.
DélezitejSie ako trest a akékol'vek odskodnenie je zmierenie.

Priklad z praxe: rodicia radSej prijali symbolické odSkodnenie od vodicky, ktoré pri dopravne;j
nehode zabila ich 5- rocné dieta v ramci dohody o vine a treste a nechceli sa sudit’ o
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mnohonasobne vysSie odSkodnenie, ktoré sa im ponukalo v ramci ob¢ianskopravneho
konania. Trest pre pachatel’a neznamena automaticky zadost’'u¢inenie pre obet’.

,,Institut* zmierenia je v naSej kulture akosi pozabudnuty a nerobim si iluzie v tomto smere.
Mozno preto musime zakonmi riesit’ veci, ktoré by mali byt samozrejmé. A tie zakony st
Coraz zlozitejSie a preto aj maju prili§ mnoho interpretacii. Aj preto som privitala prijatie
Smernice EUROPSKEHO PARLAMENTU A RADY 2012/29/EU z 25. oktébra 2012, ktorou
sa stanovuju minimalne normy v oblasti prav, podpory a ochrany obeti trestnych ¢inov a
ktorou sa nahrddza ramcové rozhodnutie Rady 2001/220/SVV. Je to zrozumitel'ny text, ktory
riesi redlne problémy, tak ako v skuto¢nom Zivote naozaj vyzeraju.

Okrem iného sa mi paci terminologia, ktord z méjho pohl'adu riesi niektoré veci v oblasti tzv.
domaceho nasilia a nasilia na zenach. Tieto témy st v sucasnosti na Slovensku vybu$nou
témou, pretoze namiesto budovania systému ochrany a pomoci obetiam pred nasilim sa
zneuzivaju na ideologické boje az ,,boj o korist™** — dotacie a granty €asto z verejnych zdrojov.
Aj preto nezdiel'am nazor, zZe je potrebné ratifikovat’ Istanbulsky dohovor. Povazujem ho za
politicky, deklaratorny a v naSich zemepisnych Sirkach malo aktudlny text, ktory by malo
pomohol na ceste k deklarovanému ciel’u, t.j. pomoct’ obetiam nasilia na Zenach.

Naproti tomu Smernica EP a Rady, na rozdiel aj od predchadzajiceho ramcového opatrenia z
roku 2001, definuje konkrétne povinnosti Statov v suvislosti s pravami obeti. Nasledne by
mali byt prijaté aj praktické opatrenia na ul'ahCenie ich implementacie. V suvislosti so
smernicou vel'mi ocefiujem skutocnost’, ze jej ucelom je zabezpecit', aby vSetkym obetiam
trestnych ¢inov v celej EU boli zarudené minimalne normy. Je to nepochybne nevyhnutnost’ v
Eurdpe bez hranic.

Vel'mi dolezité je aj to, Ze smernica ustanovuje, Ze podpora a ochrana musia byt’ poskytnuté aj
rodinam obeti, ked’ze tieto osoby su Casto trestnym ¢inom poSkodené a realne im hrozi
sekundarna viktimizacia, rovnako ako aj viktimizacia alebo zastraSovanie zo strany pachatel’a
alebo jeho spolupachatel'ov.

Vsetky ustanovenia v smernici sa tiez uplatiiuju na rodiny obeti, ktorych smrt’ bola spdsobena
trestnym ¢inom. Tieto osoby maji konkrétne a opravnené zaujmy, presahujice zaujmy rodin
obeti, ktoré prezili, a uznavaju sa za zastupcov obete.

Z d’alSich prav povazujem za délezité spomenut’ asponl niektoré, ktoré nie st u nas tplne
samozrejme reSpektované:

Pravo na informacie a pravo pochopit’ a byt pochopeny.

Ucelom je zabezpegit, aby obete ziskali dostatoéné informéacie vo forme, ktora dokazu
pochopit, aby boli schopné v plnej miere vyuZit svoje prava a aby mali pocit, Ze sa s nimi
zaobchadza s uctou.

Takéto informéacie by mali byt dostupné od okamihu, ked’ obet’ poda trestné oznamenie, ako
aj pravidelne pocas trestného konania a v zavislosti od postupu v konani.
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Obetiam by mali byt dostupné dostatocne podrobné informacie, aby sa mohli informovane
rozhodnut, ¢i sa na konani zicCastnia, ako aj o pristupe k ich pravam, najmé pri rozhodovani v
otazke podania ziadosti o preskiimanie rozhodnutia nezacat’ trestné stihanie.

Existuje viacero dovodov, preco by obete mohli mat’ tazkosti pri pochopeni informacii
poskytnutych Standardnym pisomnym spdsobom. Obet’ predovsetkym nemusi rozumiet’
jazyku, v ktorom st informéacie poskytnuté, alebo sa mézu vyskytnut’ d’alsie faktory ako vek,
vyspelost’, intelektudlne a emociondlne kapacity, uroven gramotnosti a rézne postihnutia
napriklad zraku alebo sluchu, ktoré mézu obeti skomplikovat’ alebo uplne znemoznit’
pochopenie informacii. Informécie by preto v ¢o najvacse] moznej miere mali byt poskytnuté
v mnohych formach, aby sa tieto faktory zohl'adnili.

¢o o.1. znamena zabezpecit, aby vysluch prebehol bez zbytocnych odkladov, aby sa
obmedzovala nepotrebnd komunikécia a dolezité je aj sprevadzanie obeti, o znamena nielen
fyzicky sprievod, ale aj psychologickl podporu a oporu vo vSetkych fazach konania. Pravo
obeti na ochranu pocas vypocivania a v ramci vySetrovania,

Ucelom je predist’ sekundarnej viktimizacii. Rozhodnutia o vypocuvani by mali v najvacse;)
moznej miere zohl'adiiovat’ potreby obete a urgentnost’ v suvislosti so zabezpecovanim
dokazov.

Obete mozu byt sprevadzané doveryhodnou osobou podla vlastného vyberu. Len za
vynimoc¢nych okolnosti by tato moznost’ mala byt obmedzena a len v suvislosti s konkrétnou
osobou. Obeti by v takom pripade malo byt dovolené, aby ju sprevadzala ina osoba podla
vlastného vyberu.

Pravo na zamedzenie kontaktu medzi obet'ou a pachatePom. Ucelom je zabezpeéit, aby
vtedy, ak je potrebna ticast’ obete na trestnom konani, nemusela prist’ do kontaktu s obvinenou
alebo podozrivou osobou. To méze byt’ dosiahnuté r6znymi spdsobmi napriklad vytvorenim
oddelenych ¢akarni, ako aj kontrolovanim prichodu obete a obvinené¢ho. Z vlastnych
sktsenosti viem, Ze to vobec nie je samozrejmost’ ani na sudoch (architektira sudnych
budov), ani v Stadiu vySetrovania (neznalost’ a nedostato¢né zaskolenie?).

Pravo na zaruky v sivislosti s mediaciou a restorativnou spravodlivost’ou.

Sluzby restorativnej spravodlivosti zahffiaju rozsah sluzieb, ktoré stvisia s trestnym konanim,
vykonavaju sa pred jeho zacatim, pocas trvania konania alebo po jeho ukonceni. M6Zu byt
dostupné v suvislosti s niektorymi druhmi trestnych ¢inov alebo len vo vzt'ahu k dospelym
alebo len k neplnoletym pachatel'om a zahtiajii napriklad medidciu medzi obet'ou a
pachatel'om, mediaciu za ucasti rodiny, priatel'ov a odbornikov (family group conferencing) a
zmierovacie kruhy (sentencing circles).

Ugelom je zabezpegit, aby v pripade poskytnutia tychto sluZieb boli zavedené ochranné
opatrenia na prevenciu d’alSej viktimizacie obete v dosledku tohto procesu. Tieto sluzby by
preto predovSetkym mali sliZit' zdujmom a potrebam obete, na ndpravu ujmy, ktoré jej vznikli
a prevenciu d’alsich §kod. Ugast’ obete by mala byt’ dobrovol'na, pricom by obet’ mala byt
dostato¢ne informovana o rizikach a prinosoch, aby mohla prijat’ informované rozhodnutie.

29



Znamena to tiez, ze pri postipeni veci do restorativneho procesu a jeho vykonavani by mali
byt zohl'adnené také faktory ako nerovnovaha sil, vek, vyspelost’ alebo intelektudlna kapacita
obete, ktoré by mohli obmedzit’ alebo znizit’ jej schopnost’ informovane sa rozhodnut’, alebo
by mohli zabranit’ dosiahnutiu pozitivneho vysledku pre obet. Akakol'vek dohoda medzi
stranami musi byt’ samozrejme dosiahnuta dobrovolne.

Pravo na ochranu zranitePnych obeti vratane deti sa dotyka takych okruhov, ako su:

vhodné priestory

moznost’ videozaznamu vypocuvania

nabytok prispdsobeny detom a postihnutym osobam

stale ten isty vySetrovatel

vypocuvanie osobou rovnakého pohlavia v pripadoch sexualneho nasilia
ochrana pred zastraSovanim, bez ohl'adu na to, ¢i je imyselné.
zamedzenie vizualneho kontaktu s obvinenym

vylucenie verejnosti a novinarov

Utelom je zabezpetit, aby v pripade, e obete st oznaéené za zranitelné voéi d’alsej
viktimizacii alebo zastrasovaniu, boli podniknuté patri¢né opatrenia na prevenciu takejto
ujmy. Takéto opatrenia by mali byt’ dostupné pocas celého trestného konania, ako vo faze
pociatocného vySetrovania alebo stihania, tak aj pocas samotného stidneho konania. Potrebné
opatrenia sa budu liSit’ podl'a §tadia konania.

Pocas vySetrovania sa vyzaduje minimalna troven ochrany v suvislosti s akymkol'vek
vypocuvanim obete. Vypocuvanie by malo byt vedené citlivo a vySetrovatelia by na tento
ucel mali byt patricne vyskoleni. Takéto Skolenie by zaistilo, Ze tieto osoby budu
oboznamené s vhodnymi metdédami vysluchu, ktoré zohl'adnia konkrétnu situaciu obete,
minimalizuji zadtaz a maximalizuji G¢innost’ ziskavania presved¢ivych dokazov. Na tento
ucel mdze byt potrebné, aby s ohl'adom na zranitel'nost’ obete vypocuvanie bolo vedené len
vo vhodnych priestoroch. Tym moézu byt myslené priestory, ktoré umoziuju videozdznam
vypocuvania alebo jednoducho priestory v ktorych je napriklad nabytok prisposobeny detom
a postihnutym osobam.

Pre zranite'né obete mdze vypocuvanie predstavovat’ mimoriadnu zat'az, predovsetkym
pokial je trestny ¢in mimoriadne osobnej povahy. Dovera voci vySetrovatelovi moze byt
dolezita a na jej ziskanie je potrebny urcity ¢as. Z tohto dévodu sa v tomto ¢lanku vyzaduje,
aby vo vicsine pripadov zraniteI'nl obet’ vypocuvala stale rovnaka osoba. Vynimky st
povolené z dovodov efektivnej administrativy, ako naliehava potreba vypocut’ niekoho iného
alebo nedostupnost’ obvyklého vysetrovatel'a. Z podobnych dévodov by obete v pripadoch
sexualneho nasilia mali mat’ pravo byt vypocuté osobou rovnakého pohlavia.

Relevantnym faktorom pre urc¢enie vhodnych ochrannych opatreni pocas samotného konania
je tiez ochrana pred zastraSovanim, bez ohl'adu na to, ¢i je imyselné. V smernici sa zavadzajt
minimalne opatrenia na tento ucel, ako aj na minimalizaciu zat'aZze predovSetkym pri podani
svedeckej vypovede. Zavadzaju sa opatrenia, ktoré obeti umoznia, aby sa vyhla vizudlnemu
kontaktu s obvinenym, ako aj opatrenia, ktoré vylucia ii€ast’ verejnosti a novinarov.
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Vzhl'adom na mimoriadnu zranitel'nost’ deti by tiez mali byt’ spristupnené dodatocné
opatrenia. Smernica ustanovuje, ze pri vypoc¢ivani moze byt zhotoveny videozaznam, ktory
bude pouzity ako dokaz na sude. Pokial’ je to vhodné, alebo pokial’ dieta nema zéastupcu,
justiény organ zastupcu vymenuje.

Vel'mi délezita je tieZ identifikacia zranitePnych obeti a to:

podla osobnych charakteristik a typu trestného ¢inu
véc¢sina deti a postihnutych osob,

obete sexudlneho nasilia

vratane zneuzivania,

obete obchodovania s 'ud'mi

Zaroven vSak smernica priptista ur€it’ podl'a individudlnych charakteristik vSetky zranitelné
obete aj okrem tohto zoznamu a vyzaduje, aby boli identifikované a patri¢ne chranené.
Utelom je

1. zabezpecit, aby sa s obetami zaobchadzalo naozaj individualne

2. vytvorit’ konzistentny mechanizmus na rozoznanie zranitel'nych obeti, ktoré by si pocas
trestného konania mohli vyzadovat’ osobitné opatrenia. Vsetky obete trestnych ¢inov su ako
také zranite'né a vyZaduju citlivé a pozorné zaobchadzanie. Niektoré obete st viak obzvlast
zranitel'né voci d’alSej viktimizacii alebo zastraSovaniu zo strany obvinenej alebo podozrivej
osoby alebo jej spolupachatelov. Okrem toho niektorym obetiam hrozi d’alSia ujma na
zéklade ucasti na trestnom konani podanim svedectva alebo inymi formami tcasti. Tieto obete
si vyzaduju osobitné opatrenia s ciel'om minimalizovat’ pravdepodobnost’ vzniku d’alSich
Skod. Toto ustanovenie hovori, ze zraniteI'nost’ obete voci takymto Skodam bude stanovena na
zéklade jej osobnych charakteristik a podla typu trestného ¢inu, ktorého obet'ou sa stala.
Vicsina deti a postihnutych osob je na zaklade osobnej charakteristiky vystavena zvysenému
riziku. Téato skupina moze byt povazovana za zranitelnu vo vacsSine pripadov, pri¢om si
vyzaduje osobitné opatrenia.

Obete inych kategorii na zaklade druhu alebo typu trestného ¢inu, ako obete sexualneho
nasilia vratane zneuzivania a obete obchodovania s 'ud’'mi st tiez vo vacsine pripadov
zranitel'né voc¢i d’alSej viktimizacii pocas konania.

Obet’ moze byt zraniteI'nd aj ked’ nepatri do ziadnej konkrétnej kategorie zranitel'nych obeti.
Bude preto vytvoreny mechanizmus na individuélne posudenie, aby sa zaistilo, Ze vSetky
zraniteI'né obete budu rozoznané a patri€ne chranené. Takyto pristup moze byt kI'iCovym pre
ulah€enie zotavenia obete a poskytnutie patricnej pomoci a ochrany pocas konania a po jeho
ukonceni. Maximalizuje schopnost’ predist’ sekundarnej a opakovane;j viktimizacii a
zastraSovaniu a obeti umoZni uc¢inny pristup ku spravodlivosti. Individualne postidenie by
malo urcit’ potreby obete poc€as konania a pripadné poZiadavky na sprostredkovanie sluzieb
podpory obetiam. Statni uradnici, ktori ako prvi pridu do kontaktu s obetou po podani
trestného oznamenia, by mali byt vyskoleni a mat’ pristup k patri¢cnému poradenstvu,
nastrojom alebo metodickym pokynom, ktoré im umoznia vykonat’ posudenie potrieb obete
konzistentnym sposobom. V ramci individualneho posudenia by mali byt zohl'adnené vSetky
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faktory, ktoré mézu zvysit’ pravdepodobnost’, ze obet’ bude pocas konania trpiet’ d’alSou
viktimizaciou alebo zastraSovanim. Treba prihliadat’ najma na nasledujice faktory: vek,
pohlavie, etnickl prislusnost’, rasu, nabozenské vyznanie, sexualnu orientaciu, zdravotny stav,
postihnutie, komunikaéné t'azkosti, vzt'ah k podozrivej alebo obvinenej osobe alebo zavislost’
od nej, predoslé skiisenosti s trestnou ¢innost'ou a povaha trestného ¢inu (napr. trestny ¢in
suvisiaci s predsudkami, organizovany zlo¢in alebo terorizmus). Obete terorizmu si v ramci
akéhokol'vek hodnotenia vyzaduji osobitnli pozornost’ vzhl'adom na réznorodu povahu tychto
¢inov siahajticu od terorizmu zameraného na masy po cielené utoky proti jednotlivcom.

Pravo na pristup k sluZbam pomoci obetiam, a to ¢o najskor po spachani trestného ¢inu, je
mozno najdolezitejSim pravom, bez ktorého je realizacia ostatnych prav ohrozena.

Utelom je zabezpetit', aby obete mali pristup k sluzbam pomoci, ktoré poskytuju informécie,
poradenstvo, emociondlnu a psychologicku podporu a prakticki pomoc, ktoré su Casto
klacové pri zotaveni obeti a pomahaji im vyrovnat’ sa s nasledkami trestnych ¢inov ale aj s
bremenom mozného trestného konania.

Podpora by mala byt’ dostupna ¢o najskor po spachani trestného ¢inu bez ohl'adu na to, ¢i bol
ohlaseny. Takéto sluzby mozu byt’ obzvlast dolezité v suvislosti s rozhodnutim obete podat’
trestné oznamenie. Obete si tiez podporu mozu vyzadovat’ pocas trvania trestného konania ale
aj dlhodobo. Podporné sluzby mozu byt poskytované statnymi alebo mimovladnymi
subjektmi a nemali by zahfiat’ neprimerané proceduary a formality, ktoré by mohli obmedzit’
ucinnost’ pristupu k tymto sluzbam.

Aj ked poskytovanie podpory by nemalo zdvisiet’ na podani trestného oznamenia obet’ou,
policia alebo iné opravnené organy su Casto v najlepsej pozicii, aby obeti poskytli informacie
o moznosti podpory. Clenské $taty sa preto vyzyvaji, aby vytvorili patriéné podmienky, aby
bolo mozZné obeti sprostredkovat’ sluzby podpory obetiam vratane zaistenia splnenia
poziadaviek ochrany udajov.

Ja povazujem prave toto pravo a jeho zabezpecenie za najddlezitejSie preto, lebo bez
podpornych sluZieb obete nielen ze nevedia, ako si maju svoje prava maju, ale ¢asto ani
nevedia, ze ich maju.

Ak chceme realne pomdct’ obetiam, je potrebné urobit’ tri veci:

1. Prijat’ zdkon — urcite budem presadzovat, aby sa prijala samostatna norma (podobne
ako v CR), ktora bude riesit’ spdsob ochrany obeti aj s koncovkou odikodnenia.
Samostatny zdkon bude dokazom toho, Ze problém tykajuci sa mnoZstva 'udi
postihnutych trestnym ¢inom chceme riesit’ systémovo a nie len aby sme si odfajkli
kolonku ,,splnené* voci EU.

2. Zabezpecit’ dostatocné vzdelavanie profesiondlov, ktori pracuji s obetami — policie,
prokuratorov, sudcov. Nielen v rdmci projektov, ale planovite v ramci zdkladného
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Studia a kontinudlneho doskolovania zabezpecit’ programy a kurzy zamerané na
psycholégiu obete a spdsoby zaobchddzania s obetami.

3. Zabezpecit’ financovanie sluzieb, ktoré st nevyhnutne potrebné pre skutocntl, nie
papierovil pomoc obetiam. Jedna vec je nastavit’ zakon, druhd zamerat’ sa na vykon.
Zabezpecit’ systém licencii na vykon pomahajucich sluzieb, aby sa uz nestavalo, tak
ako je to teraz, Ze organizacia, ktora redlne pomaha obetiam, nemdze existovat,
pretoze nevie ziskat’ financie na svoju ¢innost’. Je to hanba. Predovsetkym si vSak
musime povedat, Zze nevymyslame teplu vodu, ta uz bola vymyslena. Mame mnozstvo
zdrojov, z ktorych m6zeme Cerpat’. UZ dnes existuje medzinarodné sietovanie
organizacii, ktoré sa tymto témam venuji a najma praktizuju a je len na nas ako sa
témy ujmeme.

P4ci sa mi, ze v ¢eskom zakone o obetiach je prave toto pravo ,,predradené‘ ostatnym pravam.
To, ale nielen to, by sme si mohli zobrat’ za vzor pri transpozicii smernice do slovenske;j
legislativy. Som presved¢ena, Zze nesmieme pripustit’ aby sa transpozicia obmedzila na
kozmetické upravy trestného poriadku. Je isté, ze ¢as dozrel na samostatni normu, ktora bude
riesit’ prava obeti, odbornu pripravu personalu a penaznli pomoc obetiam. Aj ked’ si viem
niektoré rieSenia predstavit’ inak, ¢esky zakon o obetiach nam mdéze byt’ inSpiraciou.

Zaver

Préava obeti su chranené nedostato¢ne a vyrazne menej, ako prava pachatel'ov. Slovenské
pravo a spoloc¢enska prax tato skuto¢nost’ reflektuje nedostato¢ne. Prijatie Smernice
Eurépskeho parlamentu a Rady 2012/29/EU z 25. oktdbra 2012, ktorou sa stanovuji
minimalne normy v oblasti prav, podpory a ochrany obeti trestnych ¢inov a ktorou sa
nahradza Ramcové rozhodnutie Rady 2001/220/SVV a jej transpozicia do slovenského
pravneho poriadku by mala vyznamne tato situdciu vyznamne zmenit’ k lepSiemu. Prioritou
pritom musi byt’ spravodlivost’ pre obete a reSpektovanie dvoch zakladnych principov:

1. Pravam obeti musi byt priznana rovnaka ddlezitost’ ako pravam pachatel'ov

2. Proces konania s pachatelom nesmie prehlbovat’ stres alebo zva¢Sovat’ problémy
obete zlo¢inu

Spomenuta smernica vel'mi zrozumitel'ne definuje svoj predmet, ciele a sposoby ich
dosiahnutia. Pouziva vystiznli terminologiu a definuje konkrétne povinnosti Statov v
stivislosti s pravami obeti. Vetkym obetiam trestnych &inov v celej EU maji byt zarudené
minimalne normy V oblasti ich prav, ¢o je nepochybne nevyhnutnost’ v Eurdpe bez hranic.

Medzi najvyznamnejSie prava obeti patri napr. pravo na informacie a pravo pochopit’ a byt
pochopeny, pravo obeti na ochranu pocas vypocuvania a vV rdmci vySetrovania, pravo na
zamedzenie kontaktu medzi obet'ou a pachatelom, pravo na zaruky v stvislosti s medidciou
a restorativnou spravodlivostou, ¢i pravo na ochranu zranitelnych obeti vratane deti.

Mozno najvyznamnej$im pravom je pravo na pristup k sluzbam pomoci pre obete, bez
neho by bola realizacia ostatnych prav ohrozena.
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V &eskom zakone o obetiach® je prave toto pravo ,,predradené* ostatnym pravam. To, ale
nielen to, by sme si mohli zobrat’ za vzor pri transpozicii smernice do slovenskej legislativy.
Som presvedcend, ze nesmieme pripustit’ aby sa transpozicia obmedzila na kozmetické
upravy trestného poriadku. Je isté, Ze ¢as dozrel na samostatnii normu, ktora bude riesit’ prava
obeti, odbornu pripravu persondlu a peniaznii pomoc obetiam.

Kontakt:

PhDr., janka Siposova, CSc.
poslankyiia Narodnej rady SR, Bratislava
e-mail: janka.siposova@nrsr.sk

% Zakon ze dne 30. ledna 2013 0 obétech trestnych &inti a 0 zméné nékterych zakond (zakon o obétech trestnych
¢int)
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Pravna uprava postavenia poSkodeného (obeti) v trestnom
konani v kontexte poziadaviek vyplyvajucich z aktualnej
legislativy Europskej unie.

Legal regulation of status of aggrieved parties (victims) in criminal proceedings in
context of current European Union legislation requirements.

Peter Polak

Abstrakt: V roku 2012 bola prijata Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2012/29/EU,
ktorou sa stanovuji minimalne normy v oblasti prav, podpory a ochrany obeti trestnych
¢inov. V jej uvodnych ustanoveniach sa uvadza , ze jej cielom je ,revizia a doplnenie zasad
doterajSej upravy za uc¢elom uskutocnenia vyznamného pokroku v trovni ochrany obeti

Vv celej Europskej unii, predovsetkym vSak v ramci trestnych konani®. Prispevok je zamerany
na porovnanie existujucej pravnej Upravy postavenia poskodenych (obeti trestnych ¢inov)

V trestnom konani, s poziadavkami na prava obeti v trestnom konani podl’a uvedenej
,.Smernice*.

Abstract: In 2012, Directive 2012/29/EU of the European Parliament and of the Council
establishing minimum standards on the rights, support and protection of victims of criminal
offences was adopted. In its preamble, it is pointed out that its aim is ,,revise and supplement
the principles set out in current legislation and to take significant steps forward in the level of
protection of victims throughout the Union, in particular within the framework of criminal
proceedings®. This article is aimed to compare existing legal regulation of status of aggrieved
parties (victims of criminal offences) in criminal proceedings with requirements on the rights
of victims according the ,,Directive®.

KTPucové slova: obete trestnych ¢inov, prava o ochrana obeti trestnych ¢inov , postavenie
poskodenych — obeti trestnych ¢inov v trestnom konani

Key word: victims of criminal offences, legal protection of victims of criminal offences,
status of victims of criminal offences in criminal proceedings

1. Tendencie vV oblasti prav, podpory aochrany obeti trestnych <¢inov
V dokumentoch Europskej tnie

Snaha o harmonizaciu niektorych aspektov tykajucich sa prav a opravnenych zaujmov
obeti trestnych ¢inov sa v politickych dokumentoch, ale najmi v legislative Europskej tnie,
zamerala v jej pociatkoch na dve oblasti. Po prvé iSlo o oblast’ harmonizacie postavenia obeti
Vv trestnom konani. V prisluSnych pravnych aktoch Eurdpskej Gnie sa zdoraziiuje, ze obet
trestného ¢inu nikdy nemo6ze mat v trestnom konani rovnaké postavenie ako obvineny.
Zaroven sa ale uvadzali dovody, preco je vhodné obet’ viac zapojit’ do trestného konania
anevnimat’ ju len ako objekt trestného konania, ako predmet dokazu a pod. Druhu oblast’
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predstavovali konkrétne zavizky vyplyvajuce z pravnych aktov EU , ktoré upravovali
povinnost’ Statu odskodnit’ obet’ trestného €inu . Situdcia bola ul'ahcena v tejto oblasti tym, ze
este pred prijatim prisluinych pravnych aktov EU existovali v pravnych poriadkoch vacsiny
europskych krajin predpisy, ktoré odSkodnenie obeti regulovali.

Z doterajSich pravnych aktov Eurdpskej unie v oblasti postavenia obeti trestnych ¢inov
jasne vyplyva, ze Eurdpska tnia je odhodlanéd ochranovat’ obete trestnych ¢inov. Za tymto
ucelom vytvara ¢o najefektivnejSie legislativne ramce pre stanovenie minimalnych
poziadaviek v oblasti prav, podpory a ochrany obeti trestnych ¢inov. Preto boli Komisia
Eurdpske;j tnie a jej ¢lenské $taty v ramci Stokholmského programu — otvorend a bezpeéna
Eurépa® , ktory prijala Europska rada na zasadnuti 10. a 11. decembra 2009, poziadané ,
aby preskumali mozZnosti, ako zlepSit’ pravne predpisy a praktické podporné opatrenia na
ochranu obeti tak, aby sa osobitna pozornost’, podpora a uznanie prioritne dostali vSetkym
obetiam trestnych ¢inov. Novl dimenziu nadobudli tieto snaZzenia Eurdpskej tinie po prijati
Lisabonskej zmluvy.® V &lanku 82 ods. 2 Zmluvy o fungovani Eurépskej Ginie sa upravuje
ustanovenie minimalnych pravidiel uplatnitelnych v &lenskych statoch EU s cielom ulah&it
vzajomné uznavanie rozsudkov a inych justi¢énych rozhodnuti a policajnu a justi¢na
spolupracu v trestnych veciach , ktoré maji cezhrani¢ny charakter, a to najma s oh'adom na
prava obeti trestnych ¢inov. Eurdpska rada vo svojom uzneseni z 10.6. 2011 o0 plane na
posilnenie prav a ochrany obeti najmi v trestnom konani , ktory je zndmy pod ndzvom
,Budapestianska mapa“gg, skonStatovala, Ze na irovni Eur6pskej inie by sa mali podniknat’
opatrenia s ciel'om posilnit’ prava, podporovat’ a ochranovat’ obete trestnych ¢inov.

V sulade s tymto uznesenim , ako aj v sulade s predtym spominanymi dokumentmi
Eurdpskej tinie, bola 25. 10. 2012 prijata Smernica Europskeho parlamentu a Rady
2012/29/EU, ktorou sa stanovuji minimalne normy v oblasti prav, podpory a ochrany obeti

3 U.v. EUC 115,4.5. 2010, s. 1

38 Lisabonsku zmluvu, ktorou sa meni a dopifia Zmluva o Eurdpskej tnii a Zmluva o zaloZeni Eurépskeho
spolocenstva, podpisali v hlavhom meste Portugalska Lisabone dria 13. decembra 2007 predstavitelia
dvadsiatich siedmich ¢lenskych $tatov. Publikovana bola v Uradnom vestniku EU 17.12.2007 (U.v. EU C 306,
17.12. 2007). Nadobudla platnost 1. decembra 2009 po tom, ako ju ratifikovali vietky ¢lenské Staty.

Lisabonska zmluva sa sklada z preambuly, siedmych ¢lankov a dvanastich protokolov a 51 vyhlaseni. Zmluva v
prvom ¢lanku meni Zmluvu o Eurdpskej Unii, v druhom ¢lanku meni Zmluvu o zaloZeni Eurdpskeho spolocenstva

s tym Ze Zmluvu o zaloZeni Eurdpskeho spolocenstva premeniva na Zmluvu o fungovani Eurdpske;j unie.

Ostatnych pét ¢lankov obsahuje prechodné a zavere¢né ustanovenia. Protokol €. 2 prilozeny k Zmluve o
Eurdpskej unii a k Zmluve o fungovani Eurdpskej Unie meni aj Zmluvu o zaloZeni Eurépskeho spolocenstva pre

atédmovu energiu. V prilohe k protokolu €. 2 Lisabonskd zmluva prinasa uz druhé precislovanie zakladajucich
zmlutv Unie (prvé preéislovanie zaviedla Amsterdamska zmluva). Zakladajice zmluvy Eurdpskej Unie

pozostavaju podla Lisabonskej zmluvy z tychto najdélezitejSich zmlav: a) Zmluva o Eurdpskej unii,, b) Zmluva o

fungovani Eurdpskej unie, c) Zmluva o zaloZeni Eurépskeho spolocenstva pre atémovu energiu. Z formalneho

hladiska Lisabonska zmluva teda iba meni a doplfia platné zakladajice zmluvy Eurépskych spologenstiev

a Eurdpskej unie. Po nadobudnuti platnosti Lisabonskej zmluvy sa vypracovali konsolidované znenia Zmluvy o
Eurdpskej unii, Zmluvy o fungovani Eurdpskej Unie a Zmluvy o zaloZeni Eurépskeho spolocenstva pre atémovu
energiu. Naposledy boli konsolidované znenia uverejnené v U. v. EU C 326 a U. v. EU C 327 z 26. oktdbra 2012.

¥ U.v. EUC 187,28.6.2011,s. 1
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trestnych ¢inov a ktorou sa nahradza rdmcové rozhodnutie Rady 2001/220/SVV o postaveni
obeti v trestnom konani (d’alej len ,,Smernica“). Cielom ,,Smernice* je revizia a doplnenie
zasad stanovenych v rdimcovom rozhodnuti Rady 2001/220/SVV, za ucelom uskuto¢nenia
vyznamného pokroku v tirovni ochrany obeti v celej Europskej nii, predovsetkym vSak

V ramci trestnych konani. Zaroven ,,Smernica“ toto ramcové rozhodnutie nahradza. Okrem
iného je prijatie ,,Smernice* ramcovo odovodnené aj tym, Ze trestny ¢in je nielen
protipravnym ¢inom proti spolo¢nosti, ale aj poruSenim individudlnych prava obeti. Obete
ako také by sa mali uznat a malo by sa s nimi zaobchadzat s reSpektom, citlivo

a profesiondlne bez akejkol'vek diskriminacie zalozenej na rase, farbe pleti, etnickom alebo
spoloCenskom pdvode, genetickych vlastnostiach, jazyku, nabozenstve alebo viere,
politickom alebo akomkol'vek inom nazore, prislusnosti k narodnostnej mensine, majetku,
narodeni, zdravotnom postihnuti, veku, pohlavi, rodovom vyjadreni, rodovej identite,
sexualnej orientacii, povahe ich pobytu alebo zdravotnom stave. Pri kaZzdom kontakte

S prisluSnym orgénom v ramci trestného konania, so sluzbami prichadzajiicimi so stykom

S obet’ami, ako napriklad so sluzbami na podporu obeti, sluzbami restorativnej spravodlivosti,
by sa mala zohl'adnit’ osobna situacia a okamzité potreby, vek, pohlavie, pripadne zdravotné
postihnutie a vyspelost’ obeti trestného ¢inu a zaroven plne reSpektovat’ ich fyzicka, mentalna
a moralna integrita. Obete trestnych ¢inov by mali byt’ chranené pred sekundarnou

a opakovanou viktimaciou, pred zastraSovanim a pred pomstou, mala by sa im poskytnut’
patri¢na podpora na ul'ahéenie zotavenia a dostato¢ny pristup k spravodlivosti.

V ustanoveni odseku 1 ¢lanku 1 prvej kapitoly ,,Smernice* sa uvadza, ze ,,ucelom
smernice je zaistit’ , aby sa obetiam trestnych ¢inov poskytli nalezité informacie, podpora
a ochrana a aby sa im umoznilo zac¢astnit’ sa na trestnom konani.*“ V d’al§ich ustanoveniach
¢lanku 1 prvej kapitoly sa zdoraziuje poziadavka , aby sa s obetami trestnych ¢inov
zaobchadzalo ,,s reSpektom , citlivo individudlne, profesionalne a bez diskriminacie pri
kazdom kontakte so sluZbami na podporu obeti alebo sluzbami restorativnej starostlivosti®°
alebo s prislusnym organom ¢innym v ramci trestného konania. Osobitne treba v tejto
stvislosti dbat’ na to, aby sa v pripade, Ze obetou je dieta®’ , bral hlavny zretel’ na najlepsi
zéujem dietat’a, priCom tento zaujem diet’at’a treba posudzovat’ individudlne.

K najvyznamnej$im ustanoveniam prvej kapitoly ,,Smernice* patri ustanovenie pism.
a) odseku 1 ¢lanku 2, podl'a ktorého obet'ou je :

1) fyzicka osoba, ktorej bola v priamom ddsledku trestného ¢inu spésobend ujma vratane
fyzickej, mentalnej alebo emocionalnej ujmy alebo majetkovej skody, a

%0 Restorativnou starostlivostou sa podla odseku 2 &lanku 2 prvej kapitoly ,,Smernice rozumie akykol'vek
proces, v ramci ktorého sa obeti trestného Cinu a pachatel'ovi , v pripade ich dobrovolného stihlasu, umozni
aktivne sa zucCastnit' na vyrieSeni zaleZitosti vyplyvajucich z trestného ¢inu prostrednictvom pomoci nestrannej
tretej osoby.

“! Dietatom sa podl’a pism. c) odseku 1 ¢lanku 2 prvej kapitoly ,,Smernice* rozumie kazd4 osoba mladsia ako 18
rokov.
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ii) rodinni prislusnici* osoby, ktora v priamom désledku trestného &inu zomrela, ktorym bola
Vv dosledku smrti danej osoby spdsobend ujma.

Ak porovname vecny obsah definicii pojmu ,,obet’ trestného ¢inu®, tak ako vyplyvaju
z prislusnych ustanoveni Deklaracie zakladnych zésad spravodlivosti tykajacich sa obeti
trestnej ¢innosti a obeti zneuzivania pravomoci, ktort schvélilo Valné zhromazdenie OSN
rezoliciou &. 40/34 z 29.11. 1985, a z Ramcového rozhodnutia Rady (EU) z 15.3.2001 0
postaveni obeti v trestnom konani (2001/220/SVV),”® s definiciou tohto pojmu podla
»Smernice, tak je zrejmé, Ze najnovsia definicia pojmu obet’ je SirSia v tom , Ze za obet’ sa
pokladajt nielen fyzické osoby, ktorym bola trestnym ¢inom priamo spdsobena ujma, ale aj
druhotnd ujma (majetkova a nemajetkova ujma , ktoréd vznikla v dosledku pristupu orgénov
verejne moci , inStitacii poskytujiicich pomoc obetiam , médii a verejnosti k obetiam
k obetiam), ako aj rodinni prislu$nici tej osoby, ktora v priamom ddsledku trestného ¢inu
zomrela, a ktorym bola v dosledku smrti danej osoby sposobend ujma. Alebo inak mozno
povedat’, Ze ide o rozsirenie pojmu obet’ o sekundarnu ujmu priamej obete a 0 ujmu
spdsobenu blizkym osobam primarnej obete, pricom vSak sa toto rozsirenie tyka len blizkych
0s0b tych primarnych obeti, ktoré v dosledku trestnych ¢inov prisli o zivot. Jednozna¢ne teda
ide o legislativne vymedzenie pojmu obet’ tak, Ze touto treba rozumiet’ tak primarnu ako aj
sekundarnu obet’.

V tejto suvislosti treba zdoraznit’, Ze o sa tyka trestného prava procesného, toto
nepozna pojem ,,obet™, ale pracuje s pojmom ,,poskodeny*, ktorym je v podstate len primarna
obet’, a aj to len v suvislosti s priamou $kodou. Okrem toho na rozdiel od ,,obete®,
»poskodenym* moze byt aj pravnickéd osoba. Preto treba pri vytvarani pravneho ramca pre
uplatnenie opravneni obeti trestnych ¢inov podl'a poziadaviek Smernice vychadzat
Z rozliSenia obeti trestnych ¢inov ako poskodenych a obeti trestnych ¢inov, tak ako ich
definuje Smernica. Poziadavky Smernice tykajice sa prav v trestnom konani treba
vztahovat’ na obete ako poskodenych, a ak ticto nie su v Trestnom poriadku upravené, treba
vykonat’ prislusné legislativne zmeny a doplnenia v tomto trestno-procesnom predpise.
Poziadavky Smernice tykajice sa inych prav obeti, treba upravit’ v osobitnom pravnom
predpise, respektive v osobitnych pravnych predpisoch.

%2 Rodinnymi prislugnikmi podl'a pism. b) odseku 1 &lanku 2 prvej kapitoly ,,Smernice® st manzel (-ka) , osoba,
ktora Zije s obet'ou trvalo a stabilne v pevnom intimnom zvézku v spolo¢nej domacnosti, pribuzni v priamom
rade (predkovia a potomkovia obete — pozn. autora) , surodenci a osoby zavislé od obete.

* VII. kongres OSN 0 predchadzani trestnej &innosti a 0 zaobchadzani s pachatelmi trestnych &inov , konany
v Miléne v roku 1985, prijal Deklaraciu zékladnych zdsad spravodlivosti tykajicich sa obeti trestnej Cinnosti
a obeti zneuzivania pravomoci, ktord definuje obete trestnej ¢innosti ako ,,0soby, ktorym bola individudlne
alebo kolektivne sposobend Skoda, telesna alebo psychickd ujma, emocionalne utrpenie, materidlna Skoda ,
alebo zna¢na ujma na ich zakladnych pravach , ato konanim alebo opomenutim, ktoré je v rozpore
S prislusnymi trestnymi zakonmi, vratane zakonov zakazujlicich zneuzitie moci“. Valné zhromazdenie OSN
uvedent Deklaraciu schvalilo rezoluciou €. 40/34 z 29.11. 1985 , ¢im sa stala pre clenské Staity OSN zavédznou.
V Ramcovom rozhodnuti Rady (EU) z 15.3.2001 o postaveni obeti v trestnom konani (2001/220/SVV)* v ¢l.
1 pism. a) bola definovana obet’ ako ,, fyzickd osoba, ktord utrpela ujmu, vratane fyzického a psychického
poskodenia, emocionalneho utrpenia, ekonomickej straty, priamo spésobent konanim alebo nekonanim, ktoré je
porusenim trestného prava ¢lenskych Statov*
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1. Porovnanie existujlicej pravnej upravy postavenia poSkodenych (obeti trestnych
¢inov) v trestnom konani, s poZiadavkami na prava obeti v trestnom konani podl’a
»Smernice Europskeho parlamentu a Rady 2012/29/EU“ .

Z hl'adiska naplnenia ucelu tvoria podstatni Cast’ ,,Smernice* kapitoly ¢islo dva az
Styri, ktoré sa delia na ¢lanky (druha kapitola ¢lanky 3 az 9, tretia kapitola ¢lanky 10 az 17
a Stvrta kapitola ¢lanky 18 az 24) , pricom nazvy jednotlivych kapitol a jednotlivych ¢lankov
mozno povazovat’ za akysi katalog minimalnych prav obeti trestnych ¢inov. Existujiicu
pravnu Upravu postavenia poskodenych v trestnom konani mozno najst’ v prislusnych
ustanoveniach Trestného poriadku — zédkona €. 301/2005 Z.z. Trestny poriadok v zneni
neskorsich predpisov (d’alej len ,,Trestny poriadok* alebo ,,TP*).

Poskytovanie informacii a podpory je nazov druhej kapitoly ,,Smernice* . Z tohto
nazvu vyplyva, ze druha kapitola obsahuje dve relativne samostatné skupiny prav obeti
trestnych ¢inov. Jednak ide o prava obeti na informécie o svojom pripade od zaciatku
trestného konania az po jeho zaver, vratane prava, aby obet’ porozumela informaciam
a zaroven, aby aj jej bolo rozumiet’ a jednak ide 0 pravo na podporu, ktora poskytuju sluzby
na podporu obeti, vratane prava na pristup k tymto sluzbam.

Prvym pravom obeti podl'a tejto kapitoly je pravo rozumiet’ a byt’ pochopeny
(€lanok 3). Jeho obsahom je , aby Gstna a pisomna komunikacia orgénov trestného konania
s obetami prebiehala tak, aby jej obete rozumeli a zaroven aby tieto organy porozumeli
obeti. Na tento ucel preto musia byt’ zohl'adnené aj osobné vlastnosti obeti, ktoré mézu
ovplyvnit ich spdsobilost’ rozumiet’ alebo byt pochopeny. Preto v pripade, ze si obete
v désledku vplyvu trestného ¢inu vyzaduji pomoc, aby porozumeli, alebo aby im bolo
rozumiet’ , maju pravo, aby ich pri prvom kontakte s prislusnymi organmi sprevadzala osoba,
ktoru si na tento ucel vyberu . V tomto pripade ide teda o pravo suvisiace s postavenim obeti
trestnych c¢inov (poskodenych) v trestnom konani. Platna uprava Trestného poriadku pre
tento pripad ustanovuje, Ze

- organ cinny v trestnom konani je povinny pri prvom kontakte s poskodenym poskytnut mu v
pisomnej forme informdcie o jeho pravach v trestnom konani a o organizaciach na pomoc
poskodenym  vrdatane  sluZieb — nimi  poskytovanych (s 49 ods. I TP),
- organ cinny v trestnom konani a sud je povinny poskodeného o jeho prdvach poucit a
poskytnut mu plnu moznost' na ich uplatnenie (§ 49 ods.1 TP .

Podla sucasnej upravy moze poskodeného v trestnom konani pri uplatiiovani jeho

prav zastupovat zakonny zdstupca alebo opatrovnik za tychto podmienok :

- ak je poSkodenad osoba pozbavena sposobilosti na pravne ukony alebo ak je jej sposobilost
na pravne ukony obmedzend (napriklad v pripade osob mladsich ako 18 rokov), vykonava
jej prava podla tohto zakona jej zakonny zastupca, ktory mozZe splnomocnit’ zastupovanim
aj organizaciu na pomoc poskodenym (§ 48 ods. 1 TP),

- v pripadoch, v ktorych zdkonny zdstupca poskodeného nemozZe vykondavat svoje prdava
uvedené v Trestnom poriadku a je nebezpecenstvo z omeskania, predseda sendtu a v
pripravnom konani na navrh prokurdtora sudca pre pripravné konanie ustanovia na vykon
tychto prav poskodenému opatrovnika (prva alinea § 48 ods. 2 TP),
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- v pripade trestnych cinov spachanych voci blizkej osobe alebo zverenej osobe, ak je
poskodenym maloletda osoba, sa za opatrovnika ustanovi najmd Statny organ alebo
povereny zdstupca organizdcie na pomoc poskodenym (druhd alinea § 48 ods. 2 TP),

- ak poskodeny, ktory je fyzickou osobou, alebo Statutarny organ poskodeného, ktory je
pravnickou osobou, nemoze vykondavat' prava poskodeného podla tohto zdakona alebo je
nebezpecenstvo z omesSkania, predseda sendatu a v pripravnom konani na navrh
prokuratora sudca pre pripravné konanie ustanovi na vykon tychto prav poskodenému
opatrovnika (§ 48 ods. 3 TP).

Okrem toho sa poskodeny moze dat pri vikonoch trestného konania zastupovat’

splnomocnencom (§ 53 ods. 1 TP), ktory musi spliat tieto podmienky:

- splnomocnencom poskodeného moze byt len osoba, ktorej sposobilost na pravne ukony nie
je obmedzend;, na hlavnom pojedndvani a verejnom zasadnuti nemoze byt
splnomocnencom ten, kto je nan predvolany ako svedok, znalec, tlmocnik alebo
prekladatel’ (§ 53 ods. 2 TP),

- splnomocnencom poskodeného v trestnom konani, v ktorom sa prejedndvaju utajované
skutocnosti, mozZe byt iba advokat alebo osoba, ktord sa moze oboznamovat' s utajovanou
skutocnostou na prislusnom useku (§ 53 ods. 3 TP).

Z obsahu uvedenych ustanoveni Trestného poriadku je zrejmé, Ze uplne nezohladnuju

jednu poZiadavku vyplyvajuce z clanku 3 Smernice, a t0 poZiadavku, aby ich pri prvom
kontakte s prislusnymi orgdnmi, ak je to potrebné aby obete porozumeli, alebo aby im bolo
rozumiet’, sprevddzala osoba, ktoru si na tento ucel vyberu, teda akysi ,,dovernik“. Nie je
v§ak vylucené, aby tuto ulohu plnil splnomocnenec poskodeného.

Dal§im pravom obeti je prave na poskytnutie informacii od prvého kontaktu
s prislu$nym organom (¢lanok 4). Obete trestnych ¢inov maju v tejto suvislosti pravo , aby
im boli bez zbytocného odkladu poskytnuté informacie, majuce charakter zdsadnych
pociatocnych informécii, najmi o tychto skuto¢nostiach:

- druh podpory, ktora sa im moze poskytnut’ a kto im ju moze poskytnut,
- postupy tykajuce sa podania trestného oznamenia ,
- ako a za akych podmienok mézu ziskat’ ochranu, vratane charakteru ochrannych opatrenti,

- ako a za akych podmienok mozu ziskat’ pristup k pravnemu poradenstvu a akémukol'vek
inému druhu poradenstva,

- ako a za akych podmienok maji narok na nahradu $kody ,
- ako a za akych podmienok maji pravo na tlmocenie a preklad,

- dostupné postupy na podavanie staznosti v pripade porusenia ich prav prisluSnym orgdnom
¢innym v trestnom konani,

- kontaktné idaje na komunikéciu v suvislosti s ich pripadom ,

- dostupné sluzby restorativne;j starostlivosti,
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- ako a za akych podmienok sa im mozu uhradit’ vydavky , ktoré vznikli v dosledku ich Gcasti
na trestnom konani .

Ak sa porovnaju poziadavky vyplhvajuce z clanku 4 Smernice na zoznam skutocnosti,
0 ktorych maju byt poskytnuté prvotné informdcie obetiam trestnych c¢inov, s aplikacnou
praxou a existujuicou pravnou upravou v Trestnom poriadku, tak potom mozno dospiet
K nasledovnym zisteniam.

Organy cinné v trestnom konani , spravidla ide o policajtov, v ramci poucenia
poSkodenych o ich pravach im v odovzdaju aj pisomny zoznam institucii poskytujicich
nevyhnutnu pomoc , najmd pokial ide o zakladnu materialnu pomoc, psychologické, prdvne
a socidlne poradenstvo , pripadne docasné ubytovanie.”* Poskytovanie informdcie
0 podpore poskodenych (obeti) vSak nema oporu v zakonnej uprave.

Co sa tyka poskytovania informdcii o postupoch tykajicich sa podania trestného
oznamenia, mozno do urcitej miery vychadzat z relevantnych ustanoveni Trestného poriadku,
ktoré v tejto suvislosti obsahuju nasledovné upravy:

- podanie sa posudzuje vzidy podla obsahu, aj ked’ je nespravne oznacené. Mozno ho urobit
pisomne, ustne do zdpisnice, telegraficky, telefaxom, elektronickymi prostriedkami
podpisané so zarucenym elektronickym podpisom podla osobitného zdkona alebo bez
zaruceného elektronického podpisu. Podanie urobené telegraficky, telefaxom alebo
elektronickymi prostriedkami bez zaruceného elektronickeho podpisu treba potvrdit’ pisomne
alebo ustne do zapisnice do troch pracovnych dni, inak sa o podani nekona (§ 62 ods. 1 TP).

-ak sa oznamenie o skutocnostiach, zZe bol spachany trestny cin (dalej len "trestné
oznamenie") podava ustne, treba oznamovatela poucit o zodpovednosti za uvedenie vedome
nepravdivych udajov vratane nasledkov krivého obvinenia a vypocut o okolnostiach, za
Ktorych bol cin spdachany, o osobnych pomeroch toho, na koho sa ozndmenie podava, o
dokazoch a vyske Skody a inych nasledkoch, ktoré boli sposobené trestnym cinom, ak je
oznamovatel’ sucasne poskodenym alebo jeho splnomocnencom, musi sa vypocut aj o tom, ci
Ziada, aby sud rozhodol o jeho naroku na nahradu skody v trestnom konani. Vysluch osoby,
ktora podava oznamenie, sa ma vykonat tak, aby sa ziskali podklady na dalsie konanie (§ 62
0ds. 2 TP). Platnu upravu poskytovania informdcii o postupoch tykajucich sa podania
trestného oznamenia by bolo vhodné doplnit’ najmdi o spresnenie obsahu podania
trestného ozndmenia , ak sa nepoddva osobne ustne do zdapisnice prislu§nému orgdanu
¢éinnému v trestnom konani, ako aj o vysvetlenie vecnej a miestnej prislusnosti orgdanov
opravnenych na preberanie podani o trestnom ozndmeni.

V suvislosti s informovanim poskodenych o tom, ako a za akych podmienok mézu

ziskat ochranu, vrdtane charakteru ochrannych opatreni teba vychadzat z platnej upravy
Trestného poriadku, podla ktorej

- ak orgdn cinny v trestnom konani alebo sud zisti, Ze poskodenému hrozi nebezpecenstvo v
suvislosti s pobytom obvineného alebo odsudeného na slobode, poskytne mu informdaciu o
tom, Ze obvineny bol prepusteny z vizby alebo z nej usiel, alebo o tom, Ze  odsudeny bol
prepusteny z vykonu trestu odnatia slobody alebo z neho usiel (§ 46 ods. 8 TP),

* Pozri napriklad obsah pisomného vyhotovenia Informécie pre poskodeného trestnym ¢inom — Polak,P.
a Kubala ,J.: Repetitorium kriminalistiky. Bratislava: Tura Edition. 2010, s. 181 az 182
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- poskodeny uz v pripravnom konani moze poziadat prokuratora a v konani pred sudom sud,
aby bol informovany o uvedenych skutocnostiach. Ak je odsudeny vo vykone trestu odnatia
slobody, ziadost sa podava na sude, ktory rozhodol v prvom stupni (§ 46 ods. 9 TP). Ako
je vidno z uvedenej upravy Trestného poriadku, ochrana spocliva len v poskytnuti
informdcie o existujucom ohrozeni poSkodeného , nie v§ak v jeho konkrétnej, napriklad
fyzickej, ochrane. Prdavna uprava takejto ochrany poSkodeného by vSak mal riesit’ pravny
predpis mimo Trestného poriadku aV Trestnom poriadku by mal byt malo len
ustanovenie v podobe informadcie o moZnosti poskytnutia fyzickej ochrany .

Co sa tyka prava na informdcie, ako a za akych podmienok mézu poskodeni (obete)

ziskat pristup k pravnemu poradenstvu a akémukolvek inému druhu poradenstva, toto
ustanovenia Trestného poriadku rieSia len ciastocne, a 10V pripade ak poskodeny uplatiuje
narok na nahradu Skody v trestnom konani a nema dostatocné prostriedky, aby uhradil
naklady s tym spojené (napriklad naklady spojené s pravnym poradenstvom) , moze v
pripravnom konani po vzneseni obvinenia na ndavrh prokurdtora sudca pre pripravné konanie
a v konani pred sudom aj bez navrhu predseda sendtu ustanovit' zastupcu z radov advokatov,
ak to povazuje za potrebné na ochranu zaujmov poskodeného. Skutocnost, Ze nema
dostatocné prostriedky, musi poskodeny preukazat' (§ 47 ods. 6 TP). Takyto postup je vSak
mozny len aZ po vzneseni obvinenia. Okrem toho pravna pomoc advokata sa tyka len
uplatnenia prava na nahradu Skody. Pravo na komplexné informdcie o tom, ako a za akych
podmienok moZu poskodeni (obete) ziskat’ pristup k pravnemu poradenstvu

a akémukolvek inému druhu poradenstva (napr. psychologické a socidalne poradenstvo), by
mal rieSit’ osobitny pravny predpis mimo Trestného poriadku. Pokial ide o pravne
poradenstvo pre poskodenych (obete), toto by mohol po prislusnych upravdch riesit’ aj
zakon ¢ 327/2005 Z.z. o poskytovani pravnej pomoci osobam v materidlnej nudzi

a 0 zmene a doplneni zakona ¢ 586/2003 Z. 7. o advokdcii a 0 zmendch a doplneni zdakona
¢ 455/1991 Zb. o Zivnostenskom podnikani , v zneni neskorsich predpisov.

Informdcie o tom, ako a za akych podmienok maju obete trestnych c¢inov ndrok na
nahradu skody v trestnom konani, poskytuju organy cinné v trestnom konani poskodenému
Z uradnej povinnosti a to podla ustanoveni § 46 ods. 2 az 4 Trestného poriadku. Tato
uprava sa tyka len primdrnej obete a priamej Skody , a je zodpovedajuca poZiadavkam
Smernice. Pokial’ v§ak ide o sekunddarne obete a druhotnu ujmu, ich prava na nahradu
Skody by mal rieSit’ iny pravny predpis a mali by byt’ rieSené v inom ako trestnom konani.

Taktiez informacie o tom, ako a za akych podmienok maju obete trestnych cinov
pravo na tlmocenie a preklad v trestnom konani , poskytujii organy cinné v trestnom konani
poskodenému z uradnej povinnosti a to podla ustanoveni § 2 ods. 20 Trestného poriadku a §
28 Trestného poriadku. Tdto uprava sa javi ako zodpovedajiica poZiadavkam Smernice.

Podla Smernice maju obete trestnych cinov pravo na informdcie o dostupnych
postupoch na podavanie staznosti v pripade porusenia ich prav prislusnym orgdanom cinnym
V trestnom konani. V ustanoveni § 46 ods. 1 Trestného poriadku sa medzi oprdvnenia
poskodeného v trestnom konani zaraduje aj pravo podavat opravné prostriedky v rozsahu
vymedzenom Trestnym poriadkom. Podla ustanovenia § 210 Trestného poriadku ma okrem
inych subjektov aj poskodeny pravo kedykolvek v priebehu vysetrovania alebo skrdteného
vySetrovania Ziadat prokuratora, aby bol preskumany postup policajta, najmd aby boli
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odstranené prietahy alebo iné nedostatky vo vysetrovani alebo skrdatenom vysetrovani.
Policajt musi Ziadost prokuratorovi bez meskania predlozit. Prokurdtor je povinny Ziadost
preskumat a o vysledku Ziadatela upovedomit'. O spominanych prdavach su organy cinné

V trestnom konani poskodeného pri prvom kontakte poucit. Okrem toho sucastou vsetkych
pisomne vyhotovenych rozhodnuti vo forme uznesenia alebo rozsudku , ktoré sa tykaju prav
poSkodeného , a s ktorymi je preto oboznamovany, je aj poucenie o moznostiach

a podmienkach podania opravného prostriedku.  Pre pravnu Cistotu by bolo vhodné, aby
bolo v Trestnom poriadku expressis verbis uvedend povinnost’ poucit’ poskodeného o
moZnostiach doZadovat’ sa napravy v pripade poruSenia jeho prav .

Pravo obeti trestnych ¢inov na informdcie o kontaktnych uidajoch na komunikdciu
Vv suvislosti s ich pripadom Trestny poriadok v pripade poskodeného neupravuje, odhliadnuc
od ustanovenia § 46 ods. 2 Trestného poriadku, podla ktorého je poskodeny povinny
najneskorsie na zaciatku prvého vysluchu uviest adresu, na ktoru sa mu maju pisomnosti
dorucovat vratane pisomnosti urcenych do vlastnych ruk, ako aj sposob dorucovania s tym, zZe
ak tuto adresu alebo sposob dorucovania zmeni, musi taku skutocnost bez mesSkania oznamit
prislusnému organu. Preto je potrebné do ustanoveni Trestného poriadku doplnit’ upravu
povinnosti organov ¢innych v trestnom konani poskytnut’ poskodenym informdcie
0 kontaktnych udajoch na komunikdciu v suvislosti s ich pripadom.

Pravo obeti trestnych cinov na informaciu, ako a za akych podmienok sa im mozu
uhradit vydavky , ktoré vznikli v dosledku ich ucasti na trestnom konani, Trestny poriadok
V pripade poskodenych neupravuje. Preto sa javi potreba upravu o prave obeti trestnych
dinov na informdciu, ako a za akych podmienok sa im moZu uhradit’ vydavky , ktoré
vznikli v désledku ich uicasti na trestnom konani, do Trestného poriadku doplnit’.

V suvislosti s podiavanim trestného oznamenie maja obete garantované pravo ,
aby saim o tom vydalo pisomné potvrdenie (¢lanok 5) , vratane prava na podanie
oznamenia v jazyku , ktorému obete rozumeju alebo za pomoci timocnika, ako aj prava
na bezplatny preklad pisomného potvrdenia o podani oznamenia. Takto formulované
poziadavky Smernice na prava obeti pri poddavani oznamenia o trestnom cine, najmd pokial’
ide 0 vydanie potvrdenia 0 podani trestného ozndmenia a moznost podat trestné oznamenie
V jazyku, ktorému obete rozumeju alebo za pomoci timocnika, Trestny poriadok v prospech
poskodenych sice expressis verbis neupravuje, ale pokial ide o pravo na tlmocenie pri
podavani trestného oznamenia , to mozno odvodit z ustanovenia § 2 ods. 20 Trestného
poriadku. Tieto prava by mali byt’ v Trestnom poriadku doplnené.

K vyznamnym pravam obeti zaiste patri pravo na informacie o svojom pripade
(¢lanok 6). Obete maju v tejto suvislosti pravo, aby boli bez zbyto¢ného odkladu poucené
0 moznostiach na zdklade ich ziadosti dostat’ tieto informacie :

- 0 akomkoTl'vek rozhodnuti o preruSeni alebo zastaveni vySetrovania alebo nestihat’ pachaterl’a,
- 0 mieste a ¢ase stidneho pojednavania a 0 povahe obvineni voci pachatel’ovi,

- 0 akomkol'vek kone¢nom rozsudku v sidnom konanti ,
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- 0 stave trestného konania, az na pripady , ak by poskytnutie takychto informacii ohrozilo
riadny priebeh trestného konania,

- 0 skuto¢nosti, Ze osoba, ktora bola vzata do vizby, stihana alebo odsudena bola prepustena,
usla z vizby alebo z vykonu trestu odiatia slobody a to bez zbytoéného odkladu. Co sa tyka
sucasnej upravy tychto prav v platnom Trestnom poriadku, realita je takdto:

- poskodeny ma pravo byt oboznameny s rozhodnutim o prerusenti trestného stihania (§ 228
0ds. 6 TP), ako aj s rozhodnutim o zastaveni trestného stihania (§ 215 ods. 5 TP), a to

Z uradnej povinnosti, pricom poskodeny ma pravo proti tymto rozhodnutiam podat’ staznost.
Podla § 211 ods. 1 Trestného poriadku mozno trestné stihanie pre trestny c¢in ubliZenia na
zdravi podla § 157 a 158, ohrozovania pohlavnou chorobou podla § 167, neposkytnutia
pomoci podla § 177 a 178, kradeze podla § 212, sprenevery podla § 213, neopravneného
uzivania cudzej veci podla § 215, neoprdavneného pouzivania cudzieho motorového vozidla
podla § 216 a 217, podvodu podla § 221, podielnictva podla § 231 a 232, uzery podla § 235,
zatajenia veci podla § 236, porusovania povinnosti pri sprave cudzieho majetku podla § 237
a 238, poskodzovania veritela podla § 239, zvyhodnovania veritela podla § 240,
poskodzovania cudzej veci podla § 245 a 246, poskodenia a zneuZitia zaznamu na nosici
informacii podla § 247, porusovania autorského prava podla § 283, krivého obvinenia podla
§ 345, nebezpecného prenasledovania podla § 360a, ohovarania podla § 373, poskodzovania
cudzich prav podla § 375 Trestného zakona proti tomu, kto je vo vztahu k posSkodenému
osobou, voci ktorej by mal poskodeny ako svedok pravo odopriet vypoved, ako aj pre trestny
¢in opilstva podla § 363 Trestného zakona, ak inak vykazuje znaky skutkovej podstaty
niektorého z tychto trestnych cinov, zacat' a v uz zacatom trestnom stthani pokracovat iba so
suhlasom poskodeného. O tomto prave musi byt poskodeny podla 46 ods. 1 Trestného
poriadku pouceny uz pri prvom kontakte s organmi ¢innymi v trestnom konani.

- podla § 240 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku doruci sud rovnopis obzaloby aj
poskodenému, ¢im mu umozni obozndamit' sa s povahou obvineni voci pachatelovi. Podla §
247 ods. 2 Trestného poriadku sa o termine a mieste konania hlavného pojednavania proti
obzalovanému vyrozumie aj poskodeny, a ak ma splnomocnenca , tak jeho splnomocnenec,
a to aspon tri dni vopred.

- poskodenému sa dorucuje rozsudok sudu (§ 171 ods. 1 TP), ak ma splnomocnenca alebo
zakonného zdstupcu, tak sa dorucuje rozsudok tymto osobam (§ 171 ods. 4 TP). Z ustanoveni
§ 281 ods. 1 Trestného poriadku a § 282 ods. 4 Trestného poriadku, ze poSkodeny je
opravneny podat staznost proti uzneseniu sudu o zastaveni trestného stihania a proti
uzneseniu 0 podmienecnom zastaveni trestného stihania , z coho mozno odvodit, Ze sa im
dorucuje rovnopis takéhoto rozhodnutia sudu.

- poskodeny md prdavo byt pouceny o prave nazerat do sudnych spisov a prestudovat’ich (§
46 ods. 1 TP) , ako aj pravo po skonceni vysetrovania alebo skrdteného vysSetrovania

V primeranej lehote prestudovat’ spisy a podat navrhy na doplnenie vysetrovania alebo
skrateneho vysetrovania (§ 208 ods. 1 TP). Pravo nazerat do spisov moze byt poSkodenému
V pripravnom konani odopreté len zo zavaznych dévodov (§ 69 ods. 2 TP).
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- ak organ cinny v trestnom konani alebo sud zisti, Ze poskodenému hrozi nebezpecenstvo v
suvislosti s pobytom obvineného alebo odsudeného na slobode, poskytne mu informdciu o
tom, Ze obvineny bol prepusteny z vizby alebo z nej usiel, alebo o tom, ze  odsudeny bol
prepusteny z vykonu trestu odnatia slobody alebo z neho usiel (§ 46 ods. 8§ TP). Poskodeny
uz v pripravnom konani moze poziadat prokurdatora a v konani pred sudom sud, aby bol
informovany o uvedenych skutocnostiach. Ak je odsudeny vo vykone trestu odnatia slobody,
Ziadost sa podava na sude, ktory rozhodol v prvom stupni (§ 46 ods. 9 TP). MoZno teda
konstatovat’, Ze prava poSkodeného vyplyvajuce z Clanku 6 Smernice su v trestnom
poriadku Vv podstate dostatoéne upravené. Doplnenie by mohlo tykat’ ustanoveni
Trestného poriadku  upravujucich podmienky poskytnutia informdcii poSkodenému
0 prepusteni stihanej osoby z vizby alebo 7 vykonu trestu, alebo ak takdto ujde , a to tak,
Ze by sa poskytnutie takychto informdcii neviazalo na podmienku existencie hrozby
Vv pripade pobytu obvineného na slobode.

Nevyhnutnou sti¢astou chapania prava obeti na informacie je pravo na tlmocenie

a preklad (¢lanok 7). Obsahom tohto prava je najmi pravo obeti, aby im bolo na zaklade
ich ziadosti poskytnuté bezplatné timocenie, a to aspon pocas vsetkych vysluchov obete

Vv jednotlivych stadiach trestného konania vtedy, ak nerozumeju jazyku, v ktorom sa trestné
konanie vedie. ,,Smernica“ pripista, aby tlmocenie bolo vykonané aj bez priamej pritomnosti
tlmoc¢nika a to pomocou komunikacnych technologii , ako je napriklad videokonferencia,
telefon alebo internet. V suvislosti s prdvom na preklad , maju obete, v pripade ak nerozumeja
jazyku trestného konania, pravo na zaklade ich Ziadosti na bezplatny preklad tych informdcii
, ktoré st zasadné na uplatnenie ich prav v trestnom konani, a to do jazyka ktorému rozumeja.
Minimalne ide o preklad kazdého rozhodnutia , ktorym sa kon¢i trestné konanie vo veci
trestného ¢inu spachaného voci obeti (teda najma pokial’ ide o meritérne rozhodnutia

V jednotlivych stadiach trestného konania — pozn. autora). K zasadnym informaciam, ktoré
mozu ziadat' obete prelozit’ patria aj informacie o mieste a ¢ase sidneho pojednavania.
»dmernica‘“ pripusta, aby bol pisomny preklad zdsadnych informacii nahradeny tstnym
prekladom, za podmienky, Ze takyto postup neohrozi spravodlivost’ konania. Sucastou
narodnej pravnej Upravy jednotlivych ¢lenskych statov Eurdpskej inie ma byt’ aj uprava
postupu, aby prislusny orgén posudil , ¢i st ziadosti obeti na tlmocenie alebo preklad
opodstatnené. Proti takémuto rozhodnutiu musia mat’ obete pravo podat’ opravny prostriedok.
Vyznamnou sa v tejto suvislosti javi aj poziadavka ,,.Smernice®, aby tlmocenie, preklad

a pripadné zvazovanie ich opodstatnenosti prisluSnymi orgdnmi nespdsobili neprimerané
prediZenie trestného konania (¢lanok 7 ods. 8). Siic¢asnd uiprava Trestného poriadku (§ 2 ods.
20 a § 28 TP) zabezpecuje poSkodenému pravo na tlmocenie a preklad pri uplatiiovani
prav v trestnom konani v rozsahu vyplyvajiicom z poZiadaviek clanku 7 Smernice.

Ako uz bolo zmienené, druhu skupinu prav obeti vyplyvajicich z druhej kapitoly
»Smernice* tvoria prava na podporu, ktoré poskytujii sluzby na podporu obeti a na pristup
k tymto sluzbam. V tejto stvislosti obsahuje ,,Smernica“ poziadavku prava na pristup
k sluzbam na podporu obeti (¢lanok 8). Podstata tohto prava spociva v tom, aby obete mali
Vv sulade so svojimi potrebami bezplatny pristup k dovernym sluZbam na podporu obeti ,
a ktoré konaju v zaujme obeti, priCom toto pradvo moézu obete uplatnit’ pred trestnym
konanim, poc¢as neho a primerany ¢as po iom. Toto pravo je garantované aj rodinnym
prislu§nikom primérnej obete, podla rozsahu ujmy sposobenej trestnym ¢inom voci
primarnej obeti. Organy, ktoré prijali od obete trestné ozndmenie , maji mat’ vytvorené
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vhodné podmienky pre sprostredkovanie tychto sluzieb. Za tcelom realnosti uplatnenia tohto
prava maju ¢lenské staty Eurdpskej tinie prijat’ opatrenie , aby okrem existujucich
vseobecnych sluzieb na podporu obeti zriadili aj bezplatné a doverné sluzby Specializovane;j
podpory. Takymito sluzbami, ¢i uz vSeobecnymi alebo Specializovanymi, mézu byt verejné
alebo mimovladne organizacie, pricom sa mdzu organizovat’ na profesiondlnom alebo
dobrovolnom zaklade. V pripade poziadaviek clanku 8 Smernice ide o prava obeti trestnych
¢inoch , ktoré prekracuju ramec trestného konania. Organy cinné v trestnom konani by mali
pri napliani tychto poziadaviek v ramci kontaktov s obetami v trestnom konani zohravat rolu
informatora a sprostredkovatela sluzieb na podporu obeti zo strany specialnych viladnych

a mimovladnych subjektov. Preto by malo byt v prislusnych ustanoveniach Trestného
poriadku definované prdvo poskodeného na informdcie o moZnych poskytovatel’och
Specializovanej podpory poSkodenému , ako aj povinnost’ organov ¢innych v trestnom
konani byt’ v tomto smere sprostredkovatel’om. Podmienky poskytovania sluZieb Specidlnej
podpory obetiam trestnych ¢inov by malo byt’ definované v inom, respektive v inych
pravnych predpisoch.

V suvislosti s pravom na pristup k sluzbam na podporu obeti ,,Smernica* definuje
podporu, ktoru poskytuju sluzby na podporu obeti (€lanok 9), a to najma z hl'adiska jej
charakteru a rozsahu . Sluzby na podporu obeti maju poskytovat’ podporu minimalne
nasledovného charakteru a rozsahu:

- informacie, poradenstvo a podporu Vv stvislosti s pravami obete na nahradu skody spdsobent
trestnymi ¢inmi a Vv stvislosti s pravnym postavenim obeti v trestnom konani,

- informacie o vSetkych existujicich Specializovanych sluzbach podpory obeti alebo ich
sprostredkovanie,

- emociondlnu a psychologickt podporu,
- poradenstvo tykajuce sa finan¢nych a praktickych problémov sposobenych trestnym ¢inom,

- poradenstvo tykajlce sa rizika zastraSovania a pomsty zo strany pachatel’a trestné¢ho ¢inu
a rizika sekundarnej a opakovanej viktimacie .

Osobitntl pozornost maju sluzby na podporu obeti venovat’ obetiam, ktoré utrpeli
zna¢nl ujmu v dosledku zadvaznosti trestného ¢inu. V pripade bezprostredného rizika
sekundarnej a opakovanej viktim4cie, zastraSovania a pomsty maju sluzby na podporu obeti,
predovsetkym sluzby Specializovanej podpory, poskytnut’ pristresie alebo iné prechodné
ubytovanie takymto obetiam. Obetiam s osobitnymi potrebami , teda najmé obetiam nasilnych
sexualnych deliktov, obetiam rodovo motivovaného nasilia a obetiam nasilia paAchaného
blizkou osobou, maju tieto sluzby poskytnut’ cielent a integrovant podporu, vratane
posttraumatickej podpory a poradenstva. PoZiadavky ustanovenia ¢lanku 9 Smernice
smeruju mimo ramec trestného konania a preto by ich mala riesit’ pravna uprava
V osobitnom pravnom predpise, alebo v osobitnych pravnych predpisov.

Obsah tretej kapitoly ,,Smernice“, nazvanej U¢ast’ na trestnom konani , ako to
vyplyva aj z jej ndzvu , je zamerany na prava obeti suvisiace s ich prdvnym postavenim ako
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subjektov trestného konania. Medzi zakladné prava obete ako ucastnika trestného konania
vymedzila ,,Smernica“ okrem iného prave byt’ vypocuty (¢lanok 10). Ide o0 to, aby obet’
mala pravo byt pocas trestného konania vypocuta a aby mala moznost’ predlozit’ dokazy,
pri¢om v pripade vypocuvania obete mladsej ako osemnast’ rokov treba nalezite zohl'adnit’ jej
vek a vyspelost. Podla platnej upravy Trestného poriadku ma poskodeny pravo v pripadoch
ustanovenych tymto zakonom sa vyjadrit, ¢i suhlasi s trestnym stthanim, ma pravo uplatnit
narok na nahradu skody, robit navrhy na vykonanie dokazov alebo na ich doplnenie,
predkladat’ dokazy, nazerat do spisov a prestudovat’ ich, zucastnit sa na hlavnom pojednavani
a na verejnom zasadnuti konanom o odvolani alebo o dohode o priznani viny a prijati trestu,
vyjadrit sa k vykonanym dokazom, ma pravo zaverecnej reci a pravo podavat opravné
prostriedky v rozsahu vymedzenom tymto zakonom(§ 46 ods. 1 TP). Taktiez z viacerych inych
ustanoveni Trestného poriadku (napr. § 241 ods. 5, § 243 ods. 5, § 256 ods. 2, 258 ods. 3)
vyplyva, ze sa v jednotlivych stadiach konania na sude pocita s aktivnym vystupovanim
poSkodeného a moznostou sa vyjadrovat' k veci. Okrem toho poSkodeny je spravidla zaroven
aj svedkom, takzZe ustanovenia upravujuce vysluch svedka v jednotlivych castiach a Stadiach
trestného konania , su zaroven pravnym ramcom umozZiujucim sa poskodenému vyjadrit

Vv trestnom konani k prejednavanej veci. Trestny poriadok pamdita aj na osobitné postupy pri
vysluchu osob mladsich ako 18 rokov v procesnom postaveni svedka , pricom ide spravidla

0 poSkodenych, ktoré zohladnuju vek a vyspelost osoby, ako aj citlivost predmetu vysluchu (§
135). Mozno teda konstatovat’ , Ze poZiadavka aby poSkodeny mal prdavo byt’ pocas
trestného konania vypocuty a aby mal moZnost’ predloZit’ dokazy, pricom v pripade
vypocuvania poSkodeného — osoby mladsSej ako osemnadst’ rokov treba naleZite zohl’adnit’
jej vek a vyspelost’, je v platnej uprave Trestného poriadku zohl'adnenda .

Dal§imi v poradi st prava v pripade rozhodnutia skutok nestihat’ (¢lanok 11).
Podstata tychto prav je spojena s rozhodnutim prislusnych organov v trestnom konani trestne
nestihat’ skutok, ktorym bola spdsobena obeti ujma. V tejto stivislosti maju obete pravo
ziadat’ o preskiimanie takéhoto rozhodnutia . V pripade, ak sa podl'a vnutrostatneho prava
Clenského statu Eurdpskej tnie procesné prava obete zacinaju az zacatim trestného stihania,
musi byt’ toto pravo priznané aspon obetiam zavaznej trestnej Cinnosti. Aby mohli obete
efektivne uplatiovat’ pravo dat’ preskimat’ rozhodnutia o nestihani skutku , priznava sa im
pravo na poskytnutie dostatoénych stvisiacich informécii o dovodoch, ktoré viedli prislusné
organy k takémuto rozhodnutiu. V pripade, ak rozhodnutie o nestihani vydé4 najvyssi
prislusny organ, rozhodnutia ktorého podl'a vnutrostatneho prava nepodliehaji preskiimaniu,
moze takéto preskiimanie urobit’ ten isty organ. Obete nemdzu svoje prava suvisiace
s rozhodnutim o nestihani skutku uplatnovat’ v pripade , ak takéto rozhodnutie vedie
k schvaleniu mimosudneho zmieru. Sucasny Trestny poriadok upravuje niekolko procesnych
institutov, ktoré maju, respektive mozu mat, charakter ,,rozhodnuti prislusnych organov
V trestnom konani trestne nestihat skutok, ktorym bola sposobend obeti ujma*. Je to
zastavenie trestného stihania podla § 215 Trestného poriadku, podmienecné zastavenie
trestného stihania podla § 216 Trestného poriadku, podmienecné zastavenie trestného
stihania spolupracujuceho obvineného podla § 218 Trestného poriadku, ale aj prerusenie
trestného stihania podla § 228 Trestného poriadku. Proti vSetkym tymto rozhodnutiam moze
poskodeny podat opravny prostriedok, ¢im dosiahne, Ze napadnuté rozhodnutie bude
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preskumané organom vyssej instancie. Podobna procesna situdcia je aj v pripade, ak

0 zastaveni trestného stihania rozhodne sud na hlavnom pojednavani alebo na verejnom
zasadnuti. Je teda zrejmé, Ze poZiadavka Smernice aby obete mali pravo dat’ preskumat’
rozhodnutia orgdanov v trestnom konani trestne nestihat’ skutok, ktorym bola sposobena
obeti ujma, je Trestnym poriadkom reflektovand.

Smernica“ priznava obetiam aj pravo na zaruky v suvislosti so sluzbami
restorativnej starostlivosti (¢lanok 12). V pripade poskytovania sluzieb restorativne;j
starostlivosti*® obetiam trestnych inov moZe prist k riziku sekundérnej a opakovanej
viktimacie , ako aj k riziku zastraSovania a pomsty zo strany pachatela. Preto musia ¢lenské
staty Europskej tnie prijat’ také opatrenia, aby sluZby restorativnej spravodlivosti spiiiali
minimalne tieto poziadavky:

- sluzby restorativnej starostlivosti sa pouziju, len ak je to v zaujme obete a na zaklade jej
dobrovoI'ného a informovaného suhlasu,

- obeti sa pred poskytnutim jej sthlasu s pouzitim restorativnej spravodlivosti poskytnu tplné
informacie o sivisiacom konani a jeho moznych vysledkoch, ako aj informacie

0 moZznostiach dohl'adu nad vykonavanim akejkol'vek dohody medzi pachatelom a obetou
trestného Cinu,

- pachatel’ uznal zakladné skutkové okolnosti pripadu (priznal sa ku spachaniu trestného
¢inu),

- diskusie v ramci procesov restorativnej starostlivosti st doverné a preto sa nespristuprniuju,
okrem pripadu, Ze s tym strany suhlasia, alebo spristupnenie takychto informacii vyplyva

z vnutrostatneho prava. Prvkami ,,sluzby restorativnej starostlivosti“ su podla Trestného
poriadku napriklad podmienecné zastavenie trestného stihania podla § 216 Trestného
poriadku, zmier podla § 220 az 227 Trestného poriadku, ako aj dohoda o vine a treste podla
§ 232 a 233 Trestného poriadku , ak je jej sucastou aj dohoda medzi obvinenym

a poskodenym o nahrade skody. Pravny ramec realizdacie uvedenych prvkov ,,sluzby
restorativnej starostlivosti“ uvedeny v Trestnom poriadku spliia pofiadavky Smernice .
Mozno ale poloZit’ otazku , i je sucasny vypocet prvkov ,,sluiby restorativnej starostlivosti
postacujuci.

Medzi d’alSie prava obeti vztahujlice sa na jej ucast’ v trestnom konani povazuje
»Smernica“ pravo na pravnu pomoc (€lanok 13) , ak je obet’ i¢astnikom (subjektom,
stranou) trestného konania, prave na nahradu vydavkov (¢lanok 14), ktoré obetiam vznikli
Vv suvislosti ich aktivnej Gi€asti na trestnom konani, pravo na vratenie veci (€lanok 15), ktoré
boli zaistené pre ucely trestného konania a mozu sa vratit’, ak ddvody tohto Ucelu zanikli
a pravo na rozhodnutie o nidhrade Skody pachatel’om v ramci trestného konania (¢lanok
16), ak st splnené podmienky, ktoré bliz§ie upravuju predpisy vnitrostatneho prava. Do

*® Restorativnou starostlivostou sa podla odseku 2 &lanku 2 prvej kapitoly ,,Smernice rozumie akykol'vek
proces, vV ramci ktorého sa obeti trestného ¢inu a pachatelovi , v pripade ich dobrovolného suhlasu, umozni
aktivne sa zucCastnit’ na vyrieSeni zalezitosti vyplyvajucich z trestného ¢inu prostrednictvom pomoci nestrannej
tretej osoby.
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tejto skupiny prav obeti mozno zaradit’ aj prava obete s pobytom v inom ¢lenskom State
(¢lanok 17). V tychto pripadoch sa maju minimalizovat’ tazkosti, ktoré su spojené so
skuto¢nostou, ze obet’ ma pobyt v inom ¢lenskom $tate, ako v ¢lenskom State , v ktorom bol
trestny ¢in spachany. Organy ¢lenského statu , v ktorom bol trestny ¢in spachany maju
moznost’ najmd vypocut’ obet’ ihned” po podani trestného oznamenia, ako aj ak je to mozné
uplatnit’ na vykonanie vysluchu obete , ktord ma pobyt v inom ¢lenskom S§tate , postup podla
prislusnych ustanoveni Dohovoru o vzajomnej pomoci v trestnych veciach medzi ¢lenskymi
statmi Europskej tnie z 29.5.2000% 0 vykonani vysluchu pomocou videokonferenénych

a telefonickych konferencnych hovorov. Obete trestnych ¢inov spachanych v ¢lenskych
Statoch Eurdpskej tnie, v ktorych nemaji pobyt, méZzu trestné oznamenie podat’ prislusSnym
organom v ¢lenskom $tate pobytu, ak tak nem6zu urobit’ v tom ¢lenskom §tate, v ktorom bol
trestny ¢in spachany, alebo ak sito obete nezelaji urobit’ najmé v pripadoch obzvlast
zavazného trestného Cinu. Prislusny organ ¢lenského Statu, ktory za takychto podmienok
trestné oznamenie prijal, ho postupi prislusSnému organu clenského Statu, v ktorom bol trestny
¢in spachany. Prdvo na bezplatnu pravnu pomoc Trestny poriadok garantuje poskodenému
len v obmedzenom rozsahu, v podstate len za podmienok uvedenych v ustanoveni § 47 ods. 6
Trestného poriadku. Za naplnenie prava poskodeného na pravnu pomoc v trestnom konani
mozno povazovat aj pravo poskodeného zvolit' si splnomocnenca (§ 53 a 54 TP), ktorym
moze byt advokdt, a ktory moze poskodenému v ramci plnenia uloh splnomocnenca
poskytovat aj pravne rady . V takomto pripade pojde ale o platenu pravnu pomoc. Za
urcitych okolnosti, najmd vtedy ak ide o poskodeného - obet’ s 0sobitnou potrebou ochrany
pocas trestného konania podla ¢lanku 23 Smernice, ak ide o poSkodeného, ktorému bola
sposobena t'aZka ujma na zdravi, alebo ak ide o pozostalého po obeti , ktorej bola trestnym
dinom umyselne sposobena smrt’, a ktory preukaZe, e nemd prostriedky na uhradu pravnej
pomoci poskytovanu splnomocnencom, tak sud rozhodne o prave na bezplatnu pravnu
pomoc. Trestny poriadok negarantuje poskodenym pravo na nahradu vydavkov, ktoré im
vznikli v suvislosti s ich aktivnou uicastou na trestnom konani. PoSkodeny si mézZe podla
platnej upravy nahradu takychto vydavkov uplatiiovat' v suvislosti s uplatinovanim nahrady
Skody spdosobenej trestnym c¢inom. Preto sa javi vhodnym upravit’ v Trestnom poriadku
pravo poSkodenych na nahradu vydavkov, ktoré im vznikli v suvislosti s ich aktivnou
ticast’ou na trestnom konani, a to v podobnom rozsahu ako v pripade svedoéného.
Povinnost’ nahradit’ vydavky poSkodenych by sud uloZil odsudenému v odsudzujiicom
rozsudku. Na druhej strane Trestny poriadok garantuje poskodenému pravo na vrdtenie
veci, ktoré boli zaistené pre ucely trestného konania a mozu sa vratit, ak dovody tohto ucelu
zanikli. Vyplyva to z ustanovenia § 97 a 98 Trestného poriadku. Trestny poriadok taktiez
vytvdra pravny ramec pre pravo poskodeného na rozhodnutie 0 ndhrade skody pachatelom
V ramci trestného konania, ak su splnené podmienky, ktoré blizsie upravuju predpisy
vautrostatneho prdva. V nasom pripade o podmienky stanovené v § 287 a 288 Trestného
poriadku.

Poslednou kapitolou ,,Smernice®, v ktorej st upravené prava obeti, je Stvrta kapitola,
ktora ma nazov Ochrana obeti a uznanie obeti s 0Sobitnymi potrebami. Hned’ prvé
ustanovenie tejto kapitoly definuje pravo na ochranu (¢lanok 18), podl'a ktorého ¢lenské

% U.v. ES C 197, 12.7. 2000, s. 3
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Staty Eurdpskej Unie zabezpecia opatrenia na ochranu obeti a ich rodinnych prislusnikov pred
sekundarnou a opakovanou viktimaciou , zastraSovanim a pomstou vratane ochrany pred
rizikom emocionalnej alebo psychickej ujmy sposobenej obetiam a na ochranu ich dostojnosti
pocas vysluchu. Sucast’ou tychto opatreni su v pripade potreby aj postupy zamerané na
fyzicku ochranu obeti a ich rodinnych prislusnikov.

Vyznamnym z tohto pohl'adu sa javi pravo na zamedzenie kontaktu medzi obet’ou
a pachatelom (€lanok 19). Naplnenie tohto prava spoc¢iva vo vytvoreni takych podmienok,
aby sa zamedzilo kontaktu medzi obet'ou a pachatel'om v priestoroch , v ktorych prebieha
trestné konanie. Vynimku tvoria len okolnosti, kedy je takyto kontakt potrebny pre ucely
trestného konania, napriklad v pripade vykonania konfrontacie medzi obetou a pachatel'om.
Jednym z predpokladov skutocného naplnenia tejto poziadavky je napriklad také
usporiadanie priestorov v sudnych budovach, aby ¢akarne pre obete a pachatel'ov boli
oddelené .

Dal§im z radu prav suvisiacich s ochranou obeti je pravo na ochranu sikromia
(€lanok 21). Obsahom tohto préva je realizicia takych opatreni, ktoré zabezpecia ochranu
stikromia vratane osobnych vlastnosti obete, podobizne obete a jej rodinnych prislusnikov,
ako aj opatreni zameranych na zabranenie verejného Sirenia informacii , ktoré by mohli viest’
k identifikacii obete. V tejto suvislosti je ziaduce , aby média pri dodrzani principov slobody
prejavu a informacii a slobodu a pluralizmus médii , prijali samoregula¢né opatrenia
zamerané na reSpektovanie prava obeti na sukromie.

Jedno z opatreni ,,Smernice* predpoklada individualne posudenie obeti s cie’'om
identifikovat’ osobitnu potrebu ochrany (¢lanok 22). Na tento ucel je treba vykonat’ ich
v€asné a individudlne postudenie , tak aby sa identifikovali osobitné potreby ochrany a urcilo
sa , ¢i a V akom rozsahu sa buda na ur€ité obete vztahovat’ osobitné opatrenia. Pri
individualnom posudeni obeti sa zohl'adnia najma osobné vlastnosti obete, druh alebo povaha
trestného ¢inu a okolnosti jeho spachania. V kontexte individualneho posudenia treba
zvlastnu pozornost’ venovat’ obetiam , ktorym bola spdsobena zna¢na ujma z dévodu
zavaznosti trestného ¢inu, obetiam, voci ktorym bol spachany trestny ¢in , ktorého motivom
bola zaujatost’ alebo diskrimindacia, ktora mohla byt zaloZena najma na ich osobnych
vlastnostiach, obetiam , ktoré su v dosledku vzt'ahu k pachatel’'ovi a zavislosti od neho zvlast’
zraniteI'né. V tejto sivislosti sa berie ndleZity ohl'ad najmi na obete terorizmu, organizovanej
trestnej ¢innosti, obchodovania s 'ud'mi, rodovo motivovaného nasilia, nasilia pAchaného
blizkou osobou , nésilnych sexudlnych deliktov, sexudlneho vykoristovania alebo trestnych
¢inov z nendvisti a obete so zdravotnym postihnutim. Za obete s osobitnou potrebou ochrany
sa povazuju aj detské obete. Poskytnutie ochrany posSkodenym v trestnom konani , tak ako
to vyplyva 7 uvedenych ustanoveni clankov 18 az 22 Smernice sa da realizovat’ na zdklade
existujuceho pravneho ramca ochrany svedka podla Trestného poriadku. Konkrétne ide
0 ustanovenia § 136 a 137 Trestného poriadku, ako aj o ustanovenie § 262 Trestného
poriadku, ktorych postupy by sa dali vyuZit’ po legislativnych zmendch tychto ustanoveni
aj na ochranu poSkodeného. Problematické sa javi rieSenie poZiadavky na zamedzenie
kontaktu medzi obet’ou a pdachatel’om v priestoroch , v ktorych prebiehaju vikony trestného
konania, a to vzhl’adom najmi z tohto pohl’adu nevhodny charakter budov a priestorov ,
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V ktorych su umiestnené predovsetkym sudy a vySetrovacie utvary Policajného zboru.

V suvislosti s ochranou obeti , a to nielen poSkodenych, ale tak ako ich chdape Smernica,
treba v Trestnom poriadku vytvorit’ pravne predpoklady na vyuZivanie predbeZnych
opatreni, napriklad v takom rozsahu , ako to upravuje cesky Trestny poriadok

V ustanoveniach § 88b az 88o.

Pravo obeti s osobitnou potrebou ochrany pocas trestného konania (¢lanok 23)
predstavuje teda akusi Specialnu kategoriu prav obeti. Obetiam s 0sobitnou potrebou ochrany
treba pocas vySetrovania trestného ¢inu zabezpecit tieto opatrenia:

- vysluch obete sa uskutoc¢iiuje v priestoroch urcenych alebo prispdsobenych na tento ucel,
- vysluch obete vykonavaji na tento ucel vySkoleni odbornici,
- vSetky vysluchy obete vedu tie isté osoby,

- vSetky vysluchy obeti sexudlneho nasilia, rodovo motivovaného nasilia alebo nésilia
pachaného blizkou osobou , pokial’ ich nevedie prokurator alebo sudca vedie osoba rovnakého
pohlavia ako obet’.

Obetiam s osobitnou potrebou ochrany treba pocas sudneho konania zabezpecit’ tieto
opatrenia:

- zamedzit’ vizudlnemu kontaktu medzi obet’ami a pachatel'mi, a to aj poCas vykondvania
dokazov prostrednictvom komunikaénych technolégii alebo inych vhodnych prostriedkov,

- vykonat’ vysluch obete v konani na side bez toho aby bola osobne pritomna v sidnej sieni
za pomoci vhodnych komunikaénych technologii,

- zamedzit’ zbyto¢nému kladeniu otazok tykajucich sa sikromného Zivota obete, ktoré
nesuvisia s trestnym ¢inom,

- zabezpecCit', aby stidne konanie bolo neverejné.

Do takejto Specialnej kategorie prav obeti zaiste patri pravo detskych obeti na
ochranu pocas trestného konania (¢lanok 24). Detskym obetiam treba okrem okrem
opatreni priznanych podla predchadzajuceho ¢lanku ,,Smernice* priznat’ eSte nasledovné
opatrenia:

- zabezpecit’ , aby sa pocas vySetrovania mohli zhotovit' zvukovo-obrazové zaznamy
vysluchov detskej obete a aby tieto zaznamy boli pouZiteI'né ako dokaz v trestnom konani,

- zabezpecit', aby prislusné organy v ramci vySetrovania trestného ¢inu a v konani na sude
vymenovali osobitného zastupcu pre detské obete, ak podl'a vnltroStatneho prava nesmu
nositelia rodi¢ovskych prav a povinnosti zastupovat’ detsku obet’ z ddvodu konfliktu zaujmov
medzi nimi a detskou obet’ou, alebo ak je detska obet’ oddelena od rodiny,

- zabezpecit', aby v pripade, ze ma detska obet’ pravo na pravneho zastupcu, ma diet’a pravo
na pravne poradenstvo a zastupenie vo svojom mene v konani, v ktorom existuje alebo by
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mohol vzniknut’ konflikt zaujmov medzi detskou obet'ou a nositeI'mi rodi¢ovskych prav
a povinnosti.

PoZiadavky Smernice na prava obeti s osobitnou potrebou ochrany pocas trestného
konania , ako aj prava detskych obeti na ochranu pocas trestného konania , su scasti
vykonatel’né na zaklade existujucej upravy Trestného poriadku, alebo po jeho niektorych
drobnych upravach, pripadne upravdach inych pravnych predpisov. Niektoré Z tychto
poZiadaviek sa daju dokonca realizovat’ na zdaklade vhodnych organizacnych opatreni.

Zaver:

Smernica Europskeho parlamentu a Rady 2012/29/EU, ktorou sa stanovuja
minimalne normy v oblasti prav, podpory a ochrany obeti trestnych ¢inov a ktorou sa
nahrddza ramcové rozhodnutie Rady 2001/220/SVV o postaveni obeti v trestnom konani
zavizuje ¢lenské Staty Eurdpskej inie implementovat’ jej poziadavky do narodnych uprav.
Pokial’ ide o Slovensku republiku , treba sa pri plneni tejto tlohy vysporiadat’ s osobitost’ami
narodnej upravy, najma pokial’ ide chapanie obeti trestnych ¢inov a ich postavenia v trestnom
konani. V tomto pripade treba zohl'adnit’ skutocnost’ chapania obete ako poskodeného,
ktorého Trestny poriadok, ako zakladny procesny pravny predpis, upravuje v porovnani
s vymedzenim obeti v Smernici, uzSie. Jednoducho, tam, kde Smernica stavia poziadavky na
prava obeti v trestnom konani, treba ich prisadit’ poskodenému.

Najmaé druha cast’ prispevku méa ambiciu predstavit’ vysledky porovnania existujicej
pravnej Upravy postavenia poskodenych (obeti trestnych ¢inov) v trestnom konani,
S poziadavkami na prava obeti v trestnom konani podla ,,.Smernice Europskeho parlamentu
a Rady 2012/29/EU*. Su v nej naznacené potrebné zmeny a doplnenia prislusnych
ustanoveni Trestného poriadku tak, aby po tychto upravach bolo pravne postavenie
poskodenych v trestnom konani v stlade s poziadavkami citovanej Smernice. Navrhované
potrebné zmeny ustanoveni Trestného poriadku nie st vyjadrené legislativno-technickou
recou. Takisto nie je vylucené, Ze vysledok porovnania poziadaviek Smernice na prava obeti
V trestnom konani s uz existujicou platnou tpravou v trestnom poriadku, nemusi vyjadrovat’
realitu komplexne.

Vysledky porovnania existujucej pravnej upravy postavenia poskodenych (obeti
trestnych ¢inov) v trestnom konani, s poziadavkami na prava obeti v trestnom konani podl'a
»smernice* naznacujl, Ze jej implementéacia do pravneho poriadku Slovenskej republiky ,

V tomto pripade najmé do Trestného poriadku, si vyziada vykonat pomerne vel'a
legislativnych zmien, vysledkom ktorych ma byt nielen posilnenie opravneni poskodeného

Vv trestnom konani, ale aj vytvorenie vhodnych podmienok pre redlne vyuzitie uz existujucich
prav poskodeného v trestnom konani.

V stvislosti s o¢akdvanymi legislativnymi zmenami v Trestnom poriadku je doleZité si
uvedomit’ jednu doleZitu skuto€nost’. Neprimerané posilnenie prav poskodeného v trestnom
konani sa v kone¢nom dosledku mdZe obratit’ proti z&ujmom poskodenych. Takato situdcia by
mohla nastat’, ak by posilnenie pravneho postavenia poskodeného skomplikovalo priebeh
trestného konania tak, Ze by ho zna¢ne prediZilo , ¢im by sa oslabila moznost’ trestné &iny
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nalezite zistit’ a ich pachatelov spravodlivo potrestat, a tym teda aj vytvorit podmienky pre
pravny dovod nahrady sposobenej Skody , alebo inej formy restiticie.
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Vyznam skumania kriminality pre zabezpecenie prav obeti

trestnych ¢inov

The importance of research of crime for strengthening rights of victims of crime

Jaroslav Holomek

Abstrakt: Zabezpedenie prav, podpory a ochrany obeti trestnych ¢inov nie je uloha
jednoduchd a v Ziadnom pripade neide o mechanické prepisanie ¢lankov smernice do
ustanoveni naSich zakonov a nariadeni. Pozndme situéaciu obeti trestnych ¢inov na Slovensku?
Niektoré odpovede nam mozu poskytnut’ vyskumy kriminality a najma vyskumy jej obeti.
Tieto vyskumy by mali byt podporované a mali sa stat’ si¢astou monitoringu, ktory ndm

smernica uklada.

Abstract: Ensuring the rights, support and protection of victims of crime is not a simple
task in any case. It is not mechanical transfer of articles of the Directive into our laws and
regulations. What we know about victims of crime in Slovakia? We can get some answers
from research of crime and in particular from crime victim surveys. Such research should be
supported and should become an important part of the monitoring of crime, which is required

by the Directive.

KTPucové slova: Obete trestnych ¢inov, prava obeti trestnych ¢inov, vyskum obeti trestnych

¢inov, monitoring trestnej Cinnosti.

Key words: Victims of crime, rights of victims of crime, crime victim survey, monitoring

of crime.
Uvod

Nazov naSho dneSného semindara je ,,Obete kriminality a ich prava®. Stretdvame sa tu najmé
v suvislosti s ulohou implementacie smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady 2012/29/EU

z 25. oktobra 2012, ktorou sa stanovuji minimalne normy v oblasti prav, podpory a ochrany
obeti trestnych ¢inov a ktorou sa nahradza rdmcové rozhodnutie Rady 2001/220/SVV (d’alej

len Smernica), pre ktort tato Smernica uvadza v €l. 27 termin 16. novembra 2015.

54



Kazdé rozhodovanie — anajmid rozhodovanie v takej zavaznej veci, ako su prava obeti
trestnych ¢inov - by sa malo uskutociiovat’ na zaklade dokladného a objektivneho poznania.
V danom pripade to predpokladd zmapovanie sucasného postavenia a problémov obeti
trestnej ¢innosti na Slovensku. Vyskumné institicie mézu byt a mali by byt vyznamnym ¢initefom

v tejto oblasti. Na tuto ich tlohu by som chcel vo svojom vystlpeni predovsetkym poukazat.

1. Implementacia (transpozicia) Smernice
Implementacia nie je otazkou jednoduchou av Ziadnom pripade neide o mechanické
prepisanie ¢lankov smernice do ustanoveni naSich zdkonov a nariadeni — 0 tom vV tejto

miestnosti nemusim asi nikoho presvied¢at’. Tato implementacia ma minimdlne dve stranky:

a) formalnu — implementacia ustanoveni smernice do nasho pravneho poriadku (tej sa tu
budu venovat’ d’al§i vystupujici);

b) fakticki — aby nova alebo novelizovana legislativa zohl'adiovala potreby
a poziadavky obeti trestnych ¢inov na Slovensku (tej by som sa chcel vo svojom vystupeni

venovat’ ja).

Jednou z otazok, na ktoré bude treba najst odpoved’, je Ci pdjdeme cestou novelizacii
jednotlivych zdkonov a predpisov, alebo zvolime komplexné rieSenie cestou osobitného

zékona na ochranu obeti trestnych ¢inov.

Na Slovensku st v stcasnosti prava obeti trestnych ¢inov vymedzena v réznych zakonoch
a predpisoch. Tento sposob je vel'mi komplikovany pre cielovi skupinu, t.j. pre samotné
obete. Aj preto sa v mnohych krajinich Eurépy (Nemecko, Svajéiarsko alebo Ceské
republika) vydali cestou osobitného zakona, ktory v pripade potreby odkazuje na dalSie

zakony a predpisy.

Pri rozhodovani o tom, ¢i osobitny zdkon na ochranu obeti alebo nie, by sme mali zohl'adnit’
najmd argumenty, ktoré boli obsiahnuté v dévodovej sprave k zdkonu o obetiach trestnych

&inov, ktory bol prijaty v Ceskej republike*’. Ide 0 nasledujuce argumenty:

1) Prava obeti maji charakter procesny (obet’ ako procesna strana) aj neprocesny (obet’ ako
subjekt osobitnej starostlivosti). Pri novelizacii procesnych predpisov a zaclenovani
neprocesnych prav do nich dochddza k rozSirovaniu ustanoveni trestného poriadku aj

0 ustanovenia, ktoré nemaju vplyv na priebeh trestného konania.

47 Zakon &. 45/2013 Sb. O obétech trestnych &inti a o zméné nékterych zikont
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2) Samostatnost’ zakona zdoraziuje pristup Statu k problematike obeti trestnych ¢inov.
3) Samostatna uprava je pre adresita — obet’ — zrozumitel'nejSia neZz rozdrobenie do
niekol’kych predpisov.
4) Samostatnou tpravou sa sleduje aj zmena pristupu organov ¢innych v trestnom konani
k obetiam.
Som presved¢eny, Ze vychadzajuc ztychto argumentov by sme aj na Slovensku mali
uprednostnit’ osobitny zakon na ochranu obeti trestnych ¢inov pred novelizaciou jednotlivych

zékonov a predpisov.

2. AKo st na tom obete trestnych ¢inov na Slovensku?

Vieme, ako s na tom obete trestnych ¢inov na Slovensku? Ako uplatiujii obete trestnych
¢inov svoje existujuce prava? Maju dostatok informacii o moznostiach pomoci? Je tato pomoc
dostupna? Aké je spokojnost’ obeti s poskytovanou pomocou? Aka je uroven pripravy

pracovnikov, ktori prichadzaji do kontaktu s obet'ami trestnych ¢inov?

Niektoré informacie je mozné Cerpat’ zo Statistickych udajov, ktoré poskytuju organy ¢inné
V trestnom konani, organizacie na pomoc obetiam trestnych ¢inov a d’alSie institicie, ktoré
S tymito obetami prichadzaji do kontaktu. Ale som presvedceny o tom, Ze tieto informacie su
fragmentarne a nedostatoéné pre ucely kvalifikovaného rozhodovania v danej oblasti
a nedostatocné tiez z pohladu poziadaviek na poskytovanie udajov a Statistik, ktoré¢ budu

&lenské staty EU (a teda aj Slovensko) poskytovat’ Eurdpskej komisii od roku 2017.

a) Nakolko st zabezpeCené prava na poskytovanie informacii a podpory obetiam
trestnych ¢inov a najmé: pravo rozumiet' a byt pochopeny, pravo na poskytnutie
informacii od prvého kontaktu s prisluSnym orgdnom, prava obeti pri podéavani
oznameni, pravo na informacie vo svojom pripade, pravo na tlmocenie a preklad,
pravo na pristup k sluzbam na podporu obeti?

b) Nakolko st zabezpeCené prava obeti na Gi¢ast’ na trestnom konani a najma: pravo byt
vypocuty, prava v pripade rozhodnutia skutok nestihat’, pravo na zaruky v suvislosti so
sluzbami restorativnej spravodlivosti, prdvo na pravnu pomoc, pravo na nahradu
vydavkov, pravo na vratenie veci, pravo na rozhodnutie o nahrade Skody péachatelom
v ramci trestného konania, prava obete s pobytom v inom ¢lenskom State?

c) Nakolko je zabezpeCena ochrana obeti a uznanie obeti s osobitnymi potrebami

ochrany asice: pravo na ochranu, pravo na zamedzenie kontaktu medzi obet'ou
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a pachatelom, pravo na ochranu pocas vysetrovania trestného ¢inu, pravo na ochranu
sukromia, pravo na individualne postdenie obeti s cielom identifikovat’ osobitna
potrebu ochrany, pravo obeti s osobitnou potrebou ochrany pocas trestného konania,
pravo detskych obeti na ochranu pocas trestného konania?

d) Aka je odborna priprava odbornikov z praxe, predovSetkym turadnikov, ktori
pravdepodobne pridu do kontaktu s obetami, ako su napriklad prislusnici policie
a sudni zamestnanci?

e) Nakol'ko subjekty zodpovedné za odborna pripravu sudcov a prokuratorov ucastnych
na trestnych konaniach, ale aj vSeobecne pravnikov poskytuji vSeobecnu
a Specializovani odbornt pripravu na zvysenie ich informovanosti o potrebach obeti?

f) Nakolko st pracovnici sluzieb na podporu obeti, pracovnici sluzieb restorativnej
spravodlivosti a pracovnici organov c¢innych v trestnom konani pripraveni na

zaobchadzanie s obet’ami trestnej ¢innosti v zmysle smernice?

Pricom treba si uvedomit’, Ze treba zistit’ nielen nakol’ko je tento stav zabezpeceny de iure, t.].
V zneni zakonov a predpisov, ale tiez de facto, t.j. nakol’ko s obete informované o svojich
pravach a nakolko je uplatiovanie tychto prav dostupné pre vSetky obete trestnych ¢inov,

resp. preco tieto prava uplatiiované (vyuzivané) nie su.
3. Vyskumy kriminality a obeti kriminality na PEVS.

Nemam poverenie vystapit tu za cely kriminologicky a viktimologicky vyskum na
Slovensku. Ani sa necitim povolany tento vyskum hodnotit’. Ststredim sa preto na vyskumy
realizované na Paneurdpskej vysokej Skole za ostatnych devét rokov, kedy som sa na nich
podiel'al. Projektov zameranych na skimanie kriminality a jej obeti tu bolo realizovanych

niekol’ko.
a) Prognéza kriminality

Od roku 2006 tu pokracoval v spracovavani prognoz kriminality prof. Holcr, ktory nadviazal
na svoju vyskumni ¢innost’ realizovant predtym na Akadémii Policajného zboru v Bratislave
v rokoch 1995 — 2004*® a sformoval vyskumny tim, ktory vysledky svojej prace publikoval

okrem iné¢ho v monografii Prognéza kriminality a jej kontroly v Slovenskej republike.*®

“® Prognosticky scenar strednodobého vyvoja kriminality v Slovenskej republike. Bratislava: Akadémia
Policajného zboru 1995, 106 s.; Prognoza kradezi vlamanim do bytov. In: Kradeze vlamanim do bytov.
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Profesor Holcr v avode uvadza, ze ,,vyznam progndz kriminality pre jej kontrolu je

prinajmensom dvojaky:

1. Subjektom zodpovednym za kontrolu kriminality umoznuje prijimat vcasné
a dostatocne oddvodnené rozhodnutia a vykonavat efektivne opatrenia. Bez hlbsej
znalosti dosledkov, ktoré z prijimanych rozhodnuti a uskuto¢iovanych opatreni
vyplyvaji, by bolo inStrumentarium vrcholového manazmentu zredukované na
neefektivnu metodu skusok a omylov.

2. Ak st prognoézy kriminality zverejnené a Sirokou verejnostou prijaté ako hodnoverné,
potom modzu vyvoj progndézovanych fenoménov aj podstatne ovplyvnit. Mozu ich ak
nie odvratit, potom asponn oslabit’ alebo modifikovat. Takzvané ,katastrofické*
(varovné) prognozy sa vlastne vypracovavaju kvoli tomu, aby sa prijali také opatrenia,
ktoré by ich vyplnenie odvratili, alebo aspoii oslabili &i oddialili.«*

Vyskum pontikol prognozy Specifickych kategérii kriminality, jej pachatelov a obeti, resp.

sposobovanych §kod. Rozpracované boli tri varianty — realisticky, optimisticky

a pesimisticky, priCom najvdcSia pozornost bola venovand realistickému variantu, teda

variantu najpravdepodobnejSiemu.

Formou scendrov boli prezentované mozné varianty vyvoja celkovej kriminality na zdklade
vyvojovych tendencii kriminogénnych a antikriminogénnych faktorov. Tieto scenare

modelovali predpokladany synergicky efekt osobitnych kategoérii kriminality.
b) Vyskum obeti

Na Paneuropskej vysokej skole sa od roku 2007 realizuje tiez dlhodoby vyskum obeti
kriminality. Vysledky vyskumu boli publikované v monografii ,,Vyskum obeti kriminality v

Slovenskej republike*>". Monografia obsahuje okrem udajov o vyvoji viktimacie vybranymi

Bratislava: Akadémia Policajného zboru 1997; Chalka, R., Holcr, K., Holomek, J.: Kriminalna scéna Slovenskej
republiky: Prognéza do roku 2002 s vyhl'adom do roku 2010. Bratislava: Akadémia PZ 1998, 84 s.; Holcr, K.,
Chalka, R.: Prognodza a kontrola vyvoja kriminality v Slovenskej republike. Trnava: Policajny institat AGF 2001.
* Holcr, K. et al.: Prognéza kriminality a jej kontroly v Slovenskej republike. Bratislava : lura Edition, 2008. -
219 s.

* Dtto, s. 5-6.

>1 Holomek, J., Kodecka, D., Ritomsky, A., Stefunkova, M.: Vyskum obeti kriminality v Slovenskej republike.
Zilina: Eurokodex, 2013. - 208 s. Pozri tiez: Holomek, J., KoSecka, D.: Vyskum obeti kriminality na Slovensku
2007 - In: Notitiae ex Academia Bratislavensi lurisprudentiae : vedecky Casopis Fakulty prava Paneurdpskej
vysokej $koly. - ISSN 1337-6810. - C. 2 (2008), s. 63-80; Holomek, J., Kosecka, D.: Vyskum obeti kriminality na
Slovensku 2009 - In: Notitiae ex Academia Bratislavensi lurisprudentiae : vedecky casopis Fakulty prava
Paneurdpskej vysokej $koly. - ISSN 1337-6810. - €. 3 (2010), s. 3-21; Holomek, J.: Vyskum obeti kriminality v
rokoch 2007-2010 v Slovenske] republike : (tendencie, odhad latencie) - In: Obete kriminality : zbornik
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druhmi deliktov a odhadu miery latencie tychto deliktov aj idaje o nazoroch obeti na pracu

policie a poskytuje aj niektoré poznatky z oblasti nasledkov viktimacie.

V ramci vyskumu sme zist'ovali viktimaciu jednotlivymi skimanymi deliktmi: kradez auta,
kradez veci z auta, kradez bicykla, vlamanie do domu alebo bytu, vlimanie do rekrea¢ného
objektu, kradez osobného majetku, podvod (so spdsobenou $kodou viac ako 8 000 Sk),
korupcia (presnejSie vyzadovanie uplatku), lipez, fyzické napadnutie, sexudlne nasilie
a znasilnenie a tyranie. Vysledkom badania bolo stanovenie rozsahu viktimécie uvedenymi
druhmi deliktov, jej vyvoj, odhad latencie, ako aj charakteristika typickej obete (resp.
domacnosti, pretoze niektoré delikty - najmd majetkové, ako napr. vlamanie do bytu alebo

kradez motorového vozidla - sa zistovali za celd domacnost’).

Boli tiez porovnavané trendy vyvoja jednotlivych druhov kriminality ziskané na zaklade
registrovanej kriminality a na zaklade vysledkov vyskumu. Bolo zistené, Ze sa tieto trendy

¢asto vyznamne odliSuja.

Vyznamna cast' vyskumu bola venovana analyze nazorov respondentov-obeti na pracu
policie, pricom sme sa sustredili predovSetkym na obete nasilnych deliktov. Vysledkom bolo
konStatovanie, ze miera ohlasovania nasilnych deliktov policii je nizka (menej ako tretina),
avSak tie obete, ktoré sa rozhodli ohlasit’ delikt policii boli v takmer polovici pripadov

spokojné s jej postupom.

Vyskum sa zaoberal tiez okolnostami nasilnych deliktov a ich psychologickymi nasledkami.
Osobitna pozornost’ bola zamerand na obete nasilnej kriminality (obete lupeze, fyzického
napadnutia a sexualneho nasilia) a najmé na obete tyrania. Zaujimal nas predovsetkym vzt'ah
obete a pachatela, vplyv okolnosti viktimacie na jej psychologické nasledky, obranné
spravanie obeti, psychologické nasledky jednorazovej a opakovanej viktimacie a ochota obeti
spolupracovat’ s policiou. Z tidajov o pocitovani a tazkostiach obeti v postviktimacnom
obdobi ziskanych vo vyskume vyplynulo, Ze spracovanie dosledkov viktimacie je pre znacnu
Cast’ obeti nasilia problematické. Nezistili sme, Ze by obete kriminality boli sekundarne
viktimované orgdnmi c¢innymi v trestnom konani. Potvrdila sa vSak potreba zvySenej

informovanosti obeti (ale aj celej verejnosti) o organizaciach poskytujucich pomoc a podporu

prispevkov z medzinarodnej konferencie konanej 25. novembra 2010 na Paneurdpskej vysokej skole
v Bratislave. Zilina : Eurokddex, 2010, s. 157-169.
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obetiam kriminality, aby sa na nich mohli v pripade potreby obratit a ulahcit’ si tak

preklenutie postviktima&nych komplikacii.*?

Ziskané poznatky z uvedenych vyskumov ale aj z d’alSich vyskumov by mali byt zohl'adnené

pri implementacii a transpozicii smernice v podmienkach Slovenskej republiky.

Pokial’ ide o buducnost, vyskum obeti na Paneurdpskej vysokej Skole pokracuje — pred
mesiacom (v septembri 2014) sa vramci projektu APVV uskutocnil zber udajov za
predchadzajici rok (september 2013 — august 2014) a v ramci tohto projektu je planovany
analogicky zber tdajov aj v nasledujucich dvoch rokoch. Som presved€eny, Ze tento vyskum
ma vsetky predpoklady, aby sa stal v nasledujtcich rokoch jednym z vyznamnych nastrojov
monitoringu situdcie obeti trestnych ¢inov na Slovensku a aby priniesol dalSie poznatky

0 obetiach kriminality.

V ramci grantu poskytnutého Radou vlady SR pre prevenciu kriminality by sme sa chceli
zaCiatkom roku 2015 zamerat' na monitoring d’alSich aspektov postavenia obeti trestnych
¢inov na Slovensku. Chceme zistit, akd je informovanost obeti o organizacidch pomoci
a podpory obetiam trestnych Cinov, odkial’ ziskali informacie 0 tychto organizéaciach, ¢i a
nakolko vyuzili ich sluzby, resp. preco ich nevyuzili, ako hodnotia poskytnutia podporu

a sluzby, aké su ich navrhy a pripomienky, resp. aké sluzby im chybaju.
4. Sucasny rozsah poznania je nedostato¢ny — je potrebné vytvorit’ systém

Napriek tomu, ¢o sa uz urobilo a ¢o sa robi v sti¢asnosti, nepovazujem tieto aktivity v oblasti
monitoringu obeti kriminality na Slovensku za dostacujice. Je potrebné podporovat’ subjekty,
ktoré monitoruju tito oblast’. Hodnotiaca sprava Komisie zo dna 20. 4. 2009 k Ramcovému
rozhodnutiu Rady 2001/220/SVV o postaveni obeti v trestnom konani uvadza, ze véiéSina
trestnych krajin vratane Slovenska poskytla nedostato¢ny a povrchny opis prijatych opatreni.
Mali by sme preto vytvorit' systém, ktory by nielen generoval alebo zhromazdoval tdaje
a Statistiky, ktoré budeme poskytovat’ Eurdpskej komisii na zdklade Smernice, ale realizoval
tieZ Ulohy, ktoré Smernica uklad4 v ¢lanku 26 — Spolupraca a koordinacia sluzieb. Hovori sa

tu, Ze opatrenia mozu zahtfnat’ ,,informacné a osvetové kampane a vyskumné a vzdelavacie

®* Pozri Holomek, J., KoSeckd, D., Ritomsky, A., Stefunkova, M.: Vyskum obeti kriminality v Slovenskej
republike. Zilina: Eurokodex, 2013, s. 171.
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programy, ak je to vhodné v spolupréci s prislusnymi organizaciami obcianskej spolo¢nosti

a inymi zainteresovanymi stranami‘, medzi ktorych akademické institticie isto patria.

Spolupraca méa byt podla tohto ¢lanku zamerana na zlepSenie pristupu obeti k pravam
ustanovenym v SMernici a vo vnutrostatnom prave, priCom jej minimalny rozsah by mal byt
nasledujici: vymena najlepSich postupov, konzulticia v individualnych pripadoch a pomoc

eurdpskym sietam v oblastiach, ktoré su priamo relevantné pre prava obeti.

Akademické inStitucie by mali byt zapojené aj do realizécie uloh obsiahnutych v ¢lanku 25 —

Odborna priprava odbornikov z praxe. Clenskym $tatom sa tu uklada:

1. zaistit’, aby turadnici, ktori pravdepodobne pridu do kontaktu s obetami absolvovali
vSeobecnll a Specializovani odbornu pripravu na trovni, ktord zodpovedd miere ich
kontaktu s obet’ami;

2. vyzadovat, aby subjekty zodpovedné za odborni pripravu sudcov a prokuratorov
ucastnych na trestnych konaniach poskytovali vSeobecnu a Specializovani odborna
pripravu na zvySenie ich informovanosti o potrebach obeti;

3. odporacat, aby subjekty zodpovedné za odbornu pripravu pravnikov spristupnili
vSeobecnl a Specializovant odbornii pripravu na zvySenie povedomia pravnikov
0 potrebach obeti;

4. podporovat’ iniciativy umoziujuce, aby subjekty, ktoré poskytuji sluzby na podporu
obeti alebo sluzby restorativnej spravodlivosti, absolvovali odbornii pripravu na
urovni, ktord zodpoveda miere ich kontaktu s obet’ami.

Tyka sa to najma pravnickych fakalt vysokych §kol, Akadémie Policajného zboru v Bratislave
a JustiCnej akadémie Slovenskej republiky, ale aj mnohych d’alSich fakualt a pracovisk. Ich

potencial je znacny a maji ¢o ponuknut’.
Zaver

Uloha transpozicie Smernice v podmienkach Slovenskej republiky je naro¢na tloha, ku ktorej
by sa nemalo pristupovat’ mechanicky ako k nie€omu, ¢o na nas vyZaduje Eurdpska unia. Je
V nasom vlastnom zaujme, aby sa postaveni obeti trestnych ¢inov na Slovensku zlepsilo, aby

sa posilnili ich prava, pomoc a podpora pre tieto obete a tiez ich dostupnost’.

Zvysenie dovery obeti v organy ¢inné v trestnom konani ale aj v mimovladne organizacie na

podporu obeti sa nevyhnutne prejavi aj v lepSej spolupréci obeti pri odhalovani a objasfiovani
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trestnej Cinnosti. A zvySenie objasnenosti je jednym z vyznamnych faktorov prevencie

kriminality.
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Obet’ z pohPadu psychologie

Victim from psychological point of view

Havrlentova Darina

Abstrakt: Prispevok sa zaobera obetou kriminality z pohl'adu psychologie so zameranim sa
najmd na jeho emociondlne prezivanie spOsobenej ujmy. Su v fiom citované zistenia
poprednych odbornikov, ktori sa viktimolégiou zaoberaji. Ide o myslienky objastujice
pozadie psychického prezivania obeti, ktorym bola sposobend ujma a typologie obeti
trestnych ¢inov z pohladu podielu obete na spachanom skutku. Autorka v ¢lanku k nim
zaujima odborné stanovisko na zdklade dlhorocnej skiisenosti s obvinenymi a odsudenymi
osobami a vlastnej skuisenosti s viktimaciou. Zaobera sa aj Sir§im, socialno-psychologickym
kontextom procesu viktimacie z pohl'adu mikro-, mezo- a makrosystému, ktoré bezprostredne
¢1 sprostredkovane podsobia na psychiku obete. Na konci ¢ldnku navrhuje rad opatreni na
ochranu obeti kriminality v nasej spolo¢nosti.

KPucové slova: obet kriminality, viktimacia, typoldgia obeti kriminality, socidlno-
psychologicky rozmer procesu viktimacie

Abstract: This article is about victim of crime from psychological point of view with
emphasis on her emotional experience about inflicted damage. There are quotes from leading
experts in victimology. Thoughts are putting light on background of victim’s mental
experience after criminal damage. Also there is typology of victims in extent of their
participation on crime. Author is giving her opinion on this thoughts based on her many years
of experience with indicted and incarcerated persons and her experience with victimization.
Author is also engaging in wider social — psychological context of victimization process from
micro-, meso- and macrosystem point of view which have immediate or interceding impact on
victim’s mentality. At the end of article there are proposed measures how to protect victim in
our society.

Key words: crime victim, victimization, typology of crime victims, social — psychological
dimensions of victimization process.

Cloveku, ktory sa stane obetou trestného ¢inu, sa zmeni Zivot do podoby, ktort si nevedel
predstavit’ ani v najhorSich snoch. Spociatku nie je ani schopny si uvedomit’, Ze tomu tak je,
ze mu niekto ublizil, Ze toho niekto bol schopny. Potom nastupuje krutd realita, plné
uvedomenie si Vv celej Sirke, Zze je to pravda, ze ide o skutoCnost’ nezvratnil, ze ni¢ sa neda
vratit’ spét, ze ide o stav, ktory navzdy meni pritomnost’ i budiicnost’ s vedomim, ze v tej
chvili vlastne nevie, ani ako. Je zméteny, neisty, dostavuji sa pocity zafalstva, beznadeje a je
na pokraji nervového zratenia (v niektorych pripadoch k nemu aj dochadza). Potom nastupuje

jedna z najhorsich faz prezivania sposobenej ujmy. Obet’ si neustale opakuje ,,Preco prave ja,
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¢o som komu urobil®“. K tomu sa pridruzuje sebaobviilovanie spojené s tzv. ,kebyizmom,
pre¢o som tam iSiel, preco prave v tom case, ¢o mi to napadlo robit’ prave to a to, preCo som
mu naletel, preo som nebol opatrnej$i. Keby som sa nenechal nahovorit, keby som nebol
taky zvedavy, keby som bol ostrazitejsi a prezieravej$i, keby som si viac daval pozor a d’alSie
keby. Obet’ neustale problémom a nasledkami Zije, trpi nespavostou, trapi sa, ma problémy
s dychanim, nechuti mu jest alebo naopak sa prejedd, mad zvieravé pocity pri srdci
a Vv zalidku, ma problémy so sustredenim sa, nedokdze podat’ plny pracovny vykon, je
l'akavejsi, podozrievavejsi, nedovercivejsi. Problém mu zabera celi mysel’, nedokaze sa od
neho odtrhnit’. Vnutorne ho to ni¢i a zoziera. Tato faza moze mat rdzne trvanie, od
niekol’kych dni, ¢o je vel'mi vzacne, ide skor o mesiace, roky a su pripady, kedy z tejto fazy
nikdy nevystapi. Ide o fdzu zdanlivo neproduktivnu, neefektivnu a celkovo zbyto¢nu. Je fakt,
7e je emocionalne vycerpavajlica, vysavajica zivotni energiu a psychicky vel'mi naro¢na, je
vSak nevyhnutna pre opédtovné nadobudnutie Zivotnych sil a akej takej psychickej rovnovahy
pre postupné vyrovnanie sa s traumou, ktoru negativny zaZitok kriminalneho ¢€inu prinaSa.
Clovek si musi, obrazne povedané ,prejst peklom vnutorného tryznenia“, aby prebil
negativny naboj zla, ktorym presiel. Casto je to sprevadzané mnohymi sklamaniami,
zlyhaniami, r6znymi excesmi (neadekvatne reakcie, apatia, striedanie nalad, vybuchy zlosti,
nadmerné pitie alkoholu, siahnutie po droge a pod.). Az potom si plne uvedomi, Ze nema
zmysel sa neustale trapit, duSevne sa tryznit' a ni¢it. Na prezitom sa jednoducho nedéd ni¢
zmenit’, ze realitu treba brat’ tak®, aka je, ze treba hladat’ nové Zivotné vychodiskd, novy
zmysel zivota, Ze treba preskupit’ hodnoty a priority a nadobudat’ nové kompetencie pre
znovunadobudnutie kvalit zivota, ktoré uz nikdy nebudu také, aké si predstavoval pred
prezitim zla, mozu byt vSak rovnako hodnotné (ak nie dokonca hodnotnejSie), aj ked

v pozmenenej kvalite.

Za tym prichddza, aj ked’ veI'mi pozvolna, dlho a tazko, faza psychického zotavovania sa,
mentalneho ozdravovania sa, uréitej duchovnej obrody a ogisty. Clovek — obet’, dostane svoje
emocie pod kontrolu a za¢ne raciondlne uvazovat, ako dany stav uchopit’ a napravit’, ¢o sa da.
Zmapuje skutocné straty a hl'add sposoby, ako ich nahradit, kompenzovat. Zacina si opét
uvedomovat’ krasy zivota, kazdodenné drobné radosti, za¢ina opét’ rieSit’ denné starosti a do
toho vklad4d nové usilie na obrodu svojej psychiky a svojho Zivota. K tomu sa pridruzuji
nové, doposial nepoznané obzory, ktoré Cloveka posuvajii dopredu, pomdhaji mu lepSie

odliSovat’ dobro od zla a posiliiuja jeho nezdolnost’ (hardiness).
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Ide 0 osobny, hlboko zaangazovany a opis psychického a emocionalneho prezivania obdobia

po viktimdcii, ktory sme si zvolili ako uvod do problematiky psychologie obete.

Viktimacia je proces, Vktorom sa clovek stava obetou kriminality. Z odborného
hladiska vlastne predstavuje krizova situaciu. Cirtkova tuto situdciu charakterizuje ako
neocakavanu, svojvol'ni a nepredvidatel'na (1996). Délezity je tu moment prekvapenia. Na
situaciu, kedy sa ¢lovek stava obet'ou trestného ¢inu, sa nijako neda pripravit’ a to dokonca ani
odbornikom, ktori sa viktimologiou zaoberaju. (I bardi v oblasti kriminologie, forenznej
psycholégie a vitimolégie sa stali astdvaju obetami kriminality.) Tazko sa spractuva
emocionalne i rozumovo, ¢lovek je zmiteny, zaskoCeny a ako prva nasko¢i nami spominana
veta v uvode, ,,Predo prave ja“. Podla Cirtkovej (tamtieZ) sa krizova situacia vyznauje tym,

v

z€:

— je prakticky nemoZné sa na fiu vopred pripravit’;
— je nesmierne zlozité sa s lou rozumovo vyrovnat’;

— byva Casto takmer nemozné sa jej vlastnym pri¢inenim vyhnut’.

Uvedeny opis napliia najmi primarnu viktimaciu. Existuje vSak aj sekundarna viktimacia
a nickedy sa vyskytuje aj terciarna viktimacia. K nej dochadza vtedy, ak jedinec nie je
schopny sa dozivotne vyrovnat s prezitou traumou napriek objektivnej skutocnosti uzdravenia
fyzickych ran ¢i odskodneniu materialnej ujmy. Dochadza k trvalym psychickym zmenam,
meni sa zivotny S$tyl, mdéze dojst k uplnému vyradeniu takto postihnutého jedinca
z pracovného procesu ¢i dokonca z bezného Zivota. Tu treba hl'adat’ zdroj trvalych zmien

V premorbidnej osobnosti.

Sekundarna viktimacia prebieha vylu¢ne na psychickej baze. Niekedy mdzu zrafiovat’ obet’
krutej$im spOsobom, nez samotna prezita trauma. (V tejto suvislosti sa utfzené zranenia
oznacuju aj ako primarne ¢i sekundarne rany, /Cirtkova, 2009/). Naj€astejSie sa uvadza trojica

pocitov:

e Pocit nespravodlivosti.
e Pocit neddstojnosti.

e Pocit izolacie (tamtiez).

Vsetky trovne viktimacie uzko stvisia s dynamikou prezivania spdsobenej ujmy, ktora

prechadza ur€itymi fazami. Je to proces vyrovnavania sa s kriminalnou udalostou:
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1. Faza soku.

2. Faza hojenia.

3. Faza zhojenia (konecnej adaptacie).

Dynamika preZivania ujmy (Cirtkova, 2009)

Fazy:

Charakteristické znaky:

Faza Soku (narazu)

nastava bezprostredne po krimindlnom ttoku;
Nastava bezprostredne po krimindlnom ttoku.
Jedinec je zaskoceny kritickou udalostou, dynamika
prezivania zodpoveda stresovym reakciam. V prvych
okamihoch je mozné spravanie a preZivanie obete
opisat ako ,stuhnutie uUl'akom®. Stuhnutie je
vystriedané dezorganizaciou. Obet’ sa citi a kona,
najmi popretim alebo regresom, niekedy prekvapi
lahostajnostou. Celkova psychicka dezorganizacia
sa prejavuje neschopnostou suvisle hovorit’
a racionalne uvazovat’.

Dizka tejto fazy je individualne odlisna (od
niekol’kych hodin po niekol’ko dni).

Faza hojenia

Obet’ sa zaCina s udalostou postupne vyrovnavat’;
spracovava prezitli traumu a zaclenuje ju do svojej
osobnej historie. Pre prva polohu je priznacné, ze sa
obet’ k traumatickej udalosti prezitkovo vracia.
Hovori o nej, konfrontuje ~ svoje  pocity
v komunikacii s ostatnymi z blizkeho okolia, znovu
je zaplavovany silnymi emodciami smutku ¢i hnevu,
strachu, odporu ipocitmi viny. Druhd poloha je
psychologicky opacnd. Obet odmieta o traume
hovorit’ a snazi sa popriet’ svoje prirodzené pocity,
stahuje sa do seba. Nahle vzplanutie a nahle utiSenie
emoécii su  vtejto faze dokazom prirodzenej
postupujucej adaptacie na preziti krizu. Jedinec sa
postupne zmieruje so vzniknutou = situdciou,
pochopenie  araciondlne spracovanie  situacie
postupne zatla¢a povodné pocity zifalstva a smutku,
privyknutie novym  okolnostiam  a preZitkové
spracovanie krizy vSak nie je eSte stabilné, byvaju
Casté¢ kratSie ¢i dlhSie useky dekompenzacie,
Vv ktorych dochadza k navratu pévodnych stavov ako
pla¢, bezradnost, strata Zivotnej perspektivy a pod.;
dizka tejto fazy je taktiez individualne odligna, stvisi
S hrubostou utfzenych ran asrozsahom ujmy.
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U zévaznych trestnych ¢inov moze trvat pomerne

diho (1rok).
Faza zhojenia, - jedinec vjej priebehu dospieva ku kone¢nému
konec¢nej adaptacie spracovaniu prezitej traumy, spomienky stracaju

bezprostredny emociondlny naboj, su integrované do
kontinua prezivania, jedinec si zvolil individudlny
sposob nadhladu na prezith ujmu. Dost casto
jedinec  najskor  rezignuje, je  lahostajny
a bagatelizuje vzniknutu ujmu. Zalezi na mnohych
okolnostiach, ¢i vobec avakom casovom useku
dospieva obet’ ku kone¢nému spracovaniu tryznivej
minulosti anavracia sa opit’ plnohodnotne do
pracovného 1osobného zivota. Podstatou tejto fazy
je psychickd reorganizdcia obete. V prezivani
jedinca uz nie su vSetky city viazané na kriticky
incident.

- Jedinec zacina disponovat vélovou emocionalnou
energiou, ktori moZe investovat do novych
zazitkov.

- faza nema jednoznacCny, zretelny koniec. Obet
nezabuda ne preziti ujmu. V spracovanej podobe
zostava trvalou sucCastou jej osobnosti, pretoze
sebachapanie, Struktara zivotnych istot a hodnot su
pozmeneng;

Uvedend dynamika prezivanej ujmy sa viac dotyka a opisuje posttraumatické prezivanie
U obeti nasilnej trestnej ¢innosti. Je vSak vel'mi podobna, resp. takmer kopiruje prezivanie
spdsobenej ujmy aj u obeti majetkovej trestnej ¢innosti. Ono celkovo sa viktimologia, i centra
pomoci obetiam kriminality zaoberaji a zameriavaju na obete nasilnej kriminality, ktora
skutocne vo svojich podobach je bezbreha ¢o do spdsobov spachané¢ho skutku, tak aj do jej
nasledkov. Je jej prdvom venovana nalezitd odborna, vedecka i prakticka pozornost, chceme
v8ak upozornit’ aj na fakt, Ze podobnymi pocitmi a prezivanim prechadzaju i obete majetkovej
trestnej ¢innosti. Citia sa rovnako zaskocené, zmitené, podvedené, oklamané, ponizené a nesu
st mnohokrat nasledky po cely Zivot. NaruSenie fyzickej integrity 'udského jedinca je strasné
a samozrejme spdsobuje 1 naruSenie psychickej integrity. Ak vSak porovname opis viktimacie
a nasledného vyrovnavania sa s jej nasledkami obet'ami nasilnej a majetkovej kriminality, je

takmer identicky.
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Proces viktimacie ma aj §irsi, socialny &i socialno-psychologicky kontext. Clovek ako tvor
spolocensky je sucastou viacerych, uzSich ¢i SirSich societ. Ide predovsetkym o rodinu,
pracu, volny cas aceli spolo¢nost, zktorych kazdd je pokrytd zastadvanim urcitych,
konkrétnych socidlnych rol. Tie su naplnené¢ konkrétnymi Cinnostami, ktoré prezentuju
kazdého z nas a ktoré su zviazané do konkrétnych socidlnych vztahov, od indiferentnych,
obcianskych, az po tie najuzSie, intimne. V kazdej uvedenej societe sa modze Clovek stat’
obet'ou trestného ¢inu ¢i porusovania jeho l'udskych prav. Od neplnenia si povinnosti Statu
(zanedbana zdravotna starostlivost, necinnost’ organov ¢innych v trestnom konani, absencia
Statnych opatreni na ochranu obeti kriminality) az po tazka rodinni patoldgiu, ktora
vyvrcholi vrazdou intimnym partnerom. Ide o situacie, kedy sa obet’ nepri¢inila o to, aby sa
obetou trestného ¢inu stala (napr. ndhodné obet’ strel’by agresora alebo autonehody), az po
situdcie, kedy sa obet’ istym sposobom a istou intenzitou podiel'ala na spachanom trestnom

¢ine.

Princip podielu obete na vlastnej viktimacii sa odrazil aj v tvorbe typoldgii obeti trestnych
¢inov. Jednou z prvych (dnes uz historickych) typologii je typologia Mendelsohna, ktora
vychadza prave z miery zavinenia, podiclu viny obete na trestnom ¢ine. Obete klasifikoval do

Siestich kategorii:

1. celkom nevinna obet’;

2. obet’ s malym podielom viny;

3. obet’ rovnako vinna ako pachatel alebo totoznd s pachatelom (samovrazda,
eutanazia);

4. obet viac vinna ako pachatel’;

5. obet podstatne viac vinna ako pachatel’;

6. simulujtca ¢i fiktivna obet’” (In: Heretik, 2010).

Princip podielu viny obete na trestnom ¢ine nachddzame aj v novSich typoldgiach, ako napr.

V typologii Fattaha, ktory obsahuje 5 kategorii obeti:

nezucastnena obet,

latentna alebo predisponovana obet’,

1
2
3. provokujuca obet,
4. z0cCastnena obet’,
5

falo$na obet’ (tamtiez).
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Holyst vo svojej typologii zvolil dve kategorie obeti:

1. Obete, ktoré¢ zavinili svoju viktiméaciu
a) individualne (napr. obet’ provokatér)
b) prislusnostou k rizikovej, negativne hodnotenej skupine (napr. prostitutka)
2. Obete, ktoré nezavinili svoju viktimaciu
a) individualne (napr. ob¢an okradnuty napriek tomu, Ze riadne zabezpecil svoj
majetok, malé dieta)
b) prislusnostou k rizikovej, pozitivne hodnotenej skupine (napr. policajt) (In:
Holomek, 2013).

Na zéklade dlhoroc¢nej sklisenosti z prace s vdzilami a zial’, aj na zédklade osobnej sktisenosti
nemdzeme sthlasit’ s tvrdenim, Ze obet’ si mdZe sama za to, Ze sa jej nie¢o stalo. Ziadna obet’
v interakcii s potencialnym pachatelom nejde do kontaktu s nim stat’ sa obetou trestného
¢inu (vynimajic okrajovo patologicky zvratené situdcie) ana druhej strane potencidlny
pachatel’ méze v akejkol'vek faze pred dokonanim trestného ¢inu od svojho konania upustit’.
Tak ako sa slobodne rozhodol trestny ¢in dokonat, méze sa slobodne rozhodnit’ od neho
upustit. Rovnako nestihlasime s tvrdenim, Ze dochadza k vymene rol, ked’ sa z uto¢nika stava
obet’ a naopak. Utoénik zostava uto¢nikom az do konca spachaného trestného &inu bez
ohladu, ako skon¢i, pretoze on bol iniciator a teda prebera celu zodpovednost za vysledok
spachaného c¢inu. To je alfou a omegou vyvolanie deliktu uto¢nikom. Tu je motiv na
spachanie zla a nie na strane Cloveka, ktory sa iba brani sposobom, ktory je mu najblizsi

a ktory v skratenom procese rozhodovania voli na svoju obranu.

Z nasej praxe si uvedieme ako priklad dva pripady Zien. V jednom z nich bola mlada Zena
obtazovana na zastdvke MHD opitym muzom. Nepomohli dohovérania, ani odstrkovania, tak
ho obtazovana zena odsotila oboma rukami. Utoénik spadol na obrubnik chodnika, doslo
k zlomenine spodiny lebe¢nej, na nasledky ¢oho nastala okamzita smrt’. V druhom pripade
dlhoro¢ne tyrana matka Styroch deti, prenasledovana opitym manzelom v tme nahmatala
Vv rozostavanom dome tehlu, ktort v zufalstve hodila do priestoru, odkial’ pocula manzelov
krik, aby ho zastavila v jeho konani, no rana bola, zial’ tak presna, Ze mu spdsobila smrt’. Obe

boli odstidené na nepodmienecné tresty odnatia slobody.

| v dneSnej dobe sa z médii dozvedame, Ze sa obete dokazu utocnikovi ubranit, no pritom,
nechtiac, mu sposobia nejaké zranenia a pripiSe sa im vymena rol. Nikdy nemoZno povedat’

0 uto¢nikovi, Ze sa stal obetou trestného ¢inu a obet’ sa automaticky stava uto¢nikom. Vzdy
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treba zohl'adnit’ motiv, ktory je vzdy na strane uto¢nika, ktory sa slobodne rozhodol péachat
a spachat’ zlo, pricom sa obet’ iba brani. Nie je mozné ani V kazdom posudzovanom pripade
pouzit’ argument, ze obrana ma byt primerana utoku. Nie kazdy ovldda bojové umenia, ani
nema kurz sebaobrany, v tej chvili robi, ¢o vie. Je zaskoCeny, zmiteny, niekol’ko sekind si ani
neuvedomuje, ¢o sa deje a potom kona skratkovito, S maximalnym usilim zachranit svoj
zivot, zdravie a aj svoju Cest. Ak sa nezmeni postoj spolocnosti a reprezentantov moci, ktori
maju chranit’ zivoty, zdravie a majetok obcanov, dovtedy bude obeti trestnych ¢inov pribudat’.
Pokladdme za ddlezité uviest, Ze mySlienka plnej zodpovednosti Uto¢nika za konecny
vysledok deliktu nie je nasa, jej autorom a vel'kym zéistancom bol prof. Dobrotka, nestor

a zakladatel’ forenznej psychologie na Slovensku a my sa s filou plne stotoziiujeme.

Typolédgie obeti trestnych ¢inov vychadzajiuce z ich podielu na vlastnej viktimacii si dobré
pre objasnenie pozadia procesu, v ktorom sa ¢lovek stava obetou trestného ¢inu a obohacuju
teoreticktl zakladnu viktimologie v zmysle opisu charakteristickych znakov obete v interakcii
S pachatel'om kriminality. St vynikajuce na vyuZitie pre terapeutické a preventivne postupy,
nemali by vSak slizit’ pre tvorbu a uplatiiovanie trestno-pravnych noriem, kde by mala byt
posudzovana vina pachatel’a bez ohl'adu na to, ¢i ho obet’ provokovala alebo nie. V takom
pripade by Slo o prenasanie zodpovednosti na obet, ¢o je z moralneho a filozofického

hl'adiska nepripustné.

Ked sa teda vratime k tedrii o obetiach trestnych ¢inov, najlepSie ich typoldgiu vystihol
Schafer, ktory ju odvija od funkciondlnej zodpovednosti obeti. Ide o vysoko sofistikovanu
typologiu, oslobodenti od osobného vkladu, naopak, chapani v SirSom socidlnom kontexte.

Preto ju uvadzame i vV naSom prispevku.

Typologia funkcionalnej zodpovednosti obeti podl’a Schafera (In: Holomek, 2013, s. 28-
29)

1. Nesuvisiace obete (ziadna zodpovednost’
obete)

Pripady, v ktorych je obet’ ndhodnym cielom
pachatela.

2. Provokujice  obete  (obet  so | Pachatel reaguje na nejaky ¢&in alebo
spoluzodpovednostou) spravanie obete.

3. Zodpovedné obete (isty stupen | Obete pristupné viktimacii tym, Ze sa
zodpovednosti obete) nachadzaji na  nebezpeCnom  mieste

V nebezpecny c¢as, su nevhodne oblecené,
konaju alebo hovoria z1¢ veci apod.
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4. Biologicky slabé obete (ziadna | Stari, mladi, nemohuci a d’alsi, ktori si kvoli

zodpovednost’ obete) svojmu fyzickému stavu pritazlivymi ciel'mi
pre pachatelov.

5. Socidlne  slabé  obete  (ziadna | Imigranti, menSiny a d’al$i, ktori nie su

zodpovednost’ obete)

dostato¢ne integrovani do spolo¢nosti, st
pachatel'mi vnimani ako l'ahké ciele.

6. Samoviktimacia (uplnd zodpovednost
obete)

Individua, ktoré su zapojeni do drogovej
kriminality, prostitacie, hazardu a dalSich
¢innosti, v ktorych st obet a trestny c¢in
prepojeng.

7. Politické obete (ziadna zodpovednost’
obete)

Individud, ktoré su viktimované, pretoze su
Vv opozicii k moci, alebo sa stavaju obetami s

cielom ich wudrzania v podriadenom

socidlnom postaveni.

Zmyslom a poslanim viktimologie je okrem iného poskytnat’ balik informacii, navodov
a sposobov, ako sa vyrovnat’ so sposobenou ujmou, ktort viktimaciou obet’ utrpi. Moze ist’
0 yymu fyzicku, psychickl, emociondlnu, zdravotna, ale aj ekonomickt, socidlnu, ¢i moralnu.
(Cirtkova /1996, 1998, 2009/ uvadza vo svojich pracach zakladné delenie spésobenej ujmy na
fyzickt, finan¢nti a emocionalnu). Ide 0 konkrétne pomenovania jednotlivych kategorii ujmy,
ktoré je mozné naplnit skuto¢nymi ukazovate'mi, ako ich nositeI'mi, ide vSak o delenie
teoretické. Nie je totiz mozné fyzicky ublizit' Cloveku bez toho, aby sa necitil byt plny
strachu, uzkosti a beznadeje (psychicka ujma), ponizeny a pokoreny, nahnevany (emociondlna
ujma), s poskodenym zdravim (zdravotna ujma), strata financii v spojitosti s usSlou mzdou ¢i
nakladmi na lie¢bu (ekonomické ujma), ¢o nasledne moze viest’ k znizeniu jeho socidlneho
statusu (ujma socidlna a mordlna). Ide teda o komplexny problém, ktory treba tak vnimat’

a rovnako aj riesit’.

Za dominantni ujmu, ktord v podstate zastreSuje tie ostatné, je psychickd, resp. emociondlna
ujma, pretoze prezity delikt zranuje predovSetkym city, ktoré ovplyviiuji ostatné formy
prezivania odrdZajuce aktudlny stav reality. Schopnost’ vyrovnania sa so sposobenou ujmou
zavisi od mnoZstva faktorov. Ide o vnlitorné faktory suvisiace s osobnostou obete, konkrétne
jej nezdolnost’ (hardiness) a copingové stratégie (stratégie zvladania), ktoré¢ dokaze uplatnit’
pri vyrovnavani sa so spdsobenou ujmou a potom ide o0 vonkajsSie faktory, vplyvy uzsieho

a SirSieho okolia, ktoré na obet’ vplyvaju a ktoré tizko stvisia s faktormi vnatornymi.
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Zacneme najbliz§im okolim, rodinou, ktora predstavuje mikrosystém a ktord ma dominantny
vplyv na to, ako sa obet trestného ¢inu vyrovna s prezitym deliktom. Do procesu
vyrovnavania sa s prezitym negativnym javom vo vztahu k rodine vstupuje charakter
trestného Cinu, ktorého sa l'udsky jedinec stal, kvalita rodiny, z ktorej pochadza a osobnost’
samotnej obete. V podmienkach kvalitnej, funkénej rodiny sa obet’ zvicsa stretava s velkym
pochopenim a podporou, bez ohladu na to, oaky delikt ide. Opacny princip plati
v negativnom zmysle slova, ak ide o nefunkénii rodinu, ¢ize rodina obeti nie je oporou
a nepomaha obeti vyrovnat' sa s prezitou udalostou. Vo vynimo¢nych pripadoch dokonca
rodina svojho ¢lena zavrhne, ak sa napr. stane obet'ou trestného ¢inu znasilnenia dcéra a pod.
Ide 0 velmi citlivdh oblast’ intimnych medziludskych vztahov v rodine, kde je najvécsia
emocionalna sila pomoct’ obeti trestného Cinu alebo ju naopak odvrhnut, ¢o mdze mat’

fatalne nasledky.

O nie¢o miernej$i emocionalny naboj a zaroven difiznej$i vysledok vplyvu na obet’ ma
mezosystém medziludskych vztahov v ramci prace ¢i volného ¢asu. V podstate ide 0 krizova
situaciu (o ktorej sme uz pisali) a td vie vel'mi dobre a precizne vyselektovat kamaratov a
spolupracovnikov, ktori sa az v krizovej situacii ukdzu, aky skutocny vzt'ah s obet'ou mali
a ako dokazu ustat’ d’alSie fungovanie s clovekom, ktory sa stal obet'ou trestného Cinu. Obet’
sa teda vo svojom $irSom okoli stretne s hlbokym pochopenim a pomocou, ale aj s aplnym
odmietnutim, ba az zavrhnutim napr. aj 'ud'mi, ktorym dovtedy veril a mylne si myslel, ze sa
na nich méze spolahnut. Na druhej strane mdze byt prijemne prekvapeny priaznivymi
postojmi inych l'udi, ktorych dovtedy vnimal uplne inak. Tento filter medzil'udskych vzt'ahov
je velmi ocistny a mdze obet’ TC posunut’ d’alej, Zial, ak prevladne negativny, odmietavy
postoj, takisto to moze viest' k zmareniu opatovného nadobudnutia vnutornej psychicke;j

rovnovahy.

Aj ked’ to znie paradoxne, rovnako ako mikrosystém, mé na obet’ a jeho psychiku silny dopad
aj makrosystém, S uplatiiovanim jeho moralnych a pravnych noriem a s celkovym povedomim
spolo¢nosti ohladne stavu kriminality a ohladne moralky, ktorda aktudlne v spolo¢nosti
dominuje a funguje. Zial, Zijeme dobu, kedy sa moralka rozvolfuje, stieraju sa rozdiely
medzi dobrom a zlom, l'udia sa stavaju lahostajnymi k ne$tastiu druhych, st nevs$imavi
a otrli, pritom, ak by sa to stalo im, dozadovali by sa patriénej pozornosti, pomoci a podpory
a rovnako by boli roz¢arovani a znechuteni I'ahostajnost'ou okolia. Ruka v ruke absentuje aj
odsudok pachatelov trestnych cinov, dnes st velebeni ti, ktori su majetni, nikoho vSak

nezaujima, ako v majetku prisli. Naoko vedia pol'utovat’ obet’ fyzického titoku, no zéroven im
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nerobi problém stykat' sa s Utocnikom. Dokonca ti, ktori maji v naplni prace chranit’
a obhajovat’ vysSie principy moralky, sa jej spreneveruju vlastnymi zlyhaniami. Panuje
pokrytectvo, nevSimavost’, l'ahostajnost’, odt’azitost. Rovnako zI4, ba az alarmujuca je situacia
V justicii. Procesy vySetrovania a stdne procesy trvaju aj niekolko rokov s neistym
vysledkom odsudenia pachatel’'ov, vyskytujuce sa pripady zameny obete s Gito¢nikom, tazka
vymozitelnost  prava a celkovo nizka urovein ochrany prav obeti a poskodenych. Ti
v mnohom ,vypadli“ zokruhu zaujmu OCTK, ba navySe byvajui nimi sekundarne
viktimovani. I ked” sa v poslednych rokoch mnohé zmenilo, o obetiach sa hovori v odbornych
kruhoch, zriadili sa aj mnohé institucie na pomoc obetiam trestnych ¢inov, obete stale ,,tahaja
za krat$i koniec” atreba eSte velmi vela urobit pre ich ochranu. Prave spolo¢nost
a funkcnost’ represivneho a preventivneho aparatu ma v rukdch moc zamedzit' moznosti stat’
sa obetou TC. Preto ma opisana bezute$na situicia v spoloénosti taky neblahy vplyv na osud
obeti TC.

Vsetky uvedené trovne vplyvu socialneho okolia sa vyznamnou mierou podiel’aju na tom,
ako sa obete kriminality dokazu vyrovnat’ so skuto¢nost'ou, ze cudzi ¢lovek svojou nasilnou
¢innostou narusil ich fyzicku ¢i psychicku integritu, neopravnene vpadol do ich Zivota
a zmenil im ho natol’ko, Ze aj v tom najlepSom pripade vyrovnania sa s ndsledkami deliktu
dochadza k nezvratnej zmene zivota. Nezabudajic na ustrednu tému nasho prispevku, sme
povinni upozornit, zial’, aj na neblahé konce niektorych obeti kriminality. Nie vzdy dochadza
Kk reintegracii a ku konsolidacii osobnosti obete kriminality. Dochadza aj k trvalym
nasledkom, kedy je do smrti poskodené fyzické a psychické zdravie a dochadza
k invalidizacii obete. Po psychickej stranke moéze dojst  k posttraumatickej psychickej
poruche, alkoholizmu, drogovym zavislostiam, depresii a dystymii ¢i prepuknutiu inych
zavaznych psychickych ochoreni, niekedy az s fatdlnym koncom. Problematika obeti trestne;j
¢innosti je preto velmi zdvaznd a aktudlna a je na nds vSetkych, ako dokdzeme svojim

odbornym vkladom situaciu obeti kriminality zlepsit’.
Navrhujeme nasledovné opatrenia na ochranu obeti kriminality v nasej spolo¢nosti:

1. Dokoncit' aschvalit’ Specidlny Zakon o obetiach kriminality, kde by mali byt
zakomponované a oSetrené vSetky oblasti sivisiace s pomocou a odskodnenim obeti
kriminality:

a) odskodnenie obeti

b) mediacia sporov
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C) restorativna justicia
d) pomoc obetiam (Holomek, 2013).

2. Uprava pravnych noriem s ohadom na obete kriminality v oblasti trestného prava,
spravneho prava, ob¢ianskeho prava.

3. Zmeny vV legislative ohl'adne podnikatel'ského prostredia, zodpovednost’ pravnickych
0sob.

4. Podpora a rozsirovanie psychologickych sluzieb obetiam kriminality.

5. Skvalitovanie preventivnych opatreni na vSetkych troch trovniach, s dérazom na
situacnud prevenciu.

6. Efektivita a moralka sidnej moci.
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Obete kriminality v Ceskej republike z perspektivy

kriminologického vyskumu

Victims of crime in the Czech Republic from the perspective of criminological reseach
Michaela Stefunkova

| napriek svojim limitom predstavuji vyskumy obeti kriminality celosvetovo etablovany typ
kriminologického skiimania. Prispevok je zamerany na vysledky zatial’ posledného vyskumu
obeti v Ceskej republike, ktory realizoval Institat pre kriminolégiu a socialnu prevenciu
v roku 2013. Poznatky su prezentované v porovnani s vysledkami vyskumu z roku 2010 ako

i v kontexte prechadzajticich viktimaénych vyskumov realizovanych v Ceskej republike.

Klicova slova: vyskumy obeti, kriminalita, viktimacia, Ceskd republika, IntitGt pre

kriminologiu a socidlnu prevenciu

Despite its limitations victimization surveys represent globally recognized type of
criminological investigation. The paper is focused on the results of the latest victim survey
made in the Czech Republic, which was carried out by the Institute of Criminology and Social
Prevention in 2013. The findings are presented in comparison with the results of the research
from 2010 as well as in the context of previous victimization surveys realized in the Czech

Republic.

Key words: victim surveys, crime, victimization, Czech Republic, Institute of Criminology

and Social Prevention

Primarnym cielom vyskumov obeti kriminality je mapovanie latentnej trestnej
¢innosti, no mézu slizit’ aj ako cenny zdroj informacii o d’alSich otazkach relevantnych pre
tvorbu efektivnejSej trestnej politiky, potreby kriminologie ¢i viktimiloégie. Podstatou
viktimacnych vyskumov je skumanie kriminality z pohl'adu potencidlnych ¢i skutocnych
obeti. Informacie ziskané z vyskumov odrdzaju vzdy subjektivne hodnotenie respondentov,
preto predstavujii len komplement nie alternativu oficialnych Statistickych udajov®®. Hoci
nazory verejnosti na trestni ¢innost’ nemusia priamo kore$pondovat’ s objektivnou realitou,

prispievaju vyskumy obeti k objasneniu vztahu medzi kriminalitou, jej socialnym kontextom

%% Stefunkova, M.: Co nam mozu vyskumy obeti prezradit’ o kriminalite, In: Koseckd, D. (Ed.) Obete
kriminality. Zbornik prispevkov z medzinarodnej konferencie. Bratislava: PEVS, 2013, str. 210-218
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a nepochybne i nasledkami trestnej ¢innosti, pricom tieto suvislosti zo samotnych oficialnych

Statistik nemozno odvodit’.

Zatial' posledny vyskum obeti v Ceskej republike (CR) realizoval Institat pre
kriminoloégiu  a socialnu prevenciu (IKSP) wvroku 2013. V zaujme ¢o najlepsej
porovnatelnosti bol dizajn vyskumu rovnaky ako vroku 2010, Vv porovnani
s predchadzajucimi rokmi bol dotaznik velmi struény. Vyskum bol realizovany na
reprezentativnom subore 3000 osob starsich ako 15 rokov z celej CR. Vyskumny stibor bol
reprezentativny podla veku, kraja, vzdelania, pohlavia a velkosti bydliska respondentov. Zber
dat uskutocnila pre IKSP agentura GFK v septembri a oktobri 2013 vyuzitim metédy CAPI
(Computer-assisted personal interviewing). Referenéné obdobie pre 8 sledovanych deliktov
(krddez auta, kradez veci z auta, vlamanie do obydlia, vlamanie do chaty/ chalupy, lupez,
kradez, fyzické napadnutie a vyhrdzanie sa fyzickym nasilim®) predstavovalo 12
predchadzajacich mesiacov. Vyskum mapoval i pripadni opakovanti viktimaciu v danom
roku. Okrem samotnej viktimacie bola tak, ako v predchadzajicom kole venovana pozornost’
i tomu, ¢i obete posledny delikt oznamili policii, ako i skimaniu subjektivneho pocitu

bezpecia respondentov.

I§lo v poradi o §tvrty vyskum viktimacie realizovany v CR na néarodnej urovni>. Ceské
narodné vyskumy s vyrazne indpirované metodolégiou ICVS, do ktorého sa CR (resp.
Ceskoslovensko v predchadzajuicom obdobi zapojilo)56. Vdaka tomu, navzdory drobnym
metodologickym rozdielom (napr. velkost’ vzorky, pocet sledovanych deliktov, referencné
obdobie, vyskumny subor, sposob dopytovania, samostatny vyskum alebo omnibus) mozno
identifikovat’ pat’ zakladnych deliktov a sledovat’ ich vyvoj v Case. Percentualne vyjadrenie

miery viktimacie tymito trestnymi ¢inmi v jednotlivych rokoch sumarizuje graf¢. 1.

Graf & 1 : Vyvoj majetkovych deliktov podPa vysledkov vyskumov obeti v CR v
jednotlivych rokoch

> prvé styri delikty sa vztahovali na vietkych ¢lenov domécnosti respondenta, druh4 polovica sa tykala len
respondenta osobne

*® predchadzajice vyskumy sa uskuto¢nili v rokoch 2005, 2006 a 2010. Viz. Martinkova, M.: Obéti n&kterych
kriminélnich deliktt v Ceské republice v roce 2004, Praha : IKSP, 2006; Martinkové, M.: ZkuSenosti obyvatel
Ceské republiky s nékterymi delikty - vysledky viktimologického vyzkumu, Praha : IKSP, 2007; Martinkova,
M.: K sou¢asnému stavu poznani zasazeni obyvatel Ceské republiky kriminalitou, Trestnépravni revue 4/2012, s.
88-93

%8 v roku 1992, 1996 a 2000. K tomu viz. Valkova, J.: Vyzkum obéti trestného ¢inu v Ceské republice, Praha :
IKSP, 1997; Martinkova, M.: Mezinarodni vyzkum obéti trestné ¢innosti v Praze v roce 2000, Praha : IKSP,
2002
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20%

) W—

0% 1992 1996 1999 2004 2005-2006 | 2009-2010 | 2012-2013
e krade? auta 1,0% 2,1% 3,8% 4,4% 2,8% 3,3% 2,9%
e KradeZ veci z auta 8,0% 13,2% 16,5% 17,1% 11,7% 14,1% 13,4%
vldmanie do obydlia 4,7% 2,1% 6,9% 9,2% 4,0% 6,0% 8,5%
e |(pei 1,0% 1,6% 0,7% 2,9% 1,4% 3,0% 3,1%
s KrddeZ osobného majetku 7,4% 10,9% 7,8% 17,9% 17,8% 12,7% 14,5%

Zjednodusene mozno zhrnut, ze podla vyskumov obeti kriminalita od 90. rokov minulého
storo¢ia narastala, vrchol dosiahla v roku 2004 a v nasledujucich rokoch bola zaznamenana
miera viktimacie uz nizsia. Tzv. Crime drop teda pokles kriminality je trendom, ktory mozno
prostrednictvom vyskumov obeti zhodne pozorovat temer vo vietkych krajinach®’. Ako
jedno z najpravdepodobnejsich vysvetleni celosvetového poklesu beznej kriminality sa javi
tedria argumentujica zlepSovanim spdsobov zabezpecenia majetkuss. V CR v prospech tejto
tedriec vyznieva fakt, Zze iked je miera viktimacie zaznamenanej v roku 2013 u vacsiny
deliktov o nieco vysSia oproti predchadzajucemu kolu vyskumu, u kradeze auta a kradeze veci
z auta, kde mozno predpokladat’ najvyraznejsi vplyv efektivnejSiecho zabezpecenia, bola
nizsia.

Zaujimavé je i bliz8ie porovnanie vysledkov posledného vyskumu s vysledkami z roku 2010.

Skusenost’ aspoil s jednym s z Osmich sledovanych deliktov v obdobi 12 mesiacov
predchadzajucich vyskumu uviedla v roku 2013 viac ako tretina respondentov (36,5 %,
N=1093), oproti roku 2010, kedy priznalo taktto skusenost’ 31,2 % (N=313) opytanych doslo
k zvySeniu poctu viktimovanych respondentov o 5,3 % . Takmer 13 % respondentov pritom

uviedlo sktsenost’ s viacerymi druhmi sledovanych deliktov. PriCom skusenost s 3 a viac

*" Stefunkova, M.: Vyzkumy obéti jako zdroj informaci o kriminalit&. In: Svatos R., K¥iha J. (eds.). IL.
kriminologické dny: Sbornik piispévki z védecké konference CKS a VSERS, Ceské Budgjovice, 27.-28. ledna
2014. CB: VSERS, 2014, str. 237-242

%8 \iz. Van Dijk, J.: The World of Crime, Breaking the Silence on Problems of Security, Justice, and
Development Across the World, Sage, 2008; Farrell, G., Tseloni, A., Mailley, J., Tilley, N.: The Crime Drop and
the Security Hypothesis, Journal of Research in Crime and Delinquency 2011 48: 147
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druhmi maj hlavne muzi a mladsie osoby do 30 rokov. Porovnanie s rokom 2010 vyjadrené

Vv percentach je uvedené v grafe ¢. 2.

Graf ¢. 2: Viktimacia respondentov viacerymi druhmi sledovanych deliktov.

Skusenosti respondentov s viacerymi druhmi kriminality
(porovnanie vyskumu 2010 a 2013)

20%

0%

100%
80%
60%
40%
m

.

2010 (N=1003)

2013 (N=3000)

M Ziadna skusenost

68,8%

63,6%

skusenost s 3 a viac druhmi

3,6%

3,8%

skusenost s 2 druhmi

7,0%

9,1%

M skisenost s 1 druhom

20,6%

23,6%

V grafe ¢. 3 su uvedené percentudlne vyjadrenia zasiahnutia respondentov jednotlivymi
sledovanymi deliktami. U kradeZe auta, kradeZe veci z auta a vlamania do chaty sa v grafe
uvedené hodnoty vztahujuce sa k respondentom, ktory uviedli, ze v poslednom roku oni sami,
alebo ¢lenovia ich domacnosti uzivali k sitkromnym tc¢elom automobil, resp. vlastnili alebo
uzivali chatu alebo chalupu. V roku 2010 uzivali auto 2/3 domdacnosti respondentov (67 %),
v roku 2013 to uz boli viac ako % (77 %). Zvysil sa i1 podiel uzivatel'ov rekreacnych objektov.
V roku 2010 mala k dispozicii chatu len 1/5 (20 %), v roku 2013 uz takmer " domacnosti (24
%).

Graf ¢. 3: Podiely respondentov, ktori sa stali v roku predchadzajucom realizacii
vyskumu obetami sledovanych deliktov, na celkovom pocte opytanych, vyjadrené

V percentach.
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Viktimacia respondentov sledovanymi deliktami
(porovnanie vyskumu 2010 a 2013)

25,0
20,0
15,0
%
10,0
50 ————
o [ H .
Krades auta * kradez veciz | vlamanie do vlamanie do lipes krédes fyzické V\f/ zriiie’ge
auta ** obydlia chaty *** P napadnutie v . y
nasilim
2010 (N=1003) 3,3 14,1 6,0 18,1 3,0 12,7 3,6 6,4
M 2013 (N=3000) 2,9 13,4 8,5 23,1 3,1 14,5 3,6 6,2

*  len z majitel'ov/uzivatel'ov automobilov 2010 (N= 674) 2013 ( N= 2310)
** |en z majitel'ov/uZivatel'ov automobilov 2010 (N= 674) 2013 (N=2310)
***|en z majitel'ov/uzivatel'ov chat alebo chaltp 2010 (N=199) 2013 (N=727)

Z porovnania vyplyva, Ze ¢o sa tyka prevalencie viktimacie sledovanymi deliktami, vysledky
oboch vyskumov su velmi podobné. NajohrozenejSou skupinou si zda sa uzivatelia
rekreaénych objektov, kde temer kazdy piaty vroku 2010 uvadzal, Ze sa Vv roku
predchadzajicom vyskumu stal obetou vlamania do chaty. V roku 2013 bolo takto
poskodenych domacnosti este o 5 % viac. Vyssi podiel domacnosti mal rovnako v roku 2013
skusenost’ is vlamanim do bytu, domu a objektov prinaleziacich k obydliu. Pokles bol na
druhej strane zaznamenany u kradezi aut a kradezi veci z aut. Dostupné data bohuzial
neumoziuju hodnotit’, ¢i na tento vysledok mohla mat vplyv vysSie spominand uroven
zabezpecenia majetku respondentov.

Co sa tyka deliktov, ktoré sa tykajii bezprostredne osoby respondenta, na prvom mieste sa
umiestnila kradeZ. Ivtomto pripade bol zaznamenany temer 2% narast. Ostatné delikty
vykazuju temer totoZnu Groven.

Vyskum dovol'uje 1 detailnej$i pohl'ad na charakteristiky takto viktimovanych respondentov.
ZjednoduSene mozno povedat’, ze typickou obetou lipeze je mladsi muZz (najmd vekova
kategoria 18-29 rokov) so zakladnym vzdelanim, byvajici v meste s po¢tom obyvatelov od
20-100 tisic. AZ na velkost’ bydliska platia rovnaké charakteristiky typickej obete eSte

intenzivnejSie pre fyzické napadnutie a vyhraZanie. Naopak najmenej rizikovymi kategdériami
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z pohladu fyzického napadnutia i vyhradzanie su starSie zeny (65+) s vysokoSkolskym
vzdelanim. U fyzického napadnutia navySe cCastejSie pochadzaji z malych obci do 1000
obyvatelov. Pri kradezi sa ukazalo ako vyznamné len vzdelania a miesto bydliska
respondenta. Castejsie sa obetami stavaju osoby so zdkladnym vzdelanim a obyvatelia miest
s populéaciou nad 100 000.

Pre lupez a vyhraZanie sa navyse ako rizikovy ukazuje Ustecky kraj. Vysledky vyskumu teda
zhodne so zahraniénymi poznatkami® vyvracaju mytus, Ze obetami nasilnych trestnych &inov
sa stavajil najma bezbranné starenky. Naopak z vyskumov obeti vyplyva, Ze profil typickej

obete nasilne;j trestnej ¢innosti sa podoba profilu typického peichatel’a60

Od roku 2013 v CR plati zdkon &. 45/2013 Sb., 0 obetiach trestnych ¢inov, ktorého hlavnym
cielom je posilnenie postavenie poSkodenych/obeti trestnych Cinov. Jednym zo zékladnych
predpokladov uplatnenia garantovanych prav obete je vystipenie zo Sedej zony a oznamenie
incidentu prisluSnému orgdnu, najCastejSie prostrednictvom podania trestného ozndmenia.
V rdmci vyskumu sme sktimali 1 ochotu poskodenych/obeti oznamovat’ posledny spachany
delikt policii. Vzhl'adom na to, Ze zakon o obetiach, ktory by mohol byt motivaénym prvkom
pri oznamovani deliktov nadobudol G¢innost’ az 1. 8. 2013, neumoziuju ziskané data v tomto
smere bohuzial’ hodnotit’ jeho efekt. Udaje o tom, ¢i poskodeni nahlasili, alebo nenahlasili

predmetny delikt policii st uvedené v grafe ¢. 4 spolu s udajmi z roku 2010.

%% Viz napr. Sparks R a kol..: Surveying Victims, Chichester: Wiley, 1977, str. 105; Biles, D.: Australian Victim
Survey Methodology, In: Separovic, Z. P.: Victimology, International action and study of victims, Prispevok na
,.Fifth International Symposium on Victimology* 1985 v Zagrebe, Yugoslavia, Zagreb, 1988, str. 115-123,
str.120

%0 viz napr. Maresova, A., Cejp, M., Holas, J., Kucharik, K., Martinkova, M., Scheinost, M.: Analyza trendii
kriminality v roce 2012, Praha: IKSP, 2013
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Graf ¢. 4: Podiel poSkodenych respondentov, ktori nahlasili delikt, ktorého sa stali
obet’ami v roku predchadzajucom realizacii vyskumu, policiiGl. Pokial’ k incidentu doslo

v danom roku viac krat, vypovedali respondenti o poslednom z nich.

Nahlasenie posledného deliktu policii
(porovnanie vyskumu 2010 a 2013)
100,0
80,0 —
60,0 —
%
40,0 —
200 |— I
0,0 h l
_ kradez veciz | vldmanie do | vldmanie do — oy fyzické v r.az(?nle
kradez auta X lupez kradez . fyzickym
auta obydlia chaty napadnutie L
nasilim
2010 100,0 72,3 72,9 70,1 55,1 40,0 33,6 16,1
m 2013 97,0 78,2 72,5 77,0 41,0 36,9 21,8 16,5

Z grafu vyplyva, ze poSkodeni respondenti maji tendenciu skor oznamovat’ majetkové trestné
¢iny. Kradez auta oznamili policii (az na 2 vynimky v roku 2013) vSetci takto poskodeni
respondenti. U ostatnych majetkovych trestnych c¢inov postihujacich celd domacnost’
respondenta je podiel oznamenych deliktov taktiez relativne vysoky. V roku 2010 oznamilo
policii tieto incidenty viac ako 70 % poskodenych. U kradeze auta a vldmania do chaty mozno
pozorovat’ d’al$i narast. Mozno predpokladat, ze hlavnym motivom nahldsenia tohto typu
incidentov policii bude hlavne poistenie majetku. Naopak ciny, ktoré sa dotykaja
bezprostredne len osoby respondenta vicSinou nie su rieSené v sufinnosti s policiou.
NajcastejSie respondenti ozndmili, Ze sa stali obetou lipeze, avSak oproti roku 2010 klesol
tento podiel otemer 15 %. Pokles oznameni bol rovnako zaznamenany ipri kradezi
a fyzickom napadnuti. U vyhraZania, ktoré je oznamované zo vsetkych sledovanych deliktov
najmenej, neboli zaznamenané vyrazné zmeny. Vysledky vyskumu bohuzial neumoZiuju
analyzu dovodov a motivacie konania respondentov. Pri formulacii hypotéz o miere latentnej
kriminality je vSak treba mat’ na pamiti, Ze zachytené delikty nemusia nutne napliat’ skutkovu

podstatu konkrétneho trestného ¢&inu. Casto mdze ist (najmid u fyzického napadnutia

® do celkového potu nie st zahrnuti respondenti, ktori neodpovedali, alebo odpovedali - neviem
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a vyhrazanie) o incidenty, ktoré sa odohrali v Specifickom kontexte a respondent ich

nehodnoti ako natol'’ko zavazné, ze by bolo vhodné ¢i potrebné ich oznamovat’ policii.

Vzhl'adom na to, Ze V sledovanom obdobi sa mohol incident prihodit’ i viac krat, bol vo
vyskume venovany priestor itomuto javu. Ak respondent uviedol viktimaciu niektorym
deliktom, bola mu polozena otazka — ,,Kolko krat sa tak behom poslednych 12 mesiacov

stalo?* Porovnanie s rokom 2010 je uvedené v grafe ¢. 5.

Graf ¢. 5: Podiel posSkodenych respondentov, ktori sa stali obet’ami sledovanych deliktov

r oz e 1 s ’ . 2
V roku predchadzajucom realizacii vyskumu viac ako raz®.

Opakovana viktimacia respondenta sledovanymi deliktami
(porovnanie vyskumu 2010 a 2013)
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40,0
30,0
%
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0,0 hraseni
s kradez veciz | vldmanie do | vldmanie do L P fyzické v r.azejnle
kradeZ auta . lapez kradez . fyzickym
auta obydlia chaty napadnutie P
nasilim
2010 4,3 17,0 11,1 13,4 17,2 19,4 11,4 29,0
W 2013 14,9 21,7 23,4 27,5 21,3 14,9 26,1 42,2

Na prvy pohl'ad zaujmi pomerne vysoké podiely viacnasobne viktimovanych respondentov.
V pripade vyhradzania sa fyzickym nasilim ma opakovana skuisenost’ s viktimaciou az temer
polovica z takto poskodenych. Pri kradezi auta a kradezi osobného majetku je to takmer 15 %

obeti. U ostatnych deliktov tvoria opakovane viktimovani %4 resp. 1/5.

Na rozdiel od ostatnych grafov, kde vysledky dvoch porovnavanych vyskumov vychadzaji
viac menej podobne, pri miere opakovanej viktimécie st patrné zjavné rozdiely. Oproti roku
2010 je aZ na kradeZ zastipenie respondentov, ktori mali opakovant skusenost’ s viktimaciou
vyrazne vysSie. V pripade kradeZe auta je tento nérast aZ viac ako trojnadsobny. Dvakrat viac

respondentov sa opakovane stalo obet'ou vlamania do obydlia, vldmania do chaty a fyzického

%2 Do celkového poétu nie st zahrnuti respondenti, ktori neodpovedali, alebo odpovedali - neviem
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napadnutia. Otazne je, ¢im moézu byt tieto rozdiely sposobené. Odhliadnuc od vyssie
spominanych metodologickych rozdielov umoziuju realizované vyskumy obeti porovnat
vyvoj odpovedi na otdzku o opakovanej viktimacii vybranymi deliktami v ¢ase. V grafe ¢. 6

vidime, ze napriek znacnym vykyvom v jednotlivych kolach sa d& usudzovat’ na urcité trendy.

Graf ¢. 6: Podiel poSkodenych respondentov, ktori sa stali obet’ami vybranych deliktov

Vv prislusnom sledovanom obdobi viac ako raz®.

Opakovana viktimacia respondenta sledovanymi deliktami
(podla vysledkov jednotlivych vyskumov)
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loii
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kradez auta kradez veci z auta vldmanie do obydlia lupez kradez
2000 9,3 39,2 37 9 17,9
W 2005 7,9 19,6 13,4 16,1 14,9
2006 12,1 28,1 24,2 9,3 20,6
W 2010 4,3 17,0 11,1 17,2 19,4
m 2013 14,9 21,7 234 21,3 14,9

Isty zostupny trend mozno badat’ u kradeze veci z auta a vlamania do obydlia. Naopak sa zda,
ze podiel respondentov s opakovanou skisenost'ou s kradeZzou auta a lipezou skor stiipa. Ako

viac menej stabilna sa v tomto smere javi kradez.

Dal§im javom, na ktory bol vyskum zamerany bolo mapovanie subjektivneho pocitu bezpecia
respondentov. V zavere dotazniku vSetci respondenti odpovedali na otazku - ,,Vyhybate sa
V mieste svojho bydliska vonku po zotmeni ur¢itym uliciam, miestam alebo l'udom z dévodu

svojej bezpecnosti?*‘. Odpovede respondentov su zhrnuté v grafe ¢. 7.

Graf ¢. 7: Podiely jednotlivych variant odpovedi respondentov na otazku, ¢i sa v mieste
svojho bydliska vyhybaji vonku po zotmeni uréitym uliciam, miestam alebo P'ud’om

Z dovodu svojej bezpecénosti.

% Do celkového poétu nie st zahrnuti respondenti, ktori neodpovedali, alebo odpovedali - neviem
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Medzi vysledkami oboch vyskumov neboli vel'ké rozdiely. V roku 2013 viac ako tretina
respondentov priznala, ze sa po zotmeni urCitym miestam vyhyba. Pokial’ sa pozrieme blizsie
na charakteristiky respondentov z vysledkov vyplyva, ze Zeny vyznamne CastejSie odpovedali,
7e sa po zotmeni vyhybaji ur€itym miestam. Zaujimavé je, Ze temer 13 % (N=380)
respondentov odpovedalo, Ze po zotmeni vobec nechodi von. Medzi tymito respondentmi boli
vyznamne CastejSie zastupené Zeny a 0s0by vo veku 65 a viac rokov. BohuZzial’ nam vysledky
vyskumu neumoziuji skimat’, ¢i dovodom v niektorych pripadoch nie je prave strach
0 vlastni bezpec¢nost. Naopak vyznamne menej si tito odpoved’ volili mladsi respondenti
najmd vo vekovej kategérii 18 - 29. Respondenti, ktori odpovedali, ze z obavy o svoju
bezpecnost’ sa ur€itym miestam vyhybaji boli nasledne opytani, ako casto sa tak deje.

Odpovede respondentov su zhrnuté v grafe €. 8.
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Graf ¢. 8: Podiely jednotlivych variant odpovedi respondentov, ktory priznali, Ze sa po

zotmeni vyhybaji ur¢itym miestam, na otazku, ako ¢asto sa tak deje.

Vyhybanie sa rizikovym lokalitam
(porovnanie vyskumu 2010 a 2013)
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Z respondentov, ktori sa vyhybali podla nich kritickym miestam, tak v roku 2013 viac ako

polovica ¢inila skoro vzdy a len temer desatina len vynimoc¢ne.

Zaver:

V prispevku boli predstavené¢ vysledky zatial posledného vyskumu obeti realizovaného na
narodnej Girovni v Ceskej republike. Vd’aka rovnakej metodolégii mohli byt’ vysledky zaroveii
prezentované v porovnani s vysledkami vyskumu z roku 2010. Z pohl'adu objemu ziskanych
dat vSak boli tieto vyskumy oproti predchadzajicim skor skromné. Struény skriningovy
dotaznik umoznil skimat’ prevalenciu viktimacie respondentov sledovanymi deliktami,
neposkytoval vSak priestor skimaniu $ir$ich stuvislosti s viktimaciou spojenych. Napriek tomu
priniesol mnozstvo zaujimavych poznatkov. V roku 2013 viac ako 1/3 respondentov
deklarovala sklsenost’ najmenej s jednym zo sledovanych deliktov pocas referencéného
obdobia. Co sa tyka sledovanych deliktov vysledky z roku 2013 potvrdili $truktiru viktiméacie
jednotlivymi deliktami, kedy najcastejSie sa stdvali obetami vladmania do chaty

majitelia/uzivatelia tychto objektov. V porovnani s predchadzajucim kolom doslo v pripade
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tohto deliktu Kk zvySeniu podielu viktimizovanych respondentov. Rovnako bol narast
zaznamenany u vldmania do obydlia a kradeze. Oproti predchiddzajicemu vyskumu bol
evidovany pomerne vysoky ndrast najmi v po&toch viacnasobnej viktimacie. Tazko vsak
z dostupnych vysledkov hodnotit’, ¢o tieto zmeny mohlo spdsobit’. Co sa tyka charakteristik
viktimovanych respondentov, z vysledkov vyskumu vyplyva, ze profil ,typickej obete*
nasilného deliktu sa vel'mi podoba profilu ,typického pachatela”. Z toho vyplyva, ze
najohrozenejSou skupinou s v rozpore so zauzivanou predstavou o zranitenych starSich
zenach, naopak mladi muzi. Faktorom, ktory moze iste mat’ vplyv na ich viktimnost’, je i to,
7e sa CastejSie pohybuju v noci vonku a nepodnikaju zvlastne opatrenia z obavy 0 svoju
bezpecnost'.

Vzhl'adom na to, Ze Ceské viktimacné vyskumy st realizované s konstantnou metodologiou,
umoziuje tento fakt sledovat’ i niektoré vyvojové trendy v tradicne skimanych oblastiach.
Ceské vyskumy su vyrazne in$pirované metodologiou ICVS. Na jednej strane je to vyhoda
pre uz spominanit moznost’ porovnavania dat, na strane druhej to ma i svoje slabé stranky.
ICVS je medzindrodny komparativny vyskum, ¢omu zodpoveda i Struktura dotaznika
a formulacia otdzok. V pripade rydzo narodného vyskumu, ale nie je tento pristup uplne
najvhodnejsi. Do budicnosti by bolo urcite dobré zvazit’ redizajn, ktory by lepsie umoziioval
reagovat’ na a hodnotit” aktualne trestnopravne ¢i kriminologické otazky reflektujiuc prostredie
Ceskej republiky. Jednou z moznych oblasti zaujmu je i aplikacia vyssie spominaného zakona
0 obetiach. Viktimacné vyskumy sa javia ako idealny nastroj na hodnotenie postojov
skuto¢nych 1 potencialnych obeti trestnej ¢innosti vo¢i orgdnom ¢innym v trestnom konani,
mapovanie vyuzivania a hodnotenie sluzieb organizacii poskytujucich pomoc obetiam ako
i dalSich otazok, ktoré by pomohli vyhodnotit’ do akej miery boli naplnené ciele predmetného
zakona, ¢i akd efektivna je jeho aplikacia v praxi. Tym vSak potencidl vyskumov obeti
z d’aleka nekonci. Ostdva nez dufat, Ze 1 nad’alej sa nam bude darit’ tieto vyskumy realizovat’
a vylepSovat’ tak, aby informacie z nich ziskané napomohli tvorbe lepSej trestnej politiky

vratane efektivneho uplatiiovania prav obeti trestnej ¢innosti.
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Nasilie pachané na Zenach: Celoeuropsky vyskum

Agentary Europskej unie pre zakladné prava

Vybrané vysledky — Slovensko

Violence against Women: an EU-Wide Survey by European Union Agency for
Fundamental Rights
Selected findings for Slovakia

Barbora Holubova

Resumé: V roku 2012 bol realizovany prvy komparativny celoeuropsky vyskum nésilia
pachaného na zenach. Udaje boli ziskané na zéklade rozhovorov 42 000 Zien v Eurépe,
vratane Zien Slovenska. Na Slovensku ma skasenost’ s fyzickym a/alebo sexualnym nasilim
pocas svojho dospelého Zivota 34% Zien a pocas 12 mesiacov 10%. V detstve sa stretlo

S nasilim zo strany dospelej osoby 36% zien slovenskej populdcie. Predmetny vyskum treba
vnimat’ v su¢innosti s jedineénym legislativnym néstrojom na rieSenie nasilia pachaného na
zenach v Europe, s Istanbulskym dohovorom.

Resume: In 2012, the European Union Agency for Fundamental Rights has launched the
first EU-wide comparative survey on violence against women, based on interviews with 42,
000 women across Europe, including Slovakia. In our country, 34% of women have
experienced some form of physical and/or sexual assault during adult life and 10% in the last
12 month. In childhood adult person has physically or sexually assaulted 36% of female
population. The presented research need to be seen in conjunction with a unique legislative
instrument to address violence against women in Europe, the Istanbul Convention.

KTPucové slova: nasilie na zenach, prevalencia, Slovensko, Agentira Eurdpskej Ginie pre
zékladné prava

Key words: violence against women, prevalence, Slovakia, European Union Agency for
Fundamental Rights

Uvod

Na nasilie pAchané na zendch mézeme nazerat’ v rovine zakladnych l'udskych prav. V tomto
zmysle potom ide o poruSenie prava na I'udskil dostojnost’ a vo svojej najhorsej forme aj
poruSenie prava na zivot. Nasilie pachané na Zenach je tak vztahované na ¢lanok 1 Charty
zakladnych prav Eurdopskej unie, v ktorom je stanovené, Ze 'udska dostojnost’ je
nedotknutel'nd a musi sa re§pektovat’ a chranit. Clanok 2 zaruduje pravo na Zivot a ¢lanok 4
zakaz mucenia a nel'udského alebo ponizujuceho zaobchadzania alebo trestu. V ¢lanku 21 sa
uznava pravo nebyt’ diskriminovany aj z dovodu pohlavia a ¢lanok 47 zarucuje pravo na
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pristup k spravodlivosti. Vzhl'adom na pretrvavajicu vysoku latenciu sexudlneho nasilia

a partnerského nasilia na Zenach, nizku mieru odstudenia za znasilnenie, tyranie a iné nasilné
trestné Giny na Zenach a dievéatach v takmer vietkych ¢lenskych krajinach EU, celoeurdpske
inStitacie prijali zdmer pripravit’ jednotny ndstroj — medzinarodne zavizny dokument, ktory
by riesil problematiku nasilia pAchaného na Zenach komplexne a efektivne. V aprili 2011 bol
prijaty Dohovor Rady Eurdpy o predchadzani nasiliu voci Zenam a domdacemu ndsiliu a boji
proti nemu ( dalej len , Istanbulsky dohovor®, Council of Europe, 2011a), ktorym sa
nastavujii minimalne Standardy pre prevenciu, ochranu pred a potrestanie za nasilie
pachané na zenach ( Council of Europe, 2011b). Vlada Slovenskej republiky bola jednou

Z prvych signatarskych krajin, ktoré Istanbulsky dohovor uz v maji 2011 podpisali. Doteraz
vSak Caké na svoju ratifikaciu. Medzitym uz vstupil Istanbulsky dohovor do platnosti v 15
krajinach, v ktorych ho ratifikovali ( podmienkou vstupu do platnosti bolo 10 ratifikécii,

Z toho 8 Clenskych krajin Rady Eurdpy) a zacinaju sa mobilizovat vSetky zodpovedné
organy, upravuje sa legislativa, zavadzaju sa nové opatrenia, vyCleniuju sa financie na
podporné Specializované sluzby pre Zeny zaZivajice alebo ohrozené nasilim, nastavuju sa
monitorovacie mechanizmy a siet'uju sa vyskumné networky. Sucast'ou tohto diania bolo aj
ziskat’ komparativne idaje o rozsahu a povahe nasilia pachaného na Zenach zo vsetkych
¢lenskych Statov Europske unie.

Zakladné informacie o vyskume a metodologia

Vyskum Naésilie pachané na zenach: Celoeurdpsky vyskum Agentary Eurdpskej tinie pre
zékladné prava (dalej len ,,Vyskum FRA®) bol reakciou na poziadavky Eurépskeho
parlamentu ( 2009) a Rady Europy ( 2010) ziskat’ celoeurdpske porovnatel'né udaje o nasili
pachanom na Zenach pre ucely pripravy politik a praktickych opatreni v tejto oblasti.
Pripravou a realizaciou vyskumu bola poverena Agentura Eurdpskej tnie pre zakladné prava
( dalej len agentura FRA), ktora na zéklade osobnych rozhovorov ( Standardizovanych
dotaznikov) ziskala tdaje od 42 000 Zien z 28 ¢lenskych $tatov EU (v priemere 1 500 Zien
za jeden Clensky stat) ( FRA, 2014a).

Na Slovensku bolo realizovanych 1 512 rozhovorov na vzorke reprezentativnej pre 18 — 74
rocné zeny, vybranych ndhodnym vyberom, realizované vyskolenymi anketarkami, ktoré
absolvovali dvojdiiovy Specializovany tréning ( FRA, 2014b). Zber dat na Slovensku bol
realizovany agentirou Median v obdobi od 4/2012 do 7/2012, metédou osobnych
Standardizovanych rozhovorov formou CAPI ( osobné rozhovory vedené s pomocou
pocitacov, resp. odpovede zaznamendvané anketarkou priamo do pocitaca). PriCom prvy
kontakt anketdrky bol iniciovany osobne a na zdklade rozhodnutia respondentky bol rozhovor
vedeny u nej doma, alebo na mieste uréenom samotnou respondentkou. Priemerna dizka
rozhovoru bola 43 minut, avSak pri vysokej variabilite v dosledku filtracnych otazok.

O preciznosti nastavenej metodologie sved¢i aj realizcia simultdnneho medidlneho
monitoringu printovych médii dva tyZdne pre zaciatkom terénneho zberu dat. Monitoringom
283 ¢lankov bol zistovany pripadny ,,neZiaduci“ vplyv na prevalenciu nasilia ( FRA,
2014b). Samotny dotaznik mal celkovo 12 sekcii a 168 otdzok s rozsiahlymi batériami

0 jednotlivych druhoch nasilia a pachatelov ( FRA, 2012). Dotaznik obsahoval aj
samovypliaciu Gast’ so Siestimi najcitlivej§imi otdzkami zameranych na fyzické a sexudlne
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nasilie zo strany ex/partnera a pocas detstva Zeny. Vyskumom FRA sa zistovala primarne
skusenost’ s roznymi druhmi nasilia: fyzickym, sexuélnym, psychologickym, sexudlnym,
osobitne aj so sexudlnym obt'azovanim vratane nebezpecného prenasledovania (stalkingu).
Anketarky sa opytovali aj na subjektivnu mieru pocitovaného ohrozenia ¢i bezpecia zeny,
zdravotné postihnutie a znalost’ vybranych organizécii poskytujucich $pecializovani pomoc
alebo vSeobecne z oblasti nasilia pAchaného na zenach. Vzhladom na referenéné obdobie

V zivote Zeny sa sktisenost’ s nasilim vzt'ahovala na: (a) od 15 rokov veku zeny doteraz (
prevalencia pocas zivota); (b) v priebehu 12 mesiacov pred rozhovorom ( kratkodoba
prevalencia); (c¢) v detstve ( do 15 rokov veku Zeny). Dotaznik obsahoval aj otazky

0 dosledkoch prezitého nasilia a druhu pomoci, ktory Zena vyhladala, resp. priciny
nekontaktovania relevantnych institucii. Vzhl'adom na uz aj tak vel’ky rozsah dotaznika, tento
obsahoval len pomerne malo socio-demografickych premennych samotnych respondentiek.
Okrem veku a rodinného statusu je mozné udaje analyzovat’ aj vzhI'adom na pocet deti (
vratane adoptivnych), prijem, resp. finanéné zazemie a velkost domacnosti, vzdelanie,
nabozenské vyznanie zeny, prislusnost’ k etnickym, ndbozenskym alebo sexudlnym
minoritnym skupinam, vel’kost’ sidla a krajiny povodu Zeny, resp. jej partnera, zamestnanie

a pracovnej pozicie respondentky ( FRA, 2012).

Doteraz boli oficialne zverejnené vybrané vysledky za vietky zaastnené ¢lenské $taty EU-
28 ( FRA, 2014a)

e (Celkovy rozsah a povaha nésilia na Zenach, vratane nésilia partnerského nasilia
e Nasledky fyzického a sexudlneho nasilia na zenach, vratane partnerského nésilia
e Psychologické partnerské nasilie

e Skusenosti s nebezpecnym prenasledovanim

e Skusenosti so sexudlnym obt'azovanim

e Skusenosti s nasilim pocas detstva

e Strach z viktimacie a jeho dopady

e Postoje a povedomie 0 nasili pAchanom na zenach.

Zakladné triedenia za vSetky krajiny, vratane Slovenskej republiky st dostupné v online
databaze FRA. V limitovanom rozsahu je tak moZzné¢ ziskat' zakladné ukazovatele a vybrané
triedenia podl'a socio-demografickych znakov.®® V nasledujucej Gasti uvadzame len zakladné
zistenia o celkovej prevalencii nasilia na Zenach, vybranych dosledkoch a druhu vyhladane;j
pomoci. Ide zdmerne len o prvy ndhl'ad na ve'mi komplexné data, bez uvadzania
vzajomnych suvislosti, korelacii ¢i kumulativnych dosledkov, s cielom poskytnit’ v prvom
rade celkovy obraz 0 rozsahu traumatizujlicich sklisenosti Zien s nasilim.

Vybrané vysledky za Slovensko

Vysledky potvrdzuju pretrvavanie vysokej miery prevalencie nésilia na Zenach, dosahujtcej
priemer EU-28. Niektoré ukazovatele za Slovensko viak dosahuju vyrazne vys§iu troven ako

% European Union Agency for Fundamental Rights: Survey data explorer - Violence against women survey,
http://fra.europa.eu/DVS/DVT/vaw.php
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je europsky priemer. V pripade dosiahnutej nadpriemernej irovne uvedieme pri
ukazovatel'och aj priemerné udaje za EU- 28.

Najnakladnejsim prevalen¢nym ukazovatel'om je podiel populécie Zien Slovenska, ktoré
pocas svojho Zivota zazili fyzické a/alebo sexudlne nasilie zo strany partnera, alebo inej
osoby. Pocas svojho dospelého Zivota, od svojich 15 rokov doteraz, bolo fyzickému a/alebo
sexudlnemu nasiliu vystavenych celkovo 34% zien Slovenska (priemer EU-28 je 33%). Podas
jedného roka, 12 mesiacov pred rozhovorom, fyzickému a/alebo sexualnemu nasiliu bolo
vystavenych 10% populécie Zien Slovenska.

Graf 1: Zeny so skusenost’ou fyzického a/alebo
sexualneho nasilia pocas svojho Zivota (v %)
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Zdroj: Agentura Europskej unie pre zakladné prava, Nasilie na Zenach: Celoeuropsky
vyskum, 2012

S cielom poukazat’ na Siroku Skalu nésilnych aktov, s ktorymi zeny na Slovensku maji
sktisenost’ a ktoré st neustale predmetom bagatelizacie a ¢asto povazované za sucast’
,rodinnych hadok* zo strany laickej ale Casto aj odbornej verejnosti, uvadzame presné
znenie otazok, ktorymi bola prevalencia predmetného druhu nasilia merana. Fyzické nasilie
bolo zistované nasledovnymi nasilnymi aktmi v podobe otazok: Vyhrdzal sa, ze vam fyzicky
ublizi? Strcil alebo sotil do vas? Dal vam facku? Hodil po vas nejaky tvrdy predmet? Silno
vas schytil alebo vas tahal za viasy? Udieral vads pdistou alebo tvrdym predmetom, alebo do
vds kopal? Popalil vas? Snazil sa vas zadusit alebo vds uskrtit? Porezal alebo bodol vas,
alebo na vas vystrelil?  Udieral vasou hlavou o nieco. Sexualne nasilie bolo zistované
nasledovnymi nésilnymi aktmi v podobe otdzok: Nutil vas niekto k pohlavnému styku tym, Ze
vds nasilim drzal alebo vam inym sposobom ublizoval? Alebo sa vas, okrem toho, niekto
pokusal prinutit k pohlavnému styku tym, Ze vas ndsilim drzal alebo vam inym sposobom
ublizoval? Alebo vdas, okrem toho, nutil zucastiiovat’ sa na akejkolvek forme sexudlnej
cinnosti, ktorej ste sa zucastnit nechceli alebo nebolo vo vasich sildach takuto ucast
odmietnut? Alebo ste suhlasili so sexudalnou cinnostou zo strachu z toho, ¢o by mohlo
nasledovat'v pripade, zZe by ste odmietli? (Pod pohlavnym stykom mame na mysli nuteny
oralny sex, nutenu analnu alebo vaginalnu penetrdciu). Na predmetnych skéalach nasilnych
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utokov pracoval cely tim odbornikov a odbornicok, aby zjednotili viacero validnych skal
pouzivanych v narodnych viktimologickych vyskumoch s rovnakou tematikou.

Graf 2: Zeny so skiisenost'ou fyzického a/alebo sexualneho
nasilia za poslednych 12 mesiacov (v %)
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Zdroj: Agentura Europskej unie pre zakladné prava, Nasilie na Zenach: Celoeuropsky
vyskum, 2012

Partnerské nasilie - zazité nasilie zo strany manZela/partnera Zeny

Jednymi z najCastejSich pachatel’'ov ndsilia na zendch st vlastni manzelia alebo partneri
zeny. Partnerské fyzické a/alebo sexudlne nésilie zazilo pocas svojho dospelého zivota 23%
zien (priemer EU-28 je 22%). Zo strany su¢asného partnera to bolo 12% a zo strany byvalého
partnera 26% Zien Slovenska. Pocas jedného roka, t.j. 12 mesiacov pred rozhovorom, zaZivalo
fyzické a/alebo sexudlne partnerské ndsilie 6% Zzien.

Navyse jednu z foriem psychického nasilia, ako je napriklad kontrolujiice spravanie,
poniZzovanie a zastraSovanie, vyhrazanie ublizenim det'om a pod., zazilo poc¢as svojho Zivota
7o strany partnera 47% zien ( priemer EU-28 je 43%).

Tab. 1: Zeny so skiisenost’ou psychogického nasilia so strany partnera

od 15 rokov veku ( v %, viacnasobné odpovede)

Kontrolujice spravanie (snazi sa ju izolovat’ od priatelov a
rodiny, musi vediet’ kde je, rozculi sa ak hovori s inymi muzmi ( 35
Zenami), podozrieva ju z nevery)

Ekonomické nasilie (brani jej nezavisle rozhodovat’ o rodinnych

. , . : 15
financiach alebo nakupoch, zakazuje pracovat’ mimo domu)
Abusivne spravanie (znevazuje a poniZuje ju na verejnosti a 38
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sukromi, zakazuje opustit’ dom alebo ju zamkol, nutil ju pozerat’
pornografiu, zastrasoval ju, vyhrazal sa nasilim )

Vydieranie det’mi (vyhrazal sa inosom deti, ze im ublizi ) 9

Zdroj: Agentura Europskej unie pre zdkladné prava, Nasilie na zenach: Celoeuropsky
vyskum, 2012

Celkovo teda partnerské fyzické a/alebo sexualne nasilie pocas svojho zivota zazije 23% zien
a psychické 47% zien Slovenska.

Graf 3: Fyzické zranenia v dosledku najzavaznejSieho incidentu zo
strany partnera od veku 15 rokov (v %)
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Zdroj: Agentura Europskej unie pre zakladné prava, Nasilie na Zenach: Celoeuropsky
vyskum, 2012

V dosledku fyzického nasilia Zeny uvadzali r6zne druhy zraneni, z ktorych vac¢sina z nich st
vidite'né a vystopovatel'né na tele Zeny. Modry a Skrabance uviedlo 42% Zzien, rany, vyrony
a popaleniny 7% Zien, fraktiry a zlomené zuby 4%. Potrat v dosledku napadnutia zo strany
partnera uviedli az 2% zien. Z dlhodobych psychickych problémov v dosledku partnerského
nasilia zaziva 46% obeti pocti ohrozenia, 41% uzkost’, 24% depresie, 22% ma tazkosti so
spankom a 19% t'azkosti so vzt'ahmi.

V dosledku najzavaznejSieho incidentu sexudlneho a/alebo fyzického partnerského nasilia
kontaktovalo policiu iba 8% zien, zariadenia zdravotnej starostlivosti 12%, nemocnicu 10%,
pravnika alebo pravni¢ku 9%, cirkevni/ndbozZenskl organizaciu 6%, socidlne sluzby 4%,
zenské azylové domy 2% a organizacie pre obete ndsilia 2%. Treba zdoraznit, Ze
kontaktovanie konkrétnych institacii zko stvisi s ich vyskytom, dostupnost'ou, alebo
informovanostou Zeny o poskytovanych sluzbach. Ak v okoli bydliska zeny, ktord navyse
zaziva kontrolujuce spravanie a nlitent socialnu izolaciu , nie je Ziadna Specializovana
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organizécia s adekvatnymi sluzbami pomoci, Zena aj v sti¢innosti s d’al$imi nepriaznivymi
faktormi ( ako je napriklad ekonomickd neautonémnost” v dosledku diskriminacne
nastaveného trhu prace a neimernych zat'azenim rodicovskych povinnosti) nad’alej zotrvava
V nasilnom vztahu a vyvija nespocetné stratégie prezitia, vyhybania sa nasilnym atokom
alebo ustatia kazdého jedného d’alSieho napadnutia.

Tab. 2: Kontaktovanie sluZieb pomoci v désledku najzavaznejSieho sexualneho

a/alebo fyzického partnerského nasilia od 15 rokov veku Zeny ( v % , populacia
Zien)

Policiu

Nemocnicu

Lekéra, zdravotné stredisko alebo i institiiciu zdravotnej starostlivosti
Socialne sluzby

Zenské azylové centrum

Organizéciu na pomoc obetiam ndsilia

Cirkev/nabozensku organizéciu

Pravnu pomoc/ pravnika

Inu sluzbu/ organizéaciu

[

|

NOIDONDNANO|

Zdroj: Agentura Europskej unie pre zakladné prava, Nasilie na Zenach: Celoeuropsky
vyskum, 2012

Do6vodmi nekontaktovania policie v dosledku najzavaznejSieho fyzického a/alebo sexualneho
incidentu zo strany partnera oznac¢ovali Zeny najcastejSie moznost’, ze ,,8i s tym poradila
sama/oslovila som kamaréata/kamaratku/vyriesila som to v rodine* ( 31%). Pre Zeny je teda z
roznych dovodov nésilie zo strany manzela eSte stale sukromnou vecou, s ktorou sa skor
obracajua na svojich blizkych, ako na policiu. Dévodom méze byt’ aj pomerne nizka dovera
voci policii ako celku alebo voci jej postupom. Svedcia o tom aj d’alSie, najCastejSie
uvadzané dovody nekontaktovania policie: ,.hanba, rozpaky, nechcela som, aby o tom
ktokol'vek vedel” ( 23%), spolu so ,,strach a pomsta pachatel’a®“( 23%).

Tab. 3: Dovody nekontaktovania policie v dosledku najzavaznejSieho fyzického a/alebo

sexualneho partnerského nasilia pocas Zivota Zeny ( v %, viacnasobné odpovede)

Poradila som si s tym sama/oslovila som kamarata/kamaratku/vyriesila som to v rodine 31
Strach z pachatel’a, z pomsty 23
Hanba, rozpaky, nechcela som, aby o tom ktokol'vek vedel 23
Nechcela som, aby to niekto vedel/ chcela som to udrzat’ v tajnosti 22
Myslela som si, Ze s tym aj tak ni¢ neurobia 21
Tomu, ¢o sa mi stalo, som neprikladala vel’ky vyznam/nebolo to pre mia zavazné/vobec 17
mi to nenapadlo

Myslela som si, Ze by s tym aj tak ni¢ nemohli urobit’ 11
Nechcela som, aby bol Gito¢nik zatknuty alebo aby mal problémy s policiou 11
Nechcela som, aby na$ vzt'ah skoncil 11
Aj tak by mi nikto neveril 9
Partner, alebo niekto iny mi v tom zabranil alebo ma od toho odhovoril 6
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Myslela som si, ze to bola moja vina

Bola som citovo prili$ rozruSend na to, aby som kontaktovala policiu

Bala som sa, ze pridem o deti

Pomoc som vyhl'adala na inom mieste

Iny dovod

Niekto iny to nahlasil, alebo policia sa o tom dozvedela sama

P W Wwww s~

Zdroj: Agentura Europskej unie pre zdkladné prava, Nasilie na zenach: Celoeuropsky
vyskum, 2012
Graf 4: Typy nedostatkovych sluzieb pomoci/asistencie, ktoré Zena

potrebovala, ale nedostala po najzavaznejSom fyzickom a/alebo suxudlnom
nasilia zo strany partnera (v %, viacnasobné odpovede)

Ni¢ z uvedeného/nechcela som Ziadnu pomoc 38

S niekym sa porozpravat/moralnu podporu I 27
Prakticki pomoc IS 24
Ochranu pred d’alSim prenasledovanim/obt’aZovanim EEEEEEEEEEEE——————— ]
Pomoc pri nahlasovani incidentu/pri komunikacii s. . I 9
Informacie o bezpecnosti/prevencii proti zlo¢inu IIEEE——— 3
Informaécie od policie I 6
Finan¢nu podporu mmm 4
Lekarsku pomoc mmm 3
Pomoc s poistenim/nahradou Skody mE 2
Iné m 1

0 5 10 15 20 25 30 35 40

Zdroj: Agentura Europskej unie pre zakladné prava, Nasilie na Zenach: Celoeuropsky
vyskum, 2012

Pri zistovani nedostatkovosti sluzieb pomoci/asistencie je pomerne alarmujtce, Ze az 38%
zien nechcelo Ziadnu pomoc ani v désledku najzavaznejSieho fyzického a/alebo sexudlneho
partnerského nasilia. Zaroven vSak az 27% zien by privitalo len sa s niekym porozpravat

a moralnu podporu, 24% zase praktick pomoc a 21% ochranu pred d’al$im
prenasledovanym.

Prekonat’ partnerské nasiliec pomohol Zenam najviac rozvod/rozchod ( 31%), podpora rodiny
a priatel'ov ( 27%) a osobna sila a rozhodnost’ ( 24%). S fyzickym a/alebo sexudlnym
partnerskym nasilim sa doteraz nevyrovnalo 33% Zien.

Nepartnerské nasilie - zo strany inej osoby okrem manZzela/partnera

Skusenost’ s nepartnerskym fyzickym a/alebo sexualnym nasilim malo pocas svojho
dospelého Zivota 22 % zZien Slovenska. Na Slovensku maju skiisenost’ so znasilnenim,
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pokusom o znasilnenie alebo s inou formou sexualizovaného nasilia 4% Zien.* Pocas
jedného roka (12 mesiacov pred rozhovorom) takuto traumatizujiicu skisenost’ ziska 1%
populacie zien Slovenska.NajcastejSie je pachatel’ zo strany rodiny alebo pribuzny ( 46%),
osoba spojena so skolou/stidiom ( 30%), ind znama osoba ( 28%), kamarat alebo zndmy (
26%). Pre zenu neznami pachatelia tvoria iba 16%.

Graf 5: Nepartnerské sexualne a/alebo fyzické nasilie od 15 rokov
veku Zeny podlPa typu pachatel’a/Pky (v %, populacia Zien)
Neznima osoba NN 16
Niekto iny koho ste poznali IS 28
Kamarit /znamy [ 26
Niekto s kym chodite/koho ste tera stretli [l 4
Pribuzny alebo ¢len rodiny (iny neZ partner) IS 46
Niekto spojeny so $kolou/Stidiom I 30
Niekto spojeny s pracou [N 9

0 5 10 15 20 25 30 35 40 45 50

Zdroj: Agentura Europskej unie pre zakladné prava, Nasilie na Zenach: Celoeuropsky
vyskum, 2012

Podl'a pohlavia pachatel'a/Tov iSlo v 80% 0 muza, o Zeny v 13%, zo strany muza aj Zeny
V 4%. V najzdvaznejSom pripade nepartnerského nasilia bol pachatel’ sam ( 83%), v 10%
pripadov dvaja pachatelia, v 5% pripadov traja a viac, 2% zien neodpovedali.

Tab. 4.: Pohlavie pachatela/lov fyzického a/alebo sexualneho nepartnerského nasilia (v

%, populacia Zien)

Muz 80
Zena 13
Aj muz aj Zena 4
Neviem 2

Zdroj: Agentura Europskej unie pre zdkladné prava, Nasilie na Zendch: Celoeurdopsky
vyskum, 2012

NajcastejSim miestom najzavaznejSieho nepartnerského sexualneho a/alebo fyzického nasilia

bola vlastnad domacnost’ ( 33%), skola alebo praca ( 17%), dom alebo byt in¢ho ( 13%) a

% Sexudlne nasilie bolo zistované nasledovnym nasilnymi aktmi: donttenie alebo pokus o dontitenie
k pohlavnému styku, natenie k (iasti na sexuélnej ¢innosti proti voli Zeny, suhlas so sexualnou ¢innost'ou zo
strachu.
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ulica, verejné priestranstvo ( 12%). Policiu v pripade najzdviznejSicho nepartnerského nasilia
kontaktovalo 12% Zien, nemocnicu 9% a lekara ¢i zdravotné stredisko 14% Zien.

Tab. 5: Kontaktovanie sluZieb pomoci v désledku najzavaznejSieho nepartnerského

nasilia od 15 rokov veku Zeny ( v % , populicia Zien)

Policiu 12
Nemocnicu 9
Lekéra, zdravotné stredisko alebo inu institiiciu zdravotnej starostlivosti 14

Socialne sluzby

Zenské azylové centrum

Organizéciu na pomoc obetiam ndsilia

Cirkev/nabozensku organizéciu

Pravnu pomoc/ pravnika

O e Il R OV

Inu sluzbu/ organizaciu

Zdroj: Agentura Eurdpskej unie pre zdakladné prava, Nasilie na Zendch: Celoeurdpsky
vyskum, 2012

Sexudlne obtazovanie pocas svojho Zivota celkovo zazilo 40% zien, z toho 22% zazilo jeho
zavaznejSiu — fyzicka formu v podobe nezelaného dotykania, objimania alebo bozkavania.
Pritom 37% Zien so skiisenostou sexudlneho obt'azovania oznacilo ako pachatel’a niekoho

z prostredia svojho pracoviska a 22% z prostredia Skoly. Nebezpe¢nému prenasledovaniu
(stalkingu) bolo vystavenych pocas svojho zivota 16% zien, pocas jedného roka 6%.

Nasilie pocas detstva Zeny

Pocas detstva zeny, pred jej 15 rokom Zivota, bolo fyzickému, sexudlnemu alebo
psychickému nésiliu zo strany dospelej osoby vystavenych 36% zien. Fyzickému nasiliu
33%, sexudlnemu nasiliu 4%, psychickému 8% zo strany dospelého clena rodiny alebo iné¢ho
pribuzného. Fyzické nasilie pocas detstva bolo zistované nasledovnymi nasilnymi aktmi: (a)
Bil/a vas tak silno, zZe vas poranil, (b) Kopal/a vas tak silno, Ze vas poranil, (c) Bil/a vas tak
silno predmetom ako napr. palica, trstenica alebo opasok, Ze vds poranil, (d) Poranil/a vas
tym, Ze vas bodol alebo porezal (e) Vyhrdzal/a sa vam, Ze vam velmi ublizi alebo vas zabije.
Sexualne nasilie bolo zistované nasledovnymi otazkami: (a) Odhalil/a pred vami svoje
genitalie, ked’ ste nechceli, aby to robil/a?, (b) Nutil/a vds pozovat’ nahu pred inou osobou
alebo na fotografiach, video zaznamoch alebo pred web kamerou bez toho, aby ste to chceli?,
(c) Dotykal/a sa intimnych casti vasho tela — genitalii alebo prs — bez toho, aby ste to chceli?,
(d) Nutil/a vas dotykat’ sa intimnych casti jej tela — genitalii alebo prs — bez toho, aby ste to
chceli?, (‘e) Nutil/a vas tato osoba vykonavat's fiou pohlavny styk, ked’ ste nechceli?

Tab. 6: Nasilie pocas detstva Zeny podl’a typu pachatel’a/Pky a druhu nasilia ( v %, viac

moZznosti)

fyzické | sexualne | psychické
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Otec ( alebo nevlastny otec alebo pestun) 59 5 58
Iny pribuzny muzského pohlavia 16 10 17
Ucitel’, doktor alebo kiaz muzského pohlavia 12 7

Znamy, kamarat alebo sused muzského pohlavia 9 36

Matka ( alebo nevlastna alebo pestiinka) 43 4 30
Iné pribuzna zenského pohlavia 12 14
Ucitel’ka, doktorka, knazka 9

Znama, kamaratka alebo suseda 6 9

Neznamy muz 44

Zdroj: Agentura Eurdpskej unie pre zakladné prava, Nasilie na Zenach: Celoeuropsky
vyskum, 2012

Celkovo az 68% Zenskej populacie si mysli, ze nasilie na Zenach je na Slovensku vel'mi
a/alebo pomerne rozsirené. Takmer 1/3 populacie zien pozna ini Zenu - obet’ domaceho
nasilia z okruhu svojej rodiny ¢i priatelov, 28% zase z okruhu prace alebo Skoly. Takmer
60% zien Slovenska poznalo aspon jednu organizaciu alebo instittciu, ktoréd sa venovala
pomoci Zenam zaZivajucim nasilie.

Zaver

Vyskum Naésilie pachané na zenach: Celoeurdpsky vyskum Agentary Eurdpskej tinie pre
zékladné prava treba vidiet' v su¢innosti s pripravou a za¢iatkom implementacie
jedinecného politického a legislativneho ndstroja na rieSenie nasilia pachané¢ho na Zenach,

Dohovoru Rady Eurdpy o predchddzani ndsiliu voci Zenam a domdacemu ndsiliu a boji proti
nemu. Komparativne udaje z 28 ¢lenskych $tatov EU ponukaji jedineény zdroj poznatkov

a celkovy obraz o rozsahu tohto problému v Europe.

NajndkladnejS$imi ukazovateI'mi nasilia pAchaného na Zenach su miera prevalencie nasilia na

zenach pocas ich zivota a za poslednych 12 mesiacov. Na Slovensku ma sktisenost’
s fyzickym a/alebo sexudlnym nasilim celkovo 34% Zien pocas svojho dospelého Zivota

a 10% pocas jedného roka. V detstve sa stretlo s nasilim zo strany dospelej osoby 36% zien

slovenskej populacie. Partnerské nasilie je naj¢astejSou formou nasilia na zenach. Skusenosti

S nim, zo strany sti€asného alebo byvalého partnera, ma pocas svojho dospelého Zivota 26 %

zien, pocas 12 mesiacov 7% zien. K fyzickym a sexualnym utokom sa priddva este

psychologické nasilie, najCastejSie vo forme abusivneho spravania. Vela zien ma v dosledku

fyzickych alebo sexualnych utokov viditelné zranenia, zlomeniny alebo popéleniny na
svojom tele. Pritom len 8% Zien so sktisenostou partnerského nasilia kontaktuje policiu.
Velkua Glohu tu méZu zohrat’ zdravotnici a zdravotnicky, ktorych vyhlad4 az 12 % Zien so
skusenost'ou fyzického a/alebo sexudlneho nésilia. Nepartnerské nasilie zazivaju Zeny
najma zo strany muzov, ktorych poznaju, najcastejsie zo strany rodiny, Skoly a z okruhu
zndmych. Sexudlnemu nasiliu pocas detstva st vystavené 4% dievcat a fyzickému nasiliu
33%.
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V predkladanej kratkej analyze sme pontkli len zéklade a vybrané ukazovatele nésilia
pachaného na zenach a dievcatach. FRA v buducnosti uvazuje o spristupneni kompletného
datasetu vybranym vyskumnym institaciam pre ucely hlbsich a na Specificky problém
zameranych analyz a testovania hypotéz. Udaje z FRA vyskumu tak budu zdrojom pre lepsie
pochopenie povahy nasilia na Zenach a Vv pripade jeho zopakovania alebo zaradenia do
pravidelného Statistického zist'ovania aj nastrojom evaluacie pre prijaté legislativne

a preventivne nastroje.
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Obete trestného ¢inu kontaktovania deti na ucely ich

sexualneho zneuzitia®

Victims of the Solicitation of Children for Sexual Purposes

Libor klimek

Resumé: Konferenény prispevok sa zaobera obetami trestného ¢inu kontaktovania deti na
ucely ich sexudlneho zneuzitia. Je rozdeleny do troch sekcii. Kym prva sekcia prezentuje
kontaktovanie deti na ucely ich sexudlneho zneuZitia ako stratégiu pedofilov, druha sekcia
prezentuje trestnopravne aspekty tohto trestného €inu v europskom kontexte. Posledna tretia

sekcia prispevku je zamerana na obete.

Resume: The conference contribution deals with victims of the solicitation of children for
sexual purposes. It is divided into three sections. While the first section introduces the
solicitation of children for sexual purposes as a strategy of paedophiles, the second section
presents criminal aspects of this crime at the European context. The last fourth section is

focused on the victims.

KTPucové slova: kontaktovanie deti, kontaktovanie deti na icely ich sexualneho zneuZitia,
obete, Dohovor Rady Eurdpy o ochrane deti pred sexudlnym vykoristovanim a sexudlnym
zneuzivanim, Smernica Eurdépskeho parlamentu a Rady 2011/92/EU o boji proti sexudlnemu

zneuzivaniu a sexudlnemu vykoristovaniu deti a proti detskej pornografii.

* Prispevok v jeho tstnej ako aj pisomnej podobe vychadza z nasledujicich diel autora, konkrétne: KLIMEK,
L.: Obchodovanie s ludmi a sexudlne zneuzZivanie Zien a deti. In: IVOR, J. — KLIMEK, L. et ZAHORA, J.:
Trestné pravo Eurdpskej vmie a jeho vplyv na pravny poriadok Slovenskej republiky. Zilina : Eurokodex,
2013, ISBN 978-80-8155-017-1, s. 215 et seq.; KLIMEK, L.: Solicitation of Children for Sexual Purposes:
The New Offence in the EU (under the Directive 2011/92/EU). In: International and Comparative Law
Review, ISSN 1213-8770, Vol. 12. (2012), No. 1, pp. 135-144; KLIMEK, L.: Boj proti sexudlnemu
vykoristovaniu a sexudlnemu zneuzivaniu deti a detskej pornografii: analyza novej pravnej upravy na urovni
EU. In: Justicnad revue, 1SSN 1335-6461, ro¢. 64 (2012), &. 12, s. 1461-1475; KLIMEK, L.: Kontaktovanie
deti na ucely ich sexualneho zneuzitia ako novy trestny cin v Eurdpskej unii: kriminologické a trestnoprdavne
otazky. In: Akademické akcenty 2013 : Zbornik prispevkov z odborného seminara konaného v dia 9.
decembra 2013 v Bratislave na Fakulte prava Paneuropskej vysokej Skoly (v ¢ase konania konferencie, ako aj
Vv Case spracovania rukopisu prispevku, nepublikované).
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Key words: grooming, solicitation of children for sexual purposes, victims, Council of

Europe Convention on the Protection of Children against Sexual Exploitation and Sexual

Abuse, Directive 2011/92/EU of the European Parliament and of the Council on Combating

the Sexual Abuse and Sexual Exploitation of Children and Child Pornography.

Uvod

Naozaj neviem, ako som sa zacal(a) stracat’™ (z vypovede obete).®®

Sexualne zneuZzivanie Zien a deti predstavuje jednu oblast’ ,.eurdpskych trestnych

&inov®’. Cast’ tejto oblasti — kontaktovanie deti na ucely ich sexuilneho zneuZitia — je

relativne novym trestnym c¢inom v kontexte Rady Europy, Europskej unie, ako aj

v Slovenskej republike.

Autor prispevku nadvizuje na svoju doterajSiu vedecku a publikacni cCinnost

k predmetnej problematike. Konferenény prispevok sa zaobera obetami trestného ¢inu

kontaktovania deti na ucely ich sexualneho zneuzitia.®® Je rozdeleny do troch sekcii. Kym

prva sekcia prezentuje kontaktovanie deti na ucely ich sexudlneho zneuZzitia ako stratégiu

66

67

68

Prebrané z: RUFO, R. A.: Sexual Predators Amongst Us. Boca Raton : CRC Press, 2012, ISBN 978-1-4398-
5447-1, s. 13.

Cl. 83 ods. 1 Zmluvy o fungovani Eurdpskej unie v zneni Lisabonskej zmluvy. Uradny vestnik Eurépskej
unie, C 83/47, 30. 3. 2010. Autor si dovoli mali lingvistick(l poznamku. Samotna litera Zmluvy o fungovani
Eurdpskej Ginie nepouziva spojenie ,,eurdpske trestné ¢iny* — angl. ‘Euro crimes’, ale tento pojem pouziva
Eurdpska komisia v dokumente ‘Oznamenie Komisie Eurdpskemu parlamentu, Rade, Europskemu
hospodarskemu a socialnemu vyboru a Vyboru regionov : Smerom k politike Eurdpskej unie v oblasti
trestného prava: zaistenie ti€inného vykonavania politik Eurdpskej unie prostrednictvom trestného prava’,
KOM(2011) 573 v koneénom zneni, s. 5. V odbornej literature mozno najst’ pojem ‘Euro-crimes’ — pozri
napr.: CHALMERS, D. — DAVIES, G. et MONTI, G.: European Union Law. 2" ed. Cambridge : Cambridge
University Press, 2010, ISBN 978-0-521-12151-4, s. 613; taktiez MIETTINEN, S.: Criminal Law and Policy
in the European Union. Abingdon — New York : Routledge, 2013, ISBN 978-0-415-47426-9, s. 145. Avsak,
mozno sa stretnt’ aj s pojmom ‘Eurocrimes’ — napr.: KLIP, A.: European Criminal Law : An Integrative
Approach. 2" ed. Cambridge — Antwerp — Portland : Intersentia, 2012, ISBN 978-1-78068-001-9, s. 211;
pokial’ ide o slovensku literattru, autorsky kolektiv pod vedenim Zdhoru pouziva pojem ‘eurdpske trestné
¢iny’ — pozri: IVOR, J. — KLIMEK, L. et ZAHORA, I.: Trestné pravo Eurdpskej vinie a jeho vplyv na pravny
poriadok Slovenskej republiky. Zilina : Eurokodex, 2013, ISBN 978-80-8155-017-1, napr. s. 179; pokial’ ide
0 Ceskt literataru, autorsky kolektiv pod vedenim Jelinka pouziva pojem ‘evropské trestné ciny’ — pozri:
JELINEK, J. — GRIVNA, T. — HERCZEG, J. - NAVRATILOVA, J. — SYKOVA, A. et al.: Trestni pravo
Evropské unie. Praha : Leges, 2014, ISBN 978-80-7502-041-3, napr. s. 81.

Prispevok je obmedzeny na predmetnu polemiku. Pokial’ ide o obete v $irSom kontexte, poznatky k vyskumu
obeti kriminality v podmienkach Slovenskej republiky blizsie pozri: HOLOMEK, J. — KOSECKA, D. —
RITOMSKY, A. et STEFUNKOVA, M.: Vyskum obeti kriminality v Slovenskej republike. Zilina :
Eurokddex, 2013, ISBN 978-80-8155-014-0.
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pedofilov, druhd sekcia prezentuje trestnopravne aspekty tohto trestného ¢inu v eurépskom

kontexte. Posledna tretia sekcia prispevku je zamerana na obete.

1. Kontaktovanie deti na ucely ich sexualneho zneuZitia: stratégia pedofilov
Zakladny biologicky inStinkt nas vedie k ochrane mladych l'udi, ¢o vysvetluje
v§eobecné tabu Vv stvislosti s pohlavnym stykom s malymi detmi. AvSak, zakaz pohlavného
styku medzi dospelymi a det'mi nie je ani absolutny, ba ani univerzalny. Mnoho spolo¢nosti v
minulosti boli, alebo v sucasnosti si, ovela viac tolerantné k ,,sexudlnym hram* s det'mi,

ktoré moderné zapadné Standardy by neumoznili.®

Uz v davnej minulosti boli T'udstvu vlastné sexudlne praktiky s detmi. Napriklad,
v Indii matky pravidelne vykondvali masturbdciu na svojich detoch, ¢i dospeli vo
vieobecnosti zneuzivali deti, nez dosiahli vek desat’ rokov. Vyrastanie v Cine bolo
porovnatel'ne kruté. Mali chlapci aj dievcéata boli sexudlne napadany a nateny k prostittcii.
Ani starovekej gréckej ¢i rimskej spolocnosti neboli takéto praktiky cudzie. Dievcatd boli
Casto znasiliiované. Chlapci boli tiez v pozornosti starSich muzov, ktori ich sexualne

zneuzivali.”

Zneuzivanie deti je v dneSnych dnoch je velkym problémom v celosvetovom
meradle.” Tak ako poukédzala Europska komisia, sexualne vykoristovanie a sexuélne
zneuzivanie deti su fenomény so znacnym cezhranicnym rozsahom, ktory je najviac
badatel'ny pri detskej pornografii a sexualnej turistike zameranej na deti. Je teda potrebné
zabezpegit’ ochranu deti vo vietkych ¢lenskych §tatoch Eurépskej tnie (dalej len ,,EU*) pred

pachatel'mi zo vietkych &lenskych $tatov, ktori mozu bez obmedzenia cestovat’.”

Pokial’ ide o kontaktovanie deti na ucely ich sexudlneho zneuzitia, v eurépskom

rozmere je povazované za trestny &in. Utelom takéhoto konania je nakontaktovanie sa na

% JENKINS, P.: Beyond Tolerance : Child Pornography on the Internet. New York — London : New York

University Press, 2001, ISBN 0-8147-4262-9, s. 25-26.

" FERRARO, M. M. et CASEY, E.: Investigating Child Exploitation and Pornography. Burlington — San
Diego — London : Elsevier Academic Press, 2004, ISBN 0-12-163105-2, s. 7.

™ Blizsie pozri: CLARK, R. E. — CLARK, J. F. et ADAMEC, Ch. A.: The Encyclopedia of Child Abuse. 3 ed.
New York : Facts On File, 2007, ISBN 978-0-08160-6677-3, s. Xi a nasl.

> Eurépska komisia: “Navrh Smernice Eurépskeho parlamentu a Rady o boji proti sexualnemu zneuZivaniu a

sexualnemu vykoristovaniu deti a proti detskej pornografii, ktorou sa zrusuje Rdmcové rozhodnutie
2004/68/SVV’, KOM(2010) 94, s. 8.
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dieta prostrednictvom internetu cez sociilne siete, spravidla pedofilom”, ktory ma
vytvoreny falo$ny uzivatel'sky profil, a to za i¢elom osobného stretnutia s diet’at’om a jeho

nasledného sexualneho zneuzitia.

Prezentovany trestny ¢in je postaveny na stratégii, ktora je zalozend na procese
v anglickom jazyku pomenovanom ,,grooming“ (nakolko v slovenskom jazyku doposial
nepozndme pomenovanie tohto procesu, v texte budeme pouzivat' spojenie ,.kontaktovanie

deti).

Vo vSeobecnej rovine, kontaktovanie deti je stratégia, ktort pouziva mnoho pedofilov.
Je to proces, ktory moze trvat mnoho dni, mesiacov, ba dokonca aj niekol’ko rokov. Jeho
ucelom je vyvoj vztahu s dietatom a jeho pripravy na jednorazové sexualne zneuzitie, alebo
na dlhodobé sexualne zneuZivanie diet'ata.

Pokial’ ide o medzindrodnti definiciu tohto procesu, doposial nenachddzame prijaté
vymedzenie Vv legislativnej podobe. Avsak, odborna literatira ponuka mnozstvo vymedzeni.
Napriklad, Davidson a Gottschalk tvrdia, ze je to proces, pri ktorom osoba sa spriateli s
dietatom s ciefom ho sexualne zneuzit.’® Ost tvrdi, 7e ide o koristnicky &in, spachany s
ciefom ulah¢it sexudlne zneuZivanie.”> Rufo povaZuje tento proces za umenie. Je toho
nazoru, ze mozno ho prirovnat’ k majstrovi Sachu, ktory ¢aka, kedy urobi kone¢ny krok,
ktorym prevezme kontrolu. Sexudlny predator vie, o dieta potrebuje, ako aj to, ¢o mu chyba
V jeho Zivot. Je vel'mi disciplinovany, vypocitavy a trpezlivy pri dosahovani kone¢ného ciel’a
zviest dieta.”

Sme toho nazoru, ze kontaktovanie deti — ,,grooming* — je ,,lacna“ stratégia pedofilov,
ktori maju potrebu sa sexualne uspokojit’ na obeti, ktora ma z dévodu veku a mensej zrelosti
podstatne slabsiu poziciu. V medziludskych vzt'ahoch ide o osoby, ktoré nie st schopné
nadviazat’ prirodzené socidlne styky so seberovnym partnerom. Tym zlyhdva moznost’ ich
prirodzeného sexualneho zivota. Nakol'ko majii Zivo¢iSnu potrebu sexudlneho uspokojenia,

vyhl'adavaju svoje obete. Pri det'och sa ich Sanca zvySuje, nakol’ko im jednoduchsie ,,naletia“.

™ K spravaniu pedofilov na internete blizsie pozri napr.. O'CONNELL, R.: Paedophiles Networking on the
Internet. In: ARNALDO, C. A. (ed.): Child Abuse on the Internet — Ending the Silence. Paris : United nations
Educational, Scientific and Cultural Organisation — Berghahn Books, 2001, ISBN 1-57181-245-8, s. 65-79.

" DAVIDSON, J. et GOTTSCHALK, P: Internet Child Abuse : Current Research and Policy. Abingdon —

New York : Routlegde, 2011, ISBN 978-0-415-55980-5, s. 80.

OST, S.: Child Pornography and Sexual Grooming : Legal and Societal Responses. New York : Cambridge

University Press New York, 2009, ISBN 978-0-521-88582-9, s. 32.

® RUFO, R. A.: Sexual Predators Amongst Us. Boca Raton : CRC Press, 2012, ISBN 978-1-4398-5447-1, s.
13.
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2. Kontaktovanie deti na tucely ich sexualneho zneuZitia: trestnopravne aspekty

V europskom kontexte

Kontaktovanie deti na ucely ich sexudlneho zneuzitia je v niektorych krajinach
povazované za trestny Cin, ato hlavne vo vyspelejSich krajinach, kde doslo k rozvoju

internetu skor.

V celosvetovom ponati moZzno hovorit' napriklad o Spojenych Statoch americkych,

Australii alebo Novom Zélande.””

Pokial’ ide o Eurépu, mozno hovorit napriklad o Spojenom kralovstve alebo
Holandsku. V Spojenom kral'ovstve bolo kontaktovanie deti na Gcely ich sexualneho zneuzitia
prostrednictvom internetu predstavené ako trestny &in uZ v roku 2003.”® Chapanie takéhoto
spravania ako trestného ¢inu demonstrovalo zvysSené spolocenské povedomie o sposobe,
akym sa moZno pripravit na sexudlne zneuZitie deti cez internet. V pripade pravneho
poriadku Holandska kontaktovanie deti na ucely ich sexudlneho zneuzitia prostrednictvom

internetu bolo predstavené ako trestny ¢in v roku 2010."

Legislativnu rovinu kontaktovania deti na eurdpskej urovni nachddzame jednak

v legislativnej ¢innosti Rady Eurdpy, ako aj v legislativnej ¢innosti EU.

2.1 Rada Eurdépy: Dohovor Rady Eurépy o ochrane deti pred sexualnym

vykoristovanim a sexualnym zneuZivanim

Pokial' ide o Radu Europy, zavaznost’ kontaktovania deti na ucely ich sexudlneho

zneuzitia je odzrkadlena v Dohovore Rady Europy o ochrane deti pred sexuilnym

" Blizsie pozri: CHOO, K.-K. R.: Online child grooming : A literature review on the misuse of social

networking sites for grooming children for sexual offences. Canberra : Australian Institute of Criminology,
20009.
® Blizsie pozri: Sexual Offences Act 2003; taktiez BAINBRIDGE, D. I.: Introduction to Information
Technology Law. 6" ed. Essex : Pearson Education, 2007, ISBN 978-1-4058-4666-0, s. 475.
Blizsie pozri: Wetboek van Strafrecht (holandsky trestny zakon); taktiez KOOL, R.: Prevention by All
Means? : A Legal Comparison of the Criminalization of Online Grooming and its Enforcement. In: Utrecht
Law Review, ISSN 1871-515X, Vol. 7 (2011), No 3, s. 46-69.
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vykoristovanim a sexualnym zneuZivanim® z roku 2007. Na zéklade tohto dohovoru kazda
zmluvna strana prijme potrebné legislativne a iné opatrenia, aby postihovala ako trestny ¢in
umyselny navrh dospelej osoby stretnut sa s dietatom, ktoré nedosiahlo vek, pod hranicou
ktorého je sexudlne konanie s dietatom zakdzané (v zavislosti od vnutrostatnej pravnej
upravy), prostrednictvom informacnych a komunikacnych technologii, s cielom spachat na
nom sexudlne aktivity, ktoré podla prislusnych ustanoveni vnutrostatneho pravneho poriadku
nedosiahlo pravom stanoveny vek pre sexudlne konanie, alebo trestny cin vyroby detskej

pornografie, ak po tomto navrhu nasledovali skutocné ukony vediice k takému stretnutiu.®*

SR podpisala uvedeny dohovor diia 9. septembra 2009. Avsak, k jeho ratifik4cii zatial

nedoslo (v ¢ase pisomného spracovania a Ustneho prezentovania prispevku).

2.1  Eurbpska unia: Smernica 2011/92/EU o boji proti sexuilnemu zneuZivaniu a

sexualnemu vykorist'ovaniu deti a proti detskej pornografii

Pokial’ ide o kontext EU, kontaktovanie deti na uéely ich sexualneho zneuZitia patri do
matérie boja proti sexualnemu vykoristovaniu deti a detskej pornografii, ktoré¢ je
povazované za europsky trestny Cin. 82 Veducim legislativnym aktom pravnej Gpravy v tejto
oblasti je Smernica 2011/92/EU o boji proti sexuilnemu zneuZivaniu a sexuilnemu
vykoristovaniu deti a proti detskej pornograﬁi83 (dalej len ,.Smernica 2011/92/EU

0 zneuzivani a vykoristovani deti‘).

Rada Eurépy, Séria europskych zmlav ¢. 201 [2007]; v Slovenskej republike v ¢ase pisomného spracovania

a ustneho prezentovania prispevku neratifikovany.

8 (1. 23 Dohovoru o ochrane deti pred sexualnym vykoristovanim a sexualnym zneuZivanim.

8 (1. 83 ods. 1 Zmluvy o fungovani Eurdpskej tnie v zneni Lisabonskej zmluvy. Uradny vestnik Eurdpskej

unie, C 83/47, 30. 3. 2010.

8 Smernica Europskeho parlamentu a Rady 2011/92/EU z 13. decembra 2011 o boji proti sexualnemu
zneuzivaniu a sexualnemu vykoristovaniu deti a proti detskej pornografii, ktorou sa nahradza Ramcové
rozhodnutie Rady 2004/68/SVV. Uradny vestnik Eurépskej tnie, L 335/1, 17. 12. 2011. Blizsie pozri:
KLIMEK, L.: Obchodovanie s /udmi a sexudlne zneuzivanie Zien a deti. In: IVOR, J. — KLIMEK, L. et
ZAHORA, J.: Trestné pravo Eurdpskej iinie a jeho vplyv na pravny poriadok Slovenskej republiky. Zilina :
Eurokodex, 2013, ISBN 978-80-8155-017-1, s. 215 anasl; KLIMEK, L.. Boj proti sexudlnemu
vykoristovaniu a sexudlnemu zneuzivaniu deti a detskej pornografii: analyza novej pravnej upravy na urovni
EU. In: Justicnd revue, 1ISSN 1335-6461, ro¢. 64 (2012), &. 12, s. 1461-1475; KLIMEK, L.: Boj proti
sexudlnemu vykoristovaniu deti a detskej pornografii: minulost, sucasnost a (ocakdvanda) budiicnost v
legislative EU. \n: Trestni pravo, 1SSN 1211-2860, ro¢. 16 (2012), &. 1,'s. 27-33 [I. ast’] & &. 2,s. 13-19 [II.
¢ast]; VERMEULEN, G. — De BONDT, W. — RYCKMAN, Ch. et PERSAK, N.: The Disqualification Triad
: Approximating Legislation, Executing Requests, Ensuring Equivalence. Maklu : Antwerpen — Apeldoorn —
Portland, 2012, ISBN 978-90-466-0521-9, s. 176 et seq.
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Smernica 2011/92/EU o zneuZzivani a vykoristovani deti stanovuje pre Glenské Staty
EU minimélne pravidla tykajice sa vymedzenia trestnych &inov a sankcii v oblasti sexudlneho
zneuzivania a sexualneho vykoristovania deti, detskej pornografie a kontaktovania deti na
sexudlne G&ely. Navyse, zavadza ustanovenia na posilnenie prevencie a ochrany obeti.®* Mala
by v plnej miere dopiiat’ Smernicu 2011/36/EU o prevencii obchodovania s T'ud'mi a boji
proti nemu a o ochrane obeti obchodovania®, ked’ze niektoré obete obchodovania s 'ud’'mi su

obetami aj sexualneho zneuzivania ¢i sexualneho vykoristovania uz v detskom veku.

Smernica 2011/92/EU o zneuZivani a vykoristovani deti je uréena ¢lenskym §tatom
EU. Tie boli povinné uviest do ué¢innosti opatrenia potrebné na dosiahnutie suladu s touto
smernicou do 18. decembra 2013% %" Avsak, Spojené kralovstvo sa nezulastiiuje na jej
prijati, nie je fou viazané ani nepodlieha jej uplatflovaniu.88 Obdobny postoj ma aj Dansko.®

Pokial’ ide o vymedzenie trestnych &inov, v Smernici 2011/92/EU o zneuZivani a

vykoristovani deti nachddzame nasledujiicu kategorizaciu trestnych ¢inov, konkrétne:

8 (1. 1 Smernice 2011/92/EU o zneuZivani a vykoristovani deti.

% Smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady 2011/36/EU z 5. aprila 2011 o prevencii obchodovania s P'udmi a
boji proti nemu a o ochrane obeti obchodovania, ktorou sa nahradza Rémcové rozhodnutie Rady
2002/629/SVV. Uradny vestnik Eurdpskej tnie, L 101/1, 15. 4. 2011. Blizsie pozri: KLIMEK, L.:
Obchodovanie s lud'mi a sexudlne zneuZivanie Zien a deti. In: IVOR, J. — KLIMEK, L. et ZAHORA, J.:
Trestné pravo Eurépskej iinie a jeho vplyv na pravny poriadok Slovenskej republiky. Zilina : Eurokédex,
2013, ISBN 978-80-8155-017-1, s. 215 a nasl; KLIMEK, L: Obchodovanie s ludmi: analyza novej prdavnej
vpravy na virovni EU. \n: Justicnd revue, roé. 65 (2013), &. 2, s. 259-268; KLIMEK, L.: Obchodovanie s
Tudmi vo svetle navrhovanej pravnej vpravy EU. In: Justicna revue, roé. 63 (2011), & 3, s. 453-459;
SVRCEK, M.: Legislativna iiprava ochrany obeti obchodovania s ludmi na ndrodnej a medzindrodnej
srovni. In: KOSECKA, D. (ed.): Obete kriminality : Zbornik prispevkov z medzinarodnej konferencie
konanej v diioch 27. a28. novembra 2013 v Bratislave na Fakulte prava Paneuropskej vysokej $koly.
Bratislava : Iris, ISBN 978-80-8153015-9, 2014, s. 157-179.

8 (1. 27 ods. 1 Smernice 2011/92/EU o zneuzivani a vykoristovani deti.

8 Trestny ¢in kontaktovania deti na ucely ich sexudlneho zneuzitia — novost’ smernice ako aj dohovoru — bol

zavedeny do slovenského Trestného zakona €. 300/2005 Z. z. prostrednictvom novelizacie ¢. 204/2013 Z. z.
k ustanoveniam trestného ¢inu sexualneho zneuzivania. Bola doplnena nova skutkova podstata s G¢innost'ou
od 1. augusta 2013. Ide o novu osobitnu skutkovil podstatu, ktora zaklada trestni zodpovednost’ fyzickej
osoby. V zmysle novelizovaného TZ kto prostrednictvom elektronickej komunikacnej sluzby navrhne dietatu
mladsiemu ako pdtnast rokov osobné stretnutie v umysle spachat na iiom trestny c¢in sexualneho zneuzivania
alebo trestny c¢in vyroby detskej pornografie, pricom sam nie je dietatom, potresta sa odilatim slobody na

Sest’ mesiacov az tri roky (§ 201a Trestného zékona).

8 V stlade s¢&l. 1 a 2 Protokolu (& 21) o postaveni Spojeného kralovstva a frska s ohFadom na priestor

slobody, bezpe¢nosti a spravodlivosti, ktory je pripojeny k Zmluve o Eurdpskej unii a k Zmluve o fungovani
Eurdpskej tnie. Uradny vestnik Eurdpskej tinie, C 83/295, 30. 3. 2010.

V stilade s ¢l. 1 a 2 Protokolu (&. 22) o postaveni Danska, ktory je pripojeny k Zmluve o Eurdpskej unii a
k Zmluve o fungovani Eurdpskej tnie. Uradny vestnik Eurdpskej tinie, C 83/299, 30. 3. 2010.
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— trestné &iny suvisiace so sexualnym zneuzivanim®® (angl. Offences concerning sexual

abuse),

— trestné &iny savisiace so sexudlnym vykoristovanim® (angl. Offences concerning sexual

exploitation),

— trestné &iny suvisiace s detskou pornografiou® (angl. Offences concerning child
pornography), a

— kontaktovanie deti na ucely ich sexuilneho zneuZitia ako osobitna kategoria® (angl.

Solicitation of children for sexual purposes).

V zmysle Smernice 2011/92/EU o zneuZivani a vykoristovani deti, kontaktovanim
deti na tucely ich sexudlneho zneuzitia sa rozumie umyselny ndvrh dospelej osoby,
uskutocneny pomocou informacnych a komunikacnych technologii, na stretnutie s dietatom,
ktoré nedosiahlo vek, v ktorom je sposobilé dat’ suhlas na pohlavny styk, s cielom spachat
niektory z tychto trestnych cinov: po prvé, zapojenie sa do sexudlnych aktivit s dietatom, ktoré
este nedosiahlo vek sposobilosti dat suhlas na sexudlne aktivity, a po druhé, vyroba detskej
pornografie. Podmienkou je, aby po tomto navrhu nasledovali faktické Ciny vedtce k
takémuto stretnutiu. Prikladom je cesta autom na dohodnuté stretnutie. Navyse, za trestny ¢in
sa ma povazovat aj pokus o nadobudanie alebo drzbu detskej pornografie, c¢i vedomé
ziskavanie pristupu k detskej pornografii pomocou informacnych a komunikacnych
technologii, ak ide o konanie dospelej osoby kontaktujicej prostrednictvom informacnych a
komunikacnych technolédgii diet’a, ktoré nedosiahlo vek sposobilosti dat’ suhlas na sexualne

aktivity, na ucely poskytovania detskej pornografie zobrazujicej toto dieta.

Na tomto mieste si autor dovoli mala lingvisticki poznadmku. Kym Smernica
2011/92/EU o zneuzivani a vykoristovani deti v jej slovenskej mutécii naraba s terminologiou
Kontaktovanie deti na ucely ich sexudlneho zneuzitia*®®, Dohovor o ochrane deti pred
sexudlnym vykoristovanim a sexudlnym zneuzivanim v jeho slovenskej mutéacii nardba
s terminologiou ,,Navddzanie deti na sexudine ucely®. Teda, slovenskd terminologia

smernice a dohovoru sa rozchadza. Avsak, ich terminologia v anglickom jazyku je jednotna,

% (1. 3 Smernice 2011/92/EU o zneuzivani a vykoristovani deti.

8 (1. 4 Smernice 2011/92/EU o zneuZivani a vykoristovani deti.

%2 (1. 5 Smernice 2011/92/EU o zneuZivani a vykoristovani deti.

% (1. 6 Smernice 2011/92/EU o zneuzivani a vykoristovani deti.

% Nadpis k ¢l. 6 Smernice 2011/92/EU o zneuZivani a vykoristovani deti.

% Nadpis k ¢l. 23 Dohovoru o ochrane deti pred sexualnym vykoristovanim a sexudlnym zneuzivanim.
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ked'ze oba dokumenty v ich anglickych zneniach narabaji s terminologiou ,,Solicitation of

children for sexual purposes .

Povazujeme za vhodné poukézat’ na skutoénost’, Ze nakolko vietky &lenské staty EU
su taktiez ¢lenmi Rady Eurdpy, kriminalizovat’ kontaktovanie deti na ucely ich sexualneho
zneuzitia im vyplyva tak zo smernice o zneuzivani a vykoristovani deti ako aj z Dohovoru o
ochrane deti pred sexualnym vykoristovanim a sexudlnym zneuzivanim. Teda, Clenské Staty
EU ¢&elia (Gelili) dvojitej poziadavke zaviest kontaktovanie deti na Gcely ich sexualneho

zneuzitia za trestny ¢in.

3. Obete

Kontaktovanie deti na ucely ich sexudlneho zneuzitia sa udomacnilo aj vo virtudlnom
svete — na internete. Socialne siete ako napriklad MySpace.com alebo FaceBook.com su vel'mi
obl'ibené medzi det'mi, mladezou, ako aj dospelymi.

Pre nas vyklad st smerodajné deti, resp. pojem diet’a, a to v nadvéznosti na predmetny
trestny ¢in — kontaktovanie deti na ucely ich sexudlneho zneuzitia. Na zaklade Smernice
2011/92/EU o zneuzivani a vykoristovani deti sa tymto pojmom rozumie kazdd osoba
mladsia ako osemndst rokov® (rovnako ako na Gcely Smernice 2011/36/EU o prevencii
obchodovania s 'ud’'mi a boji proti nemu a o ochrane obeti obchodovania). Avsak, je vhodné
poukézat, ze smernica nema za ciel zostladit' vek na povolenie pohlavného styku deti.
V tejto otazke upravuje, ze vek spdsobilosti dat’” suhlas na sexualne aktivity je vek, pod
ktorého hranicou je podla vnutrostatneho prava zakazané zapajat’ sa do sexudlnych aktivit
98

s dietatom™. Vek dietata na povolenie pohlavného styku sa v &lenskych $tatoch EU

evive

v Spanielsku. Najvyssia hranica — sedemnast rokov — je ustanovena v Irsku. Mozno

konStatovat’, Ze v Slovenska republika, kde je tato hranica ustanovena na vek péatnast’ rokov®,

% Nadpis k &l. 6 Smernice 2011/92/EU o zneuzivani a vykoristovani deti v anglickom zneni; nadpis k &l. 23

Dohovoru o ochrane deti pred sexudlnym vykoristovanim a sexudlnym zneuzivanim v anglickom zneni.

" Cl. 2 pism. b) Smernice 2011/92/EU o zneuzivani a vykoristovani deti.

% (L2 pism. b) Smernice 2011/92/EU o zneuZivani a vykoristovani deti.

% Blizsie pozri napr.: IVOR, J. et al.: Trestné pravo hmotné : Osobitnd cast. Druhé, doplnené a prepracované

vydanie. Bratislava : lura edition, 2010, ISBN 978-80-8078-308-2, s. 113 a nasl.
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ako aj v Ceskej republike, kde je rozhodujicim totozny vek'®, je v podmienkach EU
priemerom. Uroveti ochrany sa tak v kazdom &lenskom State 1i§i podla rozneho veku, v
ktorom je povoleny pohlavny styk. Vek na povolenie pohlavného styku je dolezity, pokial ide

o kriminalizovanie detskej pornografie.

Mahoney povazuje &ihanie pedofilov na deti na internete za desivy problém.*™ Deti
pouzivajuce internet mozu nevinne nadviazat’ kontakt s kymkol'vek, alebo taktiez mézu byt
kontaktované kymkol'vek. Mnohi pedofili vstupuji do socidlnych sieti pod falo$nymi
uzivatel'skymi profilmi, prezentujuc sa ako mladi l'udia, za ktorych sa vydavaji, a to pod
faloSnym menom, vekom ¢i pohlavim, aj s fotografiou, ktord nie je ich podobiziiou. Ucia sa
typické terminy a frazy, ktoré su pouzivané na ,Cete“ a robia detské komentare, vSetko v

102

snahe zamaskovat’ ich skuto¢ny vek a pohlavie.”™ Tak ako poukdzal Dean, Vv rukach

sexualnych predatorov, internetové miestnosti na pisanie ¢i in€ aplikacie sa stali ich ndstrojmi

. , ’ v . , ve, o 1
na kontaktovanie deti za Gc¢elom ich sexualneho zneuzitia.**®

V dneSnych diioch maja pedofili schopnost’ zamaskovat' svoju identitu, ¢o im
umoziuje vierohodnu prezentdciu ako c¢lena dospievajucich. Tento ,,prevlek® umoziuje
pedofilovi oslovit' potencidlne obete. Mo6ze vniknut do sukromného sveta dietata a ma
moznost’ sledovat’ informécie o potenciadlnych obetiach s veI'mi malym usilim. Online kontakt
s potencialnou obet'ou umoznuje pedofilovi postupne budovat’ dlhodoby vzt'ah, ktory neskor

vedie k osobnému a fyzickému kontaktu.'%*

NajrizikovejSou skupinou su deti vo veku od desiatich do osemnastich rokov. To

je odovodnitelné tym, ze deti v mladSom veku az tak Casto nekomunikuju cez internet.

Pokial’ ide o pohlavie, diev¢ata si rizikovej$ou skupinou stat’ sa obet’ou.'”

100 Blizsie pozri napr.: JELINEK, J. et al.: Trestni pravo hmomé : Obecnd cdst, Zvldsti cast. 1. vydani podle
nové pravni upravy ucinné od 1. 1. 2010. Praha : Leges, 2010, ISBN 978-80-87212-24-0, s. 549 a nasl.

101 MAHONEY, D.: Child Predators on the Web. In: ARNALDO, C. A. (ed.): Child Abuse on the Internet —
Ending the Silence. Paris : United nations Educational, Scientific and Cultural Organisation — Berghahn
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Mozno poukdzat' aj na konkrétny priklad. V marci 2010 tridsat’tri ro¢ny sexudlny
delikvent bol odsudeny za zndasilnenie a vrazdu sedemnast’ rocné¢ho dievcata. Pouzil falosna
fotografiu, ktorou sa prezentoval na socialnej site FaceBook.com ako pekny mlady tinedzer.
Tu sa stretol s jeho obetou a priatelili sa s iou. On-line romantika sa vyvinula a potom ju
presvedcil, aby sa s nim stretla v realnom zivote. V den dohodnutej schodzky poslal dievéatu
textovl spravu, ze jeho otec by ju vyzdvihol autom. Samozrejme, Ze to bola loz. Jej telo bolo

e TR |
najdené na poli d’alsi den.

Zaver

Vézene kolegyne, dakujem za pozornost’. Vazeni kolegovia, Vam taktiez.
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Obete kriminality a ich prava z pohPadu znalca a
vySetrovatel’ky

Victims of criminality and their rights from the perspective of authorized expert and
police headquarters investigator

Andrej Franek, Stlovcova Katarina

Resumé: The authors address process gaps in practice of authorized expert and investigator
in relation to victims of criminality. They suggest concrete solutions in order to improve and
speed-up work of OCTK. Improvements regard interrogation of infants. Authors purpose
financial compensation from the state in case when perpetraitor — bread winner is arrested for

criminal act of abuse.

Key words: Collision quardian; contact of police; interrogation of infant; financial

compensation.
Pytame sa na zaciatok, preco je to tak a nie naopak?

Preco je zlodej pred policajtom; choroba pred lekarom; paSerdk pred colnikom a v suvislosti

S témou tohto seminara — preCo ma pachatel’ viac prav ako obete kriminality?

V naSom prispevku poukazeme na niektoré problémy z praxe, a navrhneme rieSenia..

1. Ustanovenie kolizneho opatrovnika maloletému.

Konkrétny pripad, ked’ bol malolety Ziak zakladnej Skoly svedkom aj poskodenym v jednej
osobe v pripade tyrania — domaceho nasilia. Okrem neho boli svedkovia — este tri poSkodené

osoby. Vysetrovatel’ka ho nemohla vypocut’ dokial’ nemal ustanoveného opatrovnika.

Ustanovenie kolizneho opatrovnika a jeho spravoplatnenie v nasich podmienkach trva 2 -. 3
mesiace. Dovtedy nemozZe vySetrovatel'ka vykonat’ vysluch maloletého. Z nasej praxi vieme,
ze najlepSia a najpresnejSia vypoved’ je t4, ktord je Casove najblizSie k dobe spachania
trestného ¢inu. Cim neskorsie je ziskana svedecka vypoved, ale vypoved vieobecne, &i uz
pachatel'ova alebo poskodeného, tym je nepresnejSia a podlieha derivéacii ¢asu a postrannym

motivaciam uvedenych osob.
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Je notoricky zndme, ze Cas hrd v prospech pachatela. A my moézeme dodat’ opacné, hra

Vv neprospech obeti kriminality.

Toto konstatovanie plati o to viac, v pripadoch maloletych obeti, ked’Zze ich pamétové stopy
st skor prchavé a maju vaésiu zanikovu tendenciu. Ich celkova psychika sa vyvija, a nie je

eSte zrela.

Preto si myslime a navrhujeme, aby v pripade ustanovenia Kkolizneho opatrovnika

maloletému, bolo procesne uskuto¢nené brevi manu v priebehu niekol’kych hodin.

Pravoplatnost® ustanovenia v tychto pripadoch by mala nastat neodkladne s jeho stdnym

vydanim.

Navrhujeme, aby ustanovenie kolizneho opatrovnika patrilo procesne medzi neodkladné
ukony, ¢im by sa zamedzilo moZznym obStrukcidm zo strany obhajoby a podporila by to
ochranu obeti trestnych ¢inov. Samozrejme, by sa tym skvalitnila ¢innost OCTK, ktoré by

mohli vo veci konat’ kontinualne.
2. Prvy kontakt obete kriminality a policie.

Uz prvy poznatok, kontakt kriminalnej policie, tzv. operativcu s viktimou v pripadoch
sexualneho trestného ¢inu povazujeme za nedokonaly. Vacsinou ide o dvojicu policajtov —
muzov. Len na ilustraciu, viktima je predsa Zena zndsilnend muzom. A nasledne ju vytazuje,
vypocuva ,,uradny muz®. Poskodena Zena by sa mala sama rozhodnut, ¢i o intimnej traume

bude uradne hovorit’ s muzom, alebo so Zenou.

Niektorym poskodenym Zenam to nemusi vobec vadit’, no viacerym ano.

Plati to dvojnasobne o0 maloletych viktimach.

Diet’a by malo vopred dostat’ otazku: S kym si chce$ pohovorit’ o tom, ako ti ten ujo robil zle?
S tetou policajtkou?

S ujom policajtom?

Alebo s obidvoma?

S takymi formulaciou sa v praxi, v prvom kontakte po delikte nestretnete, hoci by mala byt uz

déavno policajnou frazou, podlozenou samozrejme personalne!
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Odkazujeme na Eurdpsku chartu prav dietat’a: mame urobit’ vSetko pre blaho diet’at’a...

2. Vysluch maloletych.

Pre tieto obete kriminality a ich svedkov, neexistuje na Odboroch kriminalnej policie PZ tzv.
detska vySetrovacia izba s patricnym detskym interiérom a demonstracnymi babikami. To
plne plati aj o vysluchoch na kameru, ktoré vykondvaju v uplne inej miestnosti, ktorej interiér
nie je vobec prispdsobeny detskému veku, zaujmom a mentalite. O detskom psychickom
komforte tu nemoze byt ani reci. Vari skor, len o detskom strese z neznameho a uradného

prostredia.

Len pre zaujimavost’ musime uviest,, Ze asi pred desiatimi rokmi za spoluvlady jedne;j
nemenovanej politickej strany, bola pri jednotlivych Krajskych riaditel'stvach Policajného

zboru zriadena duchovna sluzba vratane duchovného, kaplnky a prideleného sluzobného auta.
Celkovy naklad bol okolo 90 miliénov vtedajsich Sk.-

No na zriadenie detskych vySetrovacich izieb nebola ochota a financie...

3. Vysluch na kameru.

V pripade maloletych poSkodenych nasleduje obligatéorne. Vidime tu d’alsi problém, ktory
sme nazvali ,,socidlna presilovka ( power play ) na obet’ kriminality*. Minule sme tak

naratali pomer 1 : 8 . Tak poditajte s nami:

1. vySetrovatel’

2. pritomny druhy policajt

3. zapisovatel'ka

4. obhajca

5. pracovni¢ka z Uradu prace socialnych veci a rodiny
6. znalec

7. prokurator
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8. opatrovnik.
Podrla Trestného poriadku je to procesne legalne, normalne. Forenzne, a klinicky nie.

Poskodené diet’a tieto osoby v Zivote nevidelo a ma rozpravat’ osobne chulostivy, traumaticky
zazitok, ktory predtym nemalo, nepoznalo. Nepovedalo to ani najlepSej kamaratke, ani

rodi¢om.

Nie sme proti vys§ie uvedenym osobam. Len ich pritomnost’ by mala byt ind. V inej

miestnosti. Za polo prich'adnym zrkadlom, alebo pred televiznou obrazovkou.

Ak chcem zachovat’ isté sutkromie, komornu atmosféru pri vysluchu dietata na kameru, mal
by tam byt pritomny len vySetrovatel’ a znalec. Ostatné osoby nech ostanu pre dieta

v anonymite.

Ked’ sa neskor, pri znaleckom vySetreni pytame maloletych, preco teraz o danej veci hovoria
ina¢ a viac, opakovane dostdvame totoznu odpoved: ,,Ja som sa pred tymi tetami a ujami

hanbila..*

Nielen samotny pocet I'udi posobi na diet’a kompresivne a rusivo. Staci, ked’ niekto zakasle,
povzdychne, kychne, objavi sa tzv. nonverbalny prejav z pozadia, ked’ vySetrovatel’ polozil
mozno klucovu otdzku, modZe to sposobit’ stratu kontaktu, raportu vo vztahu dieta —

vySetrovatel’.

4. Osoba vySetrovatela.

V komornych rozhovoroch poclivame tieZz ponosy Casti vySetrovatelov, Zze osobne-
osobnostne, vysluch pri sexudlnom trestnom c¢ine ( najméd vysluch maloletych ) im akosi
nesedi, maju s tym isté tazkosti, nemaji skisenosti, chyba odborny zacvik. Nedivme sa im.
Ved nas sexudlny slovnik dospelych je nedokonaly, nejasny a malo vystizny. Maloleté dieta

ma sexualny slovnik chudobne;jsi, ¢asto o dvoch slovach.

Pokusy zaviest’ sexudlnu vychovu v skolach na Slovensku stroskotali, napriek tomu ,Ze uz
boli pripravené na expediciu do ZS aj video kazety, pod gesciou popularneho sexuologa R.

Uzela.
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5. Finan¢né zabezpecenie obete domicej kriminality

V praxi sa stretdvame s fenoménom, ked’ z kauzy nasilnej trestnej ¢innosti sa plynutim ¢asu
stava, kauza majetkova. Tyka sa to najmai tr. ¢. tyranie osoby blizkej a osoby zverenej podl'a §

208 TZ.

Konkrétne. Tyrand manzelka na materskej dovolenke s niekol’kymi det'mi. Je nezamestnana,
finan¢ne odkdzana na manzela tyrana. Ten pracuje na tzv. tyzdnovkach (i viac tyzdinovkach),
oby¢ajne v nedalekom zahrani¢i. Domov donesie vyplatu, pricom viac z nej prepije.
Manzelku permanentne inzultuje manzelku a z vyplaty ponechd len mali Ciastku. Tak sa to
opakuje - typicka slovenska problematika. S pokracujicou konzumaciou alkoholu narasta

agresivita manZela. Nakoniec manZelka poda trestné oznamenie.

Manzel je vzaty do vySetrovacej viazby. Vzhl'adom na dobu tyrania a poctu poSkodenych vo

viacpocetnej rodine ho ¢akéa dlhoro¢ny trest.

Zrazu ale manzelka nema financie. Zivitel’ rodiny je vo vézeni. Prichadza hospodarska kauza

a nasilna ustupuje do pozadia. Tyrana Zena je dvojnasobne zufala.
Tymto obetiam kriminality by mal pomoct’ Stat.

Uz jedenkrat horko — tazko pomohol v oblasti rodinného préva a to zavedenim vyplacania

nahradnych rodinnych pridavkov matke.

V pripade tyrania ajeho obeti vidime jednoduché rieSenie, ktoré povazujeme za velmi
potrebné. Priznat’ poskodenej matka a ich detom ( Casto tiez poskodenym ) pravo, aby po
predloZeni uznesenia o vzati manzela do vizby na UPSVaR, tieto obete kriminality mali
neodkladny narok na vyplacanie 60% z platu obvineného. To by musel neskor, ako

odsudeny, Statu splatit’.

Dodéavame, Ze ndhradné rodinné pridavky by mali byt tiez vyplacané neodkladne. Po

predloZeni uznesenia o obvineni rodi€a — neplatica, a jeho vzati do vézby.
Zhrnutie

Autori analyzuju niektoré procesné nedostatky z praxe pri vySetrovani trestnych ¢inov,
Z pohl'adu znalca a vySetrovatel'a policie. Navrhuju rieSenia na pomoc obetiam kriminality.
Tyka sa to ustanovenia kolizneho opatrovnika maloletému. Prvého kontaktu policie s obet'ou

sexualnej trestnej Cinnosti, vysluchu maloletého na kameru. Poukazuji na osobu policajta,
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ktorého pohlavie by si mohla obet’ sexudlnej trestnej ¢innosti slobodne zvolit. Poukazuji na
zmenu ndsilnej kauzy do financnej kauzy z dovodu finanéného debaklu rodiny obeti tyrania.
Navrhuji preto tymto obetiam kriminality finanénti kompenzaciu od statu vo vyske 60% platu
pachatela, ktory je vzaty do vySetrovacej vdzby alebo nasledne vo vykone trestu odnatia

slobody.

Summary

The authors analyze specific gaps occurring in the criminal investigation process from the
perspective of authorized expert and police investigator. Solutions in order to help victims of
criminality were suggested. They purpose choosing a collision guardian for an infant and
recording the first interrogation of sexually abused infant on a camera. They also suggest
freedom to choose gender of police officer interrogating sexually abused infant by the victim
herself of himself. They address possible change of violent cause into financial cause on the
ground of victim® s family financial debacle. Therefore the authors suggest financial
compensation to the victims in the amount of 60 % of perpetraitor® s salary on the part of the

state.
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Kriminologické aspekty obeti pocitacovej kriminality

Criminological aspects of the victims of cybercrime

Milo§ Svréek

Resumé:

Jednym z najzévaznejSich problémov, s ktorymi su v stiCasnosti konfrontované mnohé
Staty, je podstatny narast pachania poéitadovej kriminality. Ugelom uvedeného ¢lanku je
predovsetkym zistenie skuto¢nosti, aké st doterajSie, sucasné, ale aj pripadne buduce kroky,
ktoré by pomahali riesit’ hrozby zo strany poéitadovej kriminality. Clanok je taktieZ zamerany
na analyzu preventivneho pdsobenia voci zvySovaniu obeti pocitacovej kriminality.

Summary:

One of the most serious problems that are currently faced by many states, is a
substantial increase of committing cybercrime. The purpose of this article is primarily
establish the facts, what are the previous, current, as well as possible future steps which would
help to solve the threat from cybercrime. The article is also focused on the analysis of
preventive action to increase victims of cybercrime.

KrPacové slova:
Pocitacova kriminalita, kyberpriestor, obet, kyberneticky utok

Keywords:

Cybercrime, cyberspace, victim, cyber attack

1 Uvod do problematiky

Zabezpecenie bezpe¢nosti obcanov je zdkladnou funkciou kazdého Statu. S tym
stivisiaci proces zaistovania bezpecnosti a obrany je tlohou stalou, nikdy nekonciacou. Je tou
skutocnostou, ¢o Statna moc dlzi svojim obCanom, ale je aj tym, k comu sa ob¢ania zavizuji
voci sebe navzajom, t.j. k ochrane svojej vlasti, svojej slobody a v neposlednom rade svojich
zivotov. To je vpodstate najzdkladnejSim zmyslom obcianskej spolupatri¢nosti.
V nadvéznosti na uvedené je preto zaistenie zvrchovanosti, izemnej celistvosti, nezavislosti
samotného pravneho $tatu, ako aj samotnych zakladnych prav a slobdd vSetkych obcanov
Statu trvalou ulohou relevantnych organov v danom State.

Z hladiska rieSenia bezpecnosti v rdmci kybernetického priestoru na narodnej trovni
v Slovenskej republike je potrebné uviest, ze je preni charakteristicka len Ciasto¢na
legislativna Uprava, resp. Ciasto¢nd obsahova pravna Uprava. Vo vSeobecnosti je mozné
konStatovat, ze primarne miesto v boji proti kriminalite mé prevencia predchadzat’” pachaniu
kriminality pred represiou, ako napravovanim $kod, ktoré vznikli v dosledku pachania trestnej
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&innosti.’” Bezpetnostné prostredie v Slovenskej republike prechadza svojimi dynamickymi
zmenami, pricom jeho predvidatenost vzhl'adom k rastucej previazanosti bezpecnostnych
trendov a faktorov sa znizuje. Vzhl'adom k tomu, ze hrozby tak vonkajsie ako aj vntorné sa
prelinaju arozdiely medzi nimi sa neustdle znizuji, rastie postupom c¢asu vyznam
komplexnej$ieho pristupu zo strany relevantnych zodpovednych zloziek za kombinovania
vojenskych a civilnych nastrojov, vratane diplomatickych a ekonomickych prostriedkov
k predchadzaniu hrozieb a zmierneniu ich negativnych vplyvov. Dochadza taktiez
k zvySovaniu narokov rychlo a efektivne reagovat na neocakavané hrozby. V suvislosti
S priamym ohrozenim izemia Slovenskej republiky vojenskym utokom je potrebné uviest, ze
jej moznost je relativne nizka, priCom zakladnou garanciou takéhoto stavu je cClenstvo
Slovenskej republiky v NATO aEU. Vo¢i uvedenej situdcii viak kontrastuje nérast
asymetrickych bezpecnostnych hrozieb, ktoré su zaroven spojené s trendmi Vv prostredi na
globalnej urovni, ktoré posilituju ich potencial a zvySuji moznost Sirenia hrozieb z relativne
vzdialenych oblasti. K negativnym aspektom zvySovania vplyvu globalizacie patri taktiez
moznost’ zneuZzitia previazanosti finanénych trhov, informa¢nych a komunika¢nych
technologii a infrastruktary. NesStatni aktéri v porovnani so Statmi a medzinarodnymi
organizaciami dokazu ovela rychlejSie a pruznejSie vyuzivat moznosti a vyhody plyntice
z globalizacie, predovSetkym z integracie informaénych a komunikaénych technologii,
dopravy aobchodovania. V suvislosti s vyuZzivanim internetu sa znizuje monopolné
postavenie §tatov ako subjektov disponujicich moznostou na pouzitie sily a ako regulatorov
kl'aicovych ekonomickych a informaénych tokov. Napriek neustadlemu reflektovaniu na
skuto¢nost’, Zze pocitatova kriminalita je nebezpeCnym fenoménom, nestatni aktéri v Coraz
vacsej miere ohrozuju narodné zdujmy jednotlivych Statov ako aj ich obyvatelov. 108

Rastuca zavislost” spolo¢nosti v ktorej Zijeme na informacénych a komunika¢nych
technologiach zvySuje ohrozenie, ako aj =zranitenost S§tatu ajeho obcCanov voci
kybernetickym utokom. Predmetné kybernetické utoky mozu predstavovat’ novy spdsob
vedenia vojny, resp. mozu predstavovat’ kriminalnu, ako aj teroristickii motivaciu a byt
V neposlednom rade pouzité ako destabilizujuci faktor v spolo¢nosti. Je nepochybné, ze uniky
strategicky dolezitych informdcii, zdsahy do informacnych systémov Statnych organov Ci
strategickych podnikov a spolocnosti, ktoré maju za ulohu zabezpecovat’ zaistenie zakladnych
funkcii Statu, mozu ohrozit’ strategické¢ zaujmy Slovenskej republiky. Kybernetické utoky su
vyznamnym prostriedkom pre organizovany zloCin, ktory prostrednictvom uvedenych metod
posiliiuje svoj vplyv vramci dolezitych obchodnych ako aj politickych vztahov
prekracujicich hranice jednotlivych statov. Dochddza k narastaniu schopnosti krimindlnych
skupin narasat’ institucie a hodnoty pravneho Statu a demokracie prostrednictvom infiltracie
VvV organoch verejnej spravy a ohrozovania bezpecnosti obanov dané¢ho Statu. V stvislosti
S hrozbami kybernetickych utokov by malo byt prioritou kazdej zodpovednej vlady
zabezpeCit' a zaistitt bezpecnost a ochranu informacnych a komunikacnych systémov
zapojenych do kritickej infrastruktury. Malo by dochadzat k vytvaraniu a fungovaniu
vladnych koordinaénych centier pre rychle reakcie na pocitacové incidenty, ktoré by mali byt’
stCastou nadrodného a medzinarodného systému rychleho varovania. UmoZnené systémy by
umoziovali Siroku spolupracu vsetkych zainteresovanych subjektov, vratane tych ktori nie su
suCastou verejnej spravy a prispievaji k vymene sklsenosti zrieSenia kybernetickych
incidentov na narodnej a medzinarodnej trovni. Zo strany vlad jednotlivych Statov by taktiez
malo dochéadzat’ k prijimaniu takych legislativnych ako aj nelegislativnych opatreni, ktoré by

7 MUSIL, S.: Pogitatova kriminalita — Nastin problematiky, Kompendium nazoru specialistu, Institut pro
kriminologii a socialni prevenci, Praha, 2000, str. 224-225

198 Analyza tendencii vyvoja vnitornej bezpetnosti Slovenskej republiky a z nej vyplyvajicich rizik a ohrozeni
Slovenskej republiky, 2010, dostupné na www.minv.sk/?civilna-ochrana&subor=51279, 30.10.2014
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boli v sulade s principmi vyvoja informaénych spolo¢nosti a so stratégiou kyberneticke;j
a informacnej bezpecnosti.

Slovenskd republika by mala uprednostiovat budovanie systémov pruznej
bezpecnosti, ktoré by boli schopné nielen minimalizovat dopady uskuto¢nenych
kybernetickych utokov, ale taktiez minimalizovat’ obete uvedenej zdvaznej trestnej ¢innosti
a dopadov kybernetickych tutokov vratane rychleho uvedenia napadnutého systému spét do
funkéného stavu. Malo by dochadzat’ k ¢o najddslednejSiemu presadzovaniu bezpeénostnych
Standardov v informa¢nych a komunikaénych systémoch, ktoré su vyuzivané Statnymi
organmi. Legislativna uprava by mala mysliet taktiez na spdsoby ochrany strategickych
informacii, s ktorymi nakladaji informacné systémy prevadzkované orgdnmi verejnej spravy
a predovSetkym ochrany takych informaénych systémov, ktoré st dolezité k zaisteniu
bezproblémového chodu kritickej infrastruktiry Statu. V nemalej miere by sa nemalo zabudat’
na podporu takej osvety, ktora je zamerana na kyberneticka a informacnu bezpecnost’, ked’ze
kazdy obCan vyuzivajici internetovi siet’ prostrednictvom pocitatov alebo mobilnych
telefonov je potencidlnou obetou kybernetického utoku a ur€ite tym najzranitelnejSim
prvkom celého systému. Uvedené kroky by mali byt uskuto¢nené ¢o najefektivnejSie prave
z dévodu, ze technologicky néaskok pachatelov pocitacovej kriminality bude viest' ku vzniku
a rozvoju novych foriem trestnej ¢innosti, ako napr. zneuzivanie pocitacovych sieti za ic¢elom
ziskavania pristupu k utajovanym skuto€nostiam a relevantnym informacidm, prenosu
a zasahu do pocitaCovych dat a informacii tykajacich sa bankového tajomstva a pod.109

Strategickym cielom pre zodpovedné organy v Slovenskej republike by malo byt
zabezpedenie a udrzanie potrebnej minimalnej Girovne informaénej bezpeénosti pri napliiani
ktorej by sa mali zohl'adfiovat’ opravnené zaujmy obc¢anov, podnikatel'skej sféry a verejnej
spravy vo vzt'ahu ku koncovym uzivatel'ov, t.j. predovSetkym obcanom Slovenskej republiky.
Pri zabezpecCeni spomenutej informacnej bezpecnosti by sa mali stanovit nasledujice
strategické ciele, ako prevencia (t.j. zaistenie adekvatnej ochrany digitalneho priestoru
Slovenskej republiky, aby sa v maximalnej moznej miere preventivne predchadzalo
kybernetickym incidentom v kyberpriestore), pripravenost’ (zaistenie schopnosti Gc¢inne
a operativne reagovat’ na bezpecnostné incidenty, minimalizovat’ ich dosah a ¢as potrebny na
obnovu ¢innosti informa¢nych a komunika¢nych systémov po bezpecnostnych incidentoch)
a v neposlednom rade wudriatel’nost’ (dosiahnutie, udrzanie a rozSirovanie kompetencie
zodpovednych organov na Slovensku v oblasti informacnej bezpe¢nosti). V uvedenom
zlozitom procese ma nezastupitelntt ulohu vytvorenie vhodného legislativneho prostredia
a Vv neposlednom rade nemozno opomenut zabezpeCenie organizacnych, materidlnych
a financnych podmienok. Vlada Slovenskej republiky by sa mala taktiez sustredit’ na
doslednejsiu kontrolu plnenia akénych pldnov a stratégii a vyvodenie sankcii pri neplneni
tiloh, ako aj pruznu reakcia na zmeny podmienok prichadzajucich z vonkajicho prostredia.**

Z analyzovania jednotlivych bezpecnostnych hrozieb v ramci Slovenskej republiky
vyplynulo, Ze vela kybernetickych bezpecnostnych incidentov ma previazanost
s nedostato¢nou odbornou pripravenostou a znalostami spravcov informaénych systémov,
uzivatelov, ale aj riadiacich manazérov v oblasti informacnej bezpe¢nosti. Na zdklade
uvedeného je preto doleZité dodat’, Ze najvyznamnejSim prvkom ohl'adne prevencie pachania
pocitacovej kriminality a narastu obeti uvedené¢ho nebezpeéného fenoménu zohréva jednak
otazka kvalifikdcie a jednak neustidleho vzdeldvania. Z hl'adiska moZnych kybernetickych
hrozieb je preto na zaistenie ochrany kyberpriestoru nevyhnutné zabezpecit dosiahnutie

199 yiktoryova, J.; Blatnicky, J.: Analyza tendencii vyvoja vnutornej bezpecnosti SR a z nej vyplyvajicich rizik
a ohrozeni SR, MV SR, urad krizového manazmentu, APZ SR, Bratislava, 2007, s. 9, ISBN: 978-80-8054-466-
91
10 Narodna stratégia pre informaéni bezpeénost v Slovenskej republike ,str. 8, dostupné na
http://www.informatizacia.sk/narodna-strategia-pre-ib/6783s, 30.10.2014
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potrebnej Grovne bezpecnostného povedomia (t.j. poznania potreby a podstaty informacénej
bezpec¢nosti) vsetkych jej pouzivatelov, ato Snaslednou transformaciou bezpecnostného
povedomia a vzdelania do kompetentnosti (pochopenie a uplatiiovanie vlastnej zodpovednosti
za informadni bezpeénost pri praci s poéitaémi). Ulohou §tatu by malo byt taktiez
zabezpecenie nasledujucich priorit, ako napr. kreovanie bezpeéného prostredia, zefektivnenie
riadenia informacnej bezpec€nosti, zaistenie dostatocnej ochrany kritickej infrastruktiry Statu,
narodni a medzinarodnt spolupracu, rozsirovanie narodnej kompetencie a v neposlednom
rade ochrany zakladnych l'udskych prav a slobdd v suvislosti s vyuzivanim informacnych
technologif.™**

2 Kriminologické aspekty kontroly pocitacovej kriminality

V obdobi poslednych dvoch desatroCi kyberneticky priestor vyraznym sposobom
ovplyvnil vSetky vrstvy spolo¢nosti. Je nepochybné, ze vSetky vrstvy obyvatel'stva, ich
kazdodenny Zivot, ich zakladné prava a slobody, ako aj samotné hospodarstvo a fungovanie
Statu vyraznou mierou zavisia od bezproblémového fungovania informaénych systémov
a komunika¢nych technologii. Otvoreny kyberneticky priestor bezpochyby so sebou priniesol
odstranenie prekazok medzi jednotlivymi Statmi a ich hranicami, podporil politické a socialne
zaClenenie v celosvetovom globalizanom meradle, poskytol priestor a forum na vykon
jedného z najzakladnejSich prav, t.j. slobody prejavu ako aj vykon inych zékladnych prav
a umoznil jednotlivcom, ktori mali pocit ttlaku a porusovania ich zédkladnych l'udskych prav
a slobdd, aby sa doraznejSie dozadovali demokratickejSej a spravodlivejSej spolocnosti, ako to
bolo napriklad v pripade revolacii na Blizkom vychode v minulom obdobi. Z dovodu, aby
doslo zachovaniu kybernetického sveta ako otvorené¢ho, slobodného a predovsetkym
bezpecného priestoru, malo by dochadzat’ k ochrane zékladnych prav, demokracie
a zakonnosti Co v najviacsej moznej miere. Prave vlady jednotlivych S$tatov st tymi
zodpovednymi subjektmi, ktoré by mali plnit’ svoju dominantnu tlohu pri zabezpecovani
bezpecnosti v uvedenej oblasti. Mali by sa predovSetkym sustredit’ na prijimanie legislativy
upravujucej zabezpecenie pristupu a otvorenosti, reSpektovanie a chranenie zakladnych prav
online audrziavat' spolahlivost, rychlu reak¢énost a interoperabilitu internetu. Je vsSak
potrebné zdoraznit’, ze sloboda slova, ako aj celkova prosperita v Coraz viac¢Sej miere zavisia
od spolahlivého a inova¢ného kybernetick¢ého priestoru, ktory sa bude nad’alej rozvijat’ len
vtedy, ak dotacie a inovacie sikromného sektora a ob¢ianska spolo¢nost’ podporia jeho rast.
Stym suvisi aj td skutocnost, ze vyznamny podiel kybernetického priestoru vlastni
a prevadzkuje privatny sektor, a ztoho dovodu vSetky iniciativy, ktoré chcu byt v tejto
oblasti uspené, musia uznavat jeho vedacu Glohu.'*?

Vyznam komunikaénych a informaénych technolégii, ktoré su pouzivané
Vv kybernetickom priestore sa stali jadrom hospodarskeho rastu a zdkladnym zdrojom, o ktory
sa opieraju vSetky sektory hospodarstva dotknutého $tatu. St vyznamnym prvkom a zédkladom
komplexnych systémov, ktoré udrziavaji hospodarstva jednotlivych Statov v chode
v kl'icovych sektoroch, ako napriklad zdravotnictvo, energetika, financny systém, doprava
a pod. Mnohé podnikatel'ské modely su taktieZ nastavené spdsobom vykonu nepretrzitej
dostupnosti internetu a bezproblémovom fungovani informaénych systémov. Napriklad
z pozicie organov Europskej unie je strategickym zamerom dokoncenie jednotného
digitalneho trhu, ktorym by Eurdpska tinia mohla zvysit’ svoj HDP o takmer 500 miliard EUR
ro¢ne, priCom je zrejmé, ze pre nasStartovanie novych prepojenych technologii vratane

11 Ihidem

12 Cybersecurity Strategy of the European Union: An Open, Safe and Secure Cyberspace, dostupné na
http://eeas.europa.eu/policies/eu-cyber-security/cybsec_comm_en.pdf, 30.10.2014
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elektronickych platieb, cloud computingu a pod. bude potrebné, aby im obcania jednotlivych
&lenskych $tatov EU doverovali a nemali pocit strachu, Ze sa stanti obetami kybernetického
Gitoku, resp. obetami zneuzitia ich osobnych a dévernych tdajov a informacii.'** Ako vsak
konstatuje jeden z prieskumov Eurobarometra za rok 2012''%, az takmer tretina ob&anov
Clenskych Statov Europskej unie neddveruje svojim schopnostiam vyuzivat internet na
bankové operacie, resp. ndkupy. Velka vécSina okrem toho uviedla, Ze sa vyhyba
prezradzaniu osobnych informacii v internetovom online priestore v dosledku obav
0 bezpecnost' svojich udajov. V suvislosti s uvedenym prieskumom sa taktiez zistilo, Ze
najmenej kazdy desiaty pouzivatel internetu sa uz v minulosti stal obet’ou online podvodu.

Aj ked’ na jednej strane je nepopieratelnym faktom, ze internet méd svoje znacné
vyhody, na strane druhej je aj dost’ zranitel'ny, ked’Ze ¢1 uz timyselné, alebo ndhodné incidenty
narastaji rychlym tempom a mohlo by dojst’ k naruSeniu poskytovania zakladnych sluzieb,
ktoré sa povazuji za najvyznamnejSie v otdzke fungovania Stitu, ako napr. zdravotna
starostlivost, dodavky energie, zasobovanie potravinami a vodou, telekomunikacné sluzby
apod. Uvedené hrozby moézu plynit’ z viacerych stran, ¢i uz je to organizovany zloCin,
teroristické skupiny, alebo objektivne priiny spojené s prirodnymi katastrofami. Ddsledky
kybernetickych utokov na jednotlivé strategické piliere Staitu mézu mat’ zasadny vplyv na
kazdého ob¢ana daného §tatu. V sucasnej dobe je hospodarstvo kazdého vyspelého Statu sveta
ovplyviilované vplyvom a ¢innostou pachatelov kybernetickej kriminality, ktori pouzivaja
coraz technologicky vyspelejSie metdody na neopravneny pristup k informaénym systémom,
kradeze strategickych tudajov, resp. na zdklade hospodarskej Spiondze pozadovanie
vykupného od jednotlivych napadnutych spolo¢nosti v stkromnom sektore.

Na zédklade uvedenych skutocnosti je preto dolezité konStatovat, ze kyberneticky
priestor v 21. storo¢i, ktory sa stal jednym znajucinnejSich nastrojov pre rozvoj
V celosvetovej ekonomike. Na strane druhej, skuto¢nost, ze vyuzivanie internetu je v dneSnej
dobe ohrozené utokmi zo strany pachatelov pocitacovej kriminality si vyzaduje od
jednotlivych zodpovednych subjektov a instittcii reagovat’ a prijimat’ bezpecnostné stratégie
na zintenzivnenie bezpecnostnej politiky v ramci kyberpriestoru. Je potrebné, aby dochadzalo
K prijimaniu takych bezpecnostnych zaruk a opatreni, ktoré sa mézu aplikovat’ na ochranu
kybernetického priestoru, predovsetkym pred hrozbami, ktoré sa tykaji jej vzajomne
prepojenych sieti a Struktir. Ked’Zze Slovenska republika je stcastou Eurdpskej tnie, vizia
a plnenie spolo¢ne prijatych krokov na preventivne zabranenie vzniku $kod vplyvom
kybernetickych utokov platia pre nas ako ¢lensky $tat Europskej tinie spolo¢ne a nerozdielne.
Pre informaciu by som uviedol, ze je beznym pravidlom mimo Statov Eurdpskej tUnie,
zneuzivat' kyberneticky priestor na dohlad a kontrolu nad vlastnymi obCanmi. Preto je
potrebné a ddlezité, aby sa stanovila pevnd hranica medzi kontrolou dodrziavania pravidiel
v kybernetickom priestore a ochranou slobody a dodrziavania zékladnych prav v uvedenom
priestore. Je samozrejmostou, Ze sukromny sektor by mal nad’alej plnit’ vedicu ulohu pri
riadeni a budovani online prostredia, avSak aj potreba zaviest’ zo strany dotknutych vlad
a regulacnych orgénov poziadavky tykajiice sa zodpovednosti, transparentnosti a bezpecnosti
sa stava Coraz vyznamnejSou. Preto by sa mali pri regulacii vztahov v uvedenej oblasti
uplatiiovat’ urCité zdsady, ktorymi by sa mala riadit' stratégia kybernetickej bezpecnosti
predovietkym na nadnarodnej urovni.**®

Medzi najdoleZitejSie prvky vramci boja proti pocitacovej kriminalite aStym
sivisiace preventivne opatrenia na zabranenie zvySovania poctu obeti uvedeného druhu
kriminality patria predovsetkym prijimanie silnych a G¢innych pravnych predpisov, ktoré

113 hitp://www.epc.eu/dsm/2/Study by Copenhagen.pdf,

114 http://ec.europa.eu/public_opinion/archives/ebs/ebs 390 en.pdf,

15 Cybersecurity Strategy of the European Union: An Open, Safe and Secure Cyberspace, dostupné na
http://eeas.europa.eu/policies/eu-cyber-security/cybsec_comm_en.pdf, 30.10.2014
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posiliuju rozvoj politiky a sposobilosti v kybernetickej obrane, dosiahnutie kybernetickej
odolnosti, rozvoj priemyselnych a technologickych zdrojov v ramci kybernetickej bezpecnosti
a Vv neposlednom rade kreovanie koherentnej nadnarodnej politiky kybernetického priestoru (v
pripade Slovenskej republiky minimdlne na Grovni orgdnov Eurdpskej unie). Z dovodu, ze
kyberneticky priestor svojou velkostou presahuje hranice jednotlivych Statov, je efektivnejsie
a ucinnejSie, ak sa prevencii pachania pocitacovej kriminality venuje vac¢sia pozornost’ zo
strany medzindrodnych, resp. medzivladnych organizécii, ako len jednotlivych Statov. Preto je
aj nespornou vyhodou, ak je Slovenska republika zapojena do uvedenej kontroly pocitacove;j
kriminality z pozicie ¢lenského Statu Eurdpskej unie. Je dolezité, aby sa jednotlivé
zodpovedné subjekty a institucie v rdmci Slovenskej republiky zapdajali do Eurdpskou tniou
koordinovanych mechanizmov v ramci prevencie, odhalovania, zmierfiovania a reakcie, ¢o
nasledne rychlejSie umoZni zdielanie informécii a vzdjomni pomoc medzi jednotlivymi
vnutroStatnymi organmi, ktoré st prisluSné na rieSenie bezpecnosti sieti a vymeny informacii.
Za ucelom minimalizacie obeti pocitacovej kriminality sa vSak zaroven musi vyzadovat’, aby
sa medzi jednotlivymi vnltroStatnymi orgdnmi prisluSnych pre oblast’ bezpecnostnych sieti
zabezpecila vhodnd spoluprdca v ramci celej Eurdpskej unie zameranej na reakcie na
kybernetické incidenty s cezhranicnym rozmerom.

Podstatnym pre pripravenost’ v boji proti kybernetickym utokom je vSak aj aktivne
zapojenie sukromného sektora najmd z dovodu, Ze podstatnd vicSina sieti a informaénych
systémov je v stkromnom vlastnictve a sukromne prevadzkovana. Sukromny sektor by mal
svoje aktivity smerovat predovSetkym na vytvorenie strategickych ndstrojov, ako
prostriedkov reakcie na incidenty, identifikdcie pri¢in a vedenia forenzného vySetrovania,
ktoré¢ by mali prinasat’ prospech aj verejnému sektoru. Uvedenou spolupracou medzi
verejnym a sukromnym sektorom by doslo k ovela rychlejSej a u¢innejSej kontrole pachania
pocitacovej kriminality a tym aj k znizeniu poctu jednotlivych potencialnych obeti uvedeného
druhu kriminality. Taktiez sukromny sektor by mal dbat na to, aby sa zabezpecila
spolahlivost’ a bezpeCnost’ sieti a informacnych systémov s vyuzitim vhodného riadenia rizik
za sucasného zdiel'ania identifikovanych informacii s vnitroStatnymi organmi prisluSnymi pre
uvedenu oblast’ kybernetického priestoru. Do riadenia a fungovania spolo¢nosti by sa mala
postupne zavadzat prirodzene fungujuca kultara kybernetickej bezpecnosti, ktord by
nepochybne pomohla zlepsit' podnikatel'ski konkurencieschopnost’ a zamedzit’ narastu obeti
pachania uvedeného druhu trestnej ¢innosti.

Je pochopitel'né, ze kazdé takéto aktivity so sebou prindsaju aj zna¢né financné
naklady, ktoré¢ mézu byt pre jednotlivé subjekty, ktorych ¢innost’ je zamerand na uvedené
aktivity v urcitych pripadoch odradzajuca. Jednym z prostriedkov na spolupracu medzi
verejnym a sukromnym sektorom by mohlo byt vyuzitie verejno — sikromnych partnerstiev,
tzv. PPP projektov. Vyuzitim uvedenej formy spoluprace moze dojst’ spravnym nastavenim
jednotlivych mechanizmov k zabezpeceniu optimédlneho zdielania rizika medzi verejnym
a sukromnym sektorom a K optimalnemu splneniu tloh v primerane stanovenom case.
V ramci realizacie PPP projektov je vSak dolezité dodat, zZe uvedeny proces so sebou prinasa
ur¢ité obmedzenia, ktoré vyplyvaji zo za&vdzne] metodiky Ministerstva financii SR
upravujucej proces pripravy a realizacie PPP projektu (napr. spracovanie a schvalenie Studie
realizovatelnosti pre realizaciu PPP projektu a pod.)."*®

3 Strategické koncepéné a legislativne opatrenia za ucelom dosiahnutia
bezpecnosti koncovych uzivatelov kybernetického priestoru

118 cenaa.org/wp-content/uploads/2014/03/zavery-11-sf.docx, 18.9.2014
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V suvislosti s bojom proti uvedenému druhu kriminality je potrebné uviest, Ze je
mimoriadne dolezité neustale dbat’ abyt pripraveny na budice hrozby a trendy
V kybernetickom priestore. V sucasnosti ma totiz okolo 2,5 miliardy l'udi na celom svete
pristup k internetu a odhady naznacuju, ze priblizne d’alSich 1,5 miliardy I'udi ziska pristup v
nasledujtcich styroch rokoch, priCom kazdu z tychto os6b mozno pokladat’ za potencialnu
obet’ kybernetického itoku zo strany pachatelov pocitacovej kriminality. Rovnako ako nasSe
kazdodenné online pripojenie na internet, so vSetkymi jeho nespornymi vyhodami, bude
postupne rast’ aj nasa exponovanost’ voc¢i online kriminalite. Je zrejmé, ze zabezpeCenie
kybernetickej bezpe€nosti v online priestore je zodpovednostou tak verejného, ako aj
sukromného sektora. Ked’ze je faktom, ze koncovi bezni pouzivatelia internetu maja kl'a¢ovu
poziciu pri zaistovani bezpe€nosti sieti a informacnych systémov, je potrebné aby boli
informovani o vSetkych skuto¢nostiach, akym rizikam mozu byt’ vystaveni a aké opatrenia st
délezité na ochranu pre moznymi potencialnymi kybernetickymi ohrozeniami.™*’

Je mimoriadne dolezité, aby zodpovedné subjekty prikladali va¢si vyznam zvySovaniu
informovanosti prostrednictvom zverejilovania sprav o moznych hrozbach, organizovania
odbornych nducnych seminarov arozvijania a aplikovania uz spominanych verejno-
sutkromnych partnerstiev. Zintenzivnit'® by sa taktiez malo Ttsilie, ktoré je zamerané na
zvySovanie vzdelania a odbornej pripravy v oblasti bezpecnosti sieti a informacii vratane
zabezpecenia vyvoja softvéru a ochrany osobnych udajov tak pre Studentov informatiky, ako
aj pre Statnych uradnikov vo verejnej sprave. Je zrejmé, ze aktivity pachatel'ov pocitacovej
kriminality st jednymi z najrychlejsie rastticich, ked’Zze uvedeny druh kriminality je vysoko
ziskovy, pricom sa vyzna€uje nizkym rizikom odhalenia, ked’Ze péachatelia Casto zneuzivaji
anonymitu webovych domén. Vyznamnym faktorom, ktory by sa nemal opomenut’ je aj ta
skuto¢nost’, ze pocitatova kriminalita je oproti inym druhom kriminality SpecifickejSia, ked’ze
jej aktivitu nepoznaji hranice z dovodu globalneho dosahu internetu, priCom kazdy den sa
stane obetou uvedenej kriminality viac ako milion obyvatelov na celom svete. Z uvedené¢ho
dévodu je preto potrebné, aby sa aktivity pri presadzovani prava uplatnovali koordinovanym
pristupom k cezhrani¢nej spolupraci na nadnarodnej urovni, ktord by bola schopna reagovat
na narastajice utoky v kybernetickom priestore. '8

Faktom ostava, ze opatrenia na zabranenie kybernetickych utokov nie st vyuZzivané
naplno v takej miere, ako by sa mali aplikovat. Dokazuju to aj viaceré prieskumy o pocte
obeti pocitacovej kriminality. Napriklad v roku 2014 bol poradenskou spolo¢nostou PwC
vykonany celosvetovy prieskum hospodarskej kriminality medzi 5128 respondentmi,
uskutoc¢novany uvedenou poradenskou spolo¢nostou pravidelne kazdé dva roky. Rovnako
ako vo svete ina Slovensku utoCia pachatelia Coraz CastejSie prostrednictvom internetu,
pricom dovodom pre masivny ndrast pocitacovej kriminality je Coraz CastejSie vyuZzivanie
potencidlu modernych a inovaénych technologii. Takmer kazda firma v sukromnom sektore
vyuziva webové aplikacie, priCom ma vzdialeny pristup do svojich informacnych systémov
a svoje udaje si zalohuju v externych diskoch typu cloud™'®. Nebezpecenstvo pocitatovej
kriminality spo€iva aj vo fakte, ze obete, resp. poskodené spolo¢nosti nemusia mat’
0 prebiehajucich utokoch ziadne informdacie a nemusia ich vobec odhalit. Je preto vysoko
pravdepodobné, ze skutocné Cisla o pocte obeti uvedeného druhu kriminality méZu byt ovela

7 http://europa.eu/rapid/press-release 1P-13-94 sk.htm, 30.10.2014

118 Cybersecurity Strategy of the European Union: An Open, Safe and Secure Cyberspace, dostupné na
http://eeas.europa.eu/policies/eu-cyber-security/cybsec_comm_en.pdf, 30.10.2014

119" Mozno ho charakterizovat’ aj ako poskytovanie sluzieb alebo programov ulozenych na serveroch na Internete
s tym, Ze pouzivatelia k nim mézu pristupovat’ napriklad pomocou webového prehliadaca alebo klienta danej
aplikacie a pouzivat’ prakticky odkialkol'vek. Pouzivatelia neplatia (za predpokladu, Ze je sluzba platend) za
vlastny softvér, ale za jeho pouzitie. Ponuka aplikacii sa pohybuje od kancelarskych aplikacii, cez systémy pre
distribuované vypocty, aZ po operacné systémy prevadzkované v prehliadadoch, ako je napriklad eyeOS, Cloud
alebo iCloud,
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vyssie, ako ich uvadza stikromny sektor. Pocitacova kriminalita medzi ktoru zarad'ujeme
utoky na pocitace koncovych uzivatel'ov, ilegdlne pouzivanie pocitaca alebo komunika¢ného
zariadenia, neopravneny pristup k datam, ziskavanie utajenych informacii, ako aj zneuzivanie
pocitacovych prostriedkov k pachaniu inej trestnej ¢innosti sa stavaju beznou realitou dnesnej
online doby. Z globalneho hladiska je v sucasnej dobe pravdepodobnost, ze firma, resp.
stkromny sektor bude &elit kybernetickému Gtoku ovela vyssia ako v minulosti. Udaje
ohl'adne poklesu nahlasenych pripadov kybernetickych titokov na Slovensku na trovni 12 %
V porovnani s troviiou 17 % z roku 2011 skor vyvolavaja pochybnosti o schopnosti firiem na
Slovensku odhal'ovat’ poc¢itacova kriminalitu, pricom miera neidentifikovatelnosti pocitacovej
kriminality moéze byt dokonca vysSia ako vinych krajinach v ktorych sa uskutocnil
spominany prieskum. Autori uvedeného prieskumu su taktiez presvedCeni, ze pocet
neidentifikovanych pripadov pocitacovej kriminality je vyS$S$i ako v pripade sprenevery
majetku. Na zdklade uvedeného prieskumu sa taktiez takmer jedna Stvrtina respondentov (24
%) vyjadrila, ze oCakdva pocas nasledujucich 24 mesiacov, Ze sa najmenej raz stretnd
s pocitacovym podvodom a stanti sa obetou pocitatovej kriminality. Uvedené zistenie preto
vyvolava minimdlne podozrenie, Ze medzi odhalenym a skutoénym vyskytom pocitacove;j
kriminality existuje ur¢itda medzera. Z prieskumu predovsetkym vyplynula skuto¢nost’, ze
podiel pocitatovej kriminality na Slovensku, t.j. v krajine vyspelej s vysokou koncentraciou
pouzivania pocitacov, predstavuje len polovicu percentudlneho podielu zaznamenaného
Vv inych krajinach. Preto je mozné v suvislosti s uvedenym predpokladat’, Ze sikromny sektor
na Slovensku celia riziku v dosledku nedostatku potrebnych schopnosti a moznosti na
odhalenie (vratane prevencie) pocitacovej kriminality. 120

Vyznamnym pozitivnym prvkom v boji proti kybernetickym utokom je taktiez
prijimanie a aplikovanie ucinnej legislativy, ktora by mala reflektovat’ na ¢o najaktualnejsi
vyvoj v uvedenom druhu kriminality. Napriklad na Grovni Eurdpskej tinie uz doslo k prijatiu
viacerych pravnych predpisov zameranych na boj proti poc¢itacovej kriminalite, ako napriklad
smernice 0 boji proti pohlavnému zneuZivaniu deti na internete a detskej pornografiit® &i
pripravovana smernica o utokoch na informaéné systémy. | z pozicie Slovenskej republiky
ako Clenského statu Eurdpskej tnie by malo dochadzat k Co najrychlejSej transpozicii
a implementacii smernic vzt'ahujucich sa na pocitacova kriminalitu. Legislativa vSak nie je
jedinym vyzadovanym a potrebnym prostriedkom na ucinnu kontrolu uvedené¢ho druhu
kriminality. Je nim aj potreba posilnenia operacnej sposobilosti na boj proti pocitatovej
kriminalite, ked'’Ze vyvoj pouzivanych technologickych postupov zo strany pachatelov sa
neustale zrychl'uje. V sti¢asnosti je mozné konstatovat’, ze vsetky Clenské staty Europskej tinie
potrebujii ucinné a efektivne narodné jednotky na boj proti pocitacovej kriminalite, ked’ze
organy zodpovedné za boj proti pocitacovej kriminalite nemoézu proti nej bojovat
zastaranymi operativnymi nastrojmi. Je potrebné, aby zo strany organov Europskej Unie
(predovsetkym Europskej komisie) dochddzalo ku koordinacii usilia a identifikdciu
najoptimalnejSich postupov a najlepSich dostupnych technik proti uvedenému druhu
kriminality. Jednd sa predovSetkym o vyvijanie spravodajskej cinnosti, podporovanie
vySetrovania, zabezpe€enie vysokej urovne forenznych technik a kreovanie komunikacnych
kandlov na vymenu informacii medzi jednotlivymi orgdnmi ¢lenskych Statov Eurdpskej tnie,
sukromnym sektorom a inymi dotknutymi stranami.

Aj Slovensk4 republika sa v minulosti stala obetou, resp. cielom utokov vo
virtualnom kybernetickom priestore. Z uvedeného dovodu a reflektujuc na neustile hrozby
Z kybernetického priestoru hroziace na strategicku infraStruktiru Slovenskej republiky bola
v roku 2009 zriadend Specidlna slovenskd kybernetickd ochrannd jednotka CSIRT, ktora

120 Globalny prieskum hospodarskej kriminality 2014, Sprava za Slovensko, PwC — Forenzné sluzby, Dostupné
na http://www.pwc.com/sk/sk/publikacie/prieskum-hospodarskej-kriminality. jhtml
12 Smernica 2011/93/EU, ktorou sa nahradza ramcové rozhodnutie Rady 2004/68/SVV
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organizac¢ne patri pod Ministerstvo financii SR a mé& mat’ vyhradne obranny charakter, pricom
urcity Cas sa uvazuje aj o kreovani dalSej obrannej kybernetickej zlozke, ktora by bola
suCastou Ministerstva obrany SR. CSIRT, t.j. Computer Security Incident Response Team
Slovakia ma zabezpecit’ primerani Groven ochrany nérodnej informac¢nej a komunikacnej
infrastruktury — NIKI a kritickej informacnej infrastruktiry. Odborny tim zabezpecuje sluzby
a aktivity spojené so zvladnutim bezpecnostnych incidentov, odstranovanim ich néasledkov a
naslednou obnovou Ccinnosti informac¢nych systémov v spolupraci s vlastnikmi a
prevadzkovateImi NIKI, telekomunikacnymi operdtormi, poskytovatemi internetovych
sluzieb (ISP) a inymi Statnymi organmi (napr. policia, vySetrovatelia, sudy), podiela sa na
kreovani a rozSirovani poznania verejnosti vo vybranych oblastiach informaénej bezpe€nosti,
aktivne kooperuje so zahraniénymi organizaciami a reprezentuje SR v oblasti informacne;j
bezpe&nosti na medzinarodnej Grovni.*?

Jednotlivi globalni aktéri, t.j. prislusné medzinarodné organizacie a sikromny sektor
by mali prijimat’ opatrenia na podporu arozvoj otvoreného, slobodného a bezpecného
kybernetického priestoru. Malo by ddjst k podporovaniu otvorenosti a slobody online
prostredia, ako aj kredcii a realizacii medzinarodnych pravnych noriem za u¢elom dosiahnutia
vysokej urovne ochrany citlivych a strategickych tdajov. Jednym z primarnych prvkov
medzindrodnej kybernetickej politiky by mala byt podpora kybernetického priestoru ako
priestoru slobody a zakladnych prav. Umoznenie pristupu na internet a jeho rozsirenie by
malo prispievat’ k demokratickym reformam. Priprava novych verejnych metodickych
usmerneni o slobode prejavu, priprava opatreni a nastrojov na rozsirenie pristupu k internetu
a jeho otvorenosti a odolnosti a na rieSenie problému cenzary alebo masového sledovania
pomocou komunika¢nych technologii, ako aj kreovanie moznosti pre zainteresované strany na
vyuzivanie komunika¢nych technolégii na podporu zakladnych prav st kroky, ktoré by mali
prispiet’ k transparentnejSiemu online priestoru. V suvislosti s uvedenym maji nepochybne
vyznam aj kroky, ako =zlepSenie pristupu k informaciam a kK otvorenému internetu,
vykonévanie prevencie a schopnost’ ¢elit’ kybernetickym ttokom vratane nahodnych udalosti,
bojovat proti pocitaCovej kriminalite a kyberterorizmu vratane podpory vytvarania
prislusnych narodnych politik, stratégii inStitacii.

Z dovodu, ze kybernetické utoky a S tym spojené bezpecnostné incidenty sa v globalne
a digitalne prepojenej svetovej ekonomike nezastavaju na hraniciach, je potrebné neustéle
presadzovat’ kroky zamerané na boj proti uvedenému nebezpe¢nému fenoménu. Vysoky pocet
obeti uvedené¢ho druhu kriminality je jasnym dokazom, Ze opatrenia na jej potlacenie nie su
prijimané efektivnejSie a uCinnejSie ako je to v sucCasnej dobe. Mala by sa jednoznacne
prevziat’ zodpovednost’ vSetkych zainteresovanych aktérov jednak na prevenciu a jednak na
rychlu reakciu na kybernetické incidenty. Viackrat bolo spominané, Ze najefektivnejSim
spdsobom kontroly uvedeného druhu kriminality a S tym stvisiaceho zamedzenia zvySovania
poctu obeti je na zdklade bezhrani¢nej povahy rizik potrebnd nadnarodnd, avSak nie uplne
centralizovana prevencia a reakcia na kybernetické hrozby a incidenty. Centralizovany ¢i uz
celosvetovy, resp. eurdpsky dohlad nie je rieSenim, priCom napriklad v pripade Eurdpske;j
unie je efektivnejSie, ak vlady jednotlivych clenskych Statov majii najlepSiu poziciu
V uvedenej oblasti vo¢i spomenutym hrozbdm na zaklade svojich zavedenych smerov politik
a pravnych systémov, ktoré st v pripade kybernetického incidentu schopné rychle reagovat
a komunikovat’ navzajom medzi sebou.

Problematika bezpe¢ného vyuzivania kybernetického priestoru na realizdciu obchodu
a platieb, ako aj d’alSich operacii je Coraz viac aktudlnejSia a potrebnejsia. Dynamicky vyvoj
V kybernetickom priestore vSak so sebou prindSa aj aktivity pachatelov pocitacovej
kriminality, ktorych primarnym cielom je vykonat’ kyberneticky incident r6znym spdsobom a

122 https://www.csirt.gov.sk/
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za roznym ucelom. Sposoby akym sa uzivatel internetu stane obet'ou pocitacovej kriminality
pozname viacero. Za jednu z najrozsSirenejSich podvodnych technik mozno povazovat
phishing, ktory mozno oznacit’ za druh internetového podvodu, ktorym sa péchatelia snazia
ziskat’ pristupové udaje k cudziemu online bankovnictvu v Kybernetickom priestore
S primarnym cielom ich zneuzitia pre svoje vlastné obohatenie. Pachatel’ sa snazi z obete
vylakat’ predovsetkym udaje, ako ¢islo bankomatovej karty, CVV, resp. CVC ochranny kod,
ktory sa nachadza nad magnetickym pruzkom karty (obr. ¢.1), ako aj pristupové bezpecnostné
udaje do internetového bankovnictva. Ako prostriedok na ziskanie uvedenych udajov sa
vyuzivaju predovSetkym podvodné e-maily, ktoré navodzuji dojem, ze boli odosielané
priamo z banky, v ktorej ma dana obet’ svoj ucet. Sucastou tychto e-mailov st v mnohych
pripadoch aj odkazy na internetové stranky, ktoré vyzaduji od obete jej osobné bezpecnostné
Gidaje.'?®

Okrem Phishingu vSak pachatelia vyuzivaji aj iné podvodné praktiky, ktorymi sa bez
vedomia obete kybernetického podvodu snaZia pachatelia svojvol'ne inStalovat’ do pocitaca.
Jedna sa predovsetkym o praktiky ako Pharming, resp. vyuzivanie Trojskeho kona. Na
zéklade Pharmingu sa pachatelia snazia prostrednictvom upraveného prekladu internetovych
adries presmerovat koncového uZivatela internetového online bankovnictva na vopred
pripravené podvodné stranky, ktorych primarnym ucelom je rovnako ako v pripade uz
spominan¢ho Phishingu ziskat’ osobné udaje obete a zneuzit’ ich na obohatenie vlastnej osoby.
Spominany Trojsky kon je program, ktorého ucelom je predstieranie uzito€nosti, pricom
prostrednictvom internetu umozni prelomenie pristupu do pocitaca obete. Prostrednictvom
uvedenej praktiky sa pachatelia snazit’ ¢asto prihlasovacie udaje obete, ktoré potom nasledne
zneuziju vo svoj prospech. Ich zdrojom su predovSetkym rozne antivirusové programy ci
pocitacové hry, ktorych autori si v drvivej vacsine neznami.*?*

Mozno konstatovat, ze prevencia pachania pocitaCovej kriminality ma strategicky
vyznam Vv boji proti uvedenému druhu kriminality. Zodpovedné subjekty, ktorych ¢innost’ je
zamerand na kontrolu voc¢i uvedenému druhu kriminality sa preto vdcSinou zameriavaju
na nasledujace odportcania pre uzivatel'om internetu v kybernetickom priestore. Uzivatelia
internetu by nemali odpovedat’ na podozrivé, resp. anonymné maily, ktoré sa va¢Sinou snazia
ziskat’ pristupové hesld od jednotlivych uctov. Banka, resp. iny finanény subjekt nema
absolutne ziaden dovod vyzadovat od svojich klientov prostrednictvom internetu
aktualizované, resp. autorizacné bezpecCnostné kody. Taktiez by sa nemali uzivatelia
prihlasovat’ z cudzieho nezabezpecené¢ho pocitaca. Jedna sa predovsetkym o nezabezpecené
pocitace (resp. verejné wi-fi siete), ktoré by mohli obsahovat’ virusy, prostrednictvom ktorych
sa zachytia tdaje o karte, ktoré sa odosSli inam, ako si uzivatel' internetového bankovnictva
planoval zaslat’. V pripade wi-fi siete jej nebezpecnost’ spociva predovsetkym v skuto€nosti,
7Ze subory audaje, ktoré st odosielané¢ uzivatelom moédzu ziskat aj iné osoby, ktoré su
momentalne pripojené na wi-fi siet. Vyraznym zabezpecovacim prvkom vo¢i kybernetickym
incidentom mozu sluzit’ predovsetkym certifikované a kvalifikované antivirusové programy,
ktoré sa pravidelne aktualizuji z dovodu zvySenia ich celkovej ucinnosti. Dolezitym
preventivnym krokom je taktiez vyhnut sa stahovaniu nezndmych suborov a podozrivych
priloh, ktoré v sebe mézu obsahovat’ nebezpecné programy.

123 hitp://cybercrime.org.za/phishing/, 30.10.2014
124 hitp://securityresponse.symantec.com/norton/cybercrime/pharming.jsp, 30.10.2014
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Zaver

V stvislosti s neustale existujucim rizikom kybernetického ttoku a rozsiahlych
kybernetickych incidentov je nepochybné, ze maja velky vplyv na vlady, sikromny, resp.
podnikatel'sky sektor ako aj jednotlivcov. Za ucelom zmiernenia dopadov moznych utokov na
obete pocitacovej kriminality by sa mali vSetky zodpovedné a zainteresované subjekty
zamerat na prevenciu kybernetickych incidentov, ich odhalovanie, ako aj zlepSenie
vzajomnej komunikacie a informovanosti 0 jednotlivych uvedenych ttokov v uvedenom
priestore. V pripade ak sa jedna o zavazny a vysoko nebezpe¢ny incident, malo by dojst
k aktivacii minimalne narodnych, resp. v ur€itych $pecifickych pripadoch aj nadnarodnych
planov spoluprace za i¢elom zachovania, resp. obnovy napadnutych sieti, alebo sluzieb. Ak je
kyberneticky incident spojeny aj s trestnou ¢innostou je potrebné informovat’ a kontaktovat’
organ, ktorych ¢innost’ je zamerana na presadzovanie prava, vySetrovanie, zbieranie dokazov,
urcenie pachatelov a zaistenie, aby doSlo k stihaniu uvedenych pachatelov. Kedze je
Slovenska republika ¢lenom viacerych medzindrodnych organizacii, predovsetkym Eurdpske;j
unie, pri rieSeni kybernetickych utokov a ich odvracani je efektivne a optimalne aj vyuZitie
siete prepojenych kontaktov a pomoc od svojich partnerov v uvedenych medzinarodnych
zoskupeniach. Predmetna pomoc mdéze vyraznym spdsobom ulah¢it’ napriklad technické
zmieriovanie dosledkov, vySetrovanie trestnych ¢inov, alebo aktivaciu mechanizmov reakcie
krizového manazmentu.

Za ucelom ¢o najicinnejSej kontroly pocitacovej kriminality a zniZenia poctu obeti
uvedeného druhu kriminality je potrebné, aby pozadované opatrenia, vychadzajic zo silnej
ochrany a podpory prav obanov boli realizované prostrednictvom realneho partnerstva medzi
vSetkymi subjektmi, ktoré nemaji obavu prevziat’ na seba zodpovednost’ v uvedenej oblasti.
Jasnu a silnu zaangazovanost’ je potrebné vyzadovat’ aj od sukromného sektora a obcianske;j
spolo¢nosti, ktori su kI'i¢ovymi subjektmi v oblasti prehibenia urovne bezpeénosti a ochrany
prav koncovych uzivatelov internetu. Hlavnou prioritou kazdého zodpovedného subjektu by
malo byt vytvorenie jednotnej platformy budovania informac¢nej spolo¢nosti budovanej na
pravnych zakladoch so zabezpeCenim primeranej ochrany a doveryhodnosti digitalneho
priestoru. Prioritnym sa stava podpora globalnej spoluprace v oblasti informacnej bezpecnosti
a dosiahnutie stavu, aby bol online priestor bezpecny ¢i uz na Slovensku, v Eurépskej unii,
alebo inde vo svete pre pouzivatel'ov vyzadujucich vysoku troven bezpecnostnych produktov
a sluzieb. Dalou spomenutou poziadavkou je krok smerujuci k $tandardizacii vnutrostatnych
politik jednotlivych Statov stuvisiacimi S informa¢nou bezpecnost'ou, priCom pri dodrziavani
uvedenych poziadaviek je strategickou povinnostou dodrziavat’ principy demokraticke;j
spolo¢nosti vratane zohladnenia opradvnenych zaujmov obcanov, sukromného sektora
a verejnej spravy (t.J. Statnej spravy a tizemnej samospravy) vo vzt'ahu k obanom.
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Prava, podpora a ochrana obeti z pohladu vySetrovania

trestnych cCinov

Rights, support and protection of victims from the perspective of criminal investigation

Jana Viktoryova, Jaroslav Blatnicky

Resumé: Vedecka $tudia sa venuje aktualnej problematike prav, podpory a ochrany obeti
Z pohl'adu vySetrovania trestnych ¢inov. Nezameriava sa na teoreticky vyklad nosnych
pojmov a kategorii, ale prinasa Sirokej odbornej verejnosti prakticky pohl'ad na vnimanie

obeti trestnych ¢inov prostrednictvom realizovaného prieskumu v trestno-procesnej praxi.

Summary: The scientific study deals with the current issue of the rights, support and
protection of victims from the perspective of criminal investigation. It does not focus on the
theoretical explanation of concepts and categories, but aims to deliver a practical insight into
the perception of victims of crime through the outcomes of a survey conducted in the criminal

procedural practice to the professional public.

KTPucové slova: obet’, ochrana obeti, pomoc obetiam, medzinarodna tprava, vySetrovanie,

zékon o obetiach trestnych ¢inov.

Key words: victim, victim protection, victim assistance, international regulation,

investigation, Victims of Crime Act.

V sirokej odbornej verejnosti sa dlhé roky vedie diskusia k otdzkam dostato€nosti
ochrany obeti trestnych ¢inov a K otazkam, ¢i im je venovana zo strany organov ¢innych
Vv trestnom konani primerand pozornost a poskytovand naleZitd pravna, materidlna,
zdravotnicka, socidlna a psychologickd pomoc. VyZziadand vedecka Studia bude
prostrednictvom vyhodnoteného prieskumu realizovaného medzi vySetrovatelmi PZ reagovat

na najpalCivejsie problémy v danej oblasti.

Vo vztahu k ochrane obeti trestného ¢inu si dovolime zmienit’ sa o vyznamnom

dokumente, ktory Statom poskytuje odporucané pravidla na ochranu obeti trestného ¢inu
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v podobe Deklaracie OSN o zdkladnych zasadach spravodlivosti pre obete trestného ¢inu

a zneuzitia moci, skratene Deklarécie o obetiach.*?®

Deklaracia o obetiach ponuka definiciu pojmu obete trestného cinu, pricom ich
vymedzuje ako osoby, ktoré jednotlivo alebo hromadne utrpeli ujmu, vratane telesného alebo
duSevného poskodenia, citového utrpenia, ekonomickej Skody alebo podstatnej ujmy na
svojich zakladnych pravach, ato ¢inom alebo necinnostou, ktoré predstavuju porusSenie
trestného zékona prislusného ¢lenského Statu, vratane zdkona zakazujiceho trestné zneuzitie
moci. Deklaracia d’alej stanovuje, ze ¢loveka mozno povazovat’ za obet’ bez ohl'adu na to, ¢i
bol pachatel’ zisteny, zadrzany, obvineny, obZalovany alebo odstideny a bez ohl'adu na vzt'ah

medzi pachatel'om a obet'ou.

Dokument o obetiach  obsahuje  ustanovenia o pristupe  k spravodlivosti
a 0 spravodlivom zaobchadzani, restitucii, kompenzacii a pomoci. Uvadza, ze obet’ trestného

¢inu alebo zneuZitia moci ma mat’ moznost’ domdct’ sa najma tychto prav:

- pravo obete, aby sa s nou zaobchadzalo so sucitom a S ohl'admi na jej dostojnost’,

- pravo na spravodlivé, financne tnosné a pristupné mechanizmy nahrady skody,

- pravo obete na poucenie o poskytovani informacii o stave jej pripadu, osobitne ak ide
0 zavaznu trestnu ¢innost’,

- pravo obete, aby sa mohla v priebehu konania vyjadrovat” ku skuto¢nostiam, ktoré sa
dotykaja jej osobnych zaujmov, aby boli jej nazory vypocuté a zvazené,

- pravo na adekvatnu pomoc pocas trestného a sudneho procesu,

- pravo obete na ochranu jej sukromia,

- pravo obete na zabezpecenie jej bezpecnosti, ako aj prislusnikov jej rodiny,

- pravo obete na konanie bez zbyto¢nych prietahov pri prerokovani jej pripadu a pri
vykone rozhodnutia, ktorym sa jej priznava nahrada,

- pravo na vyuzivanie neformalnych mechanizmov na urovnavanie sporov, aby obet’ mala
l'ahsi pristup k dosiahnutiu zmieru a odskodnenia,

- pravo na poskytnutie nevyhnutnej materidlnej, zdravotnickej, psychologickej a socialne]
pomoci,

- pravo obete byt poucena o tom, akd pomoc jej moZze byt poskytnuta.

125 Rover de C.: Sluzit' a chranit. Dudské prava a humanitarne pravo pre policajné a bezpecnostné sily.
Bratislava, Priroda, 2002, s. 346.
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Prislusnici policie a organy ¢inné v trestnom konani sa zvicSa ako prvi stretavaju
S obetou trestného Cinu. A prave tento kontakt je pre obet’ nesmierne dolezity, pretoze od
tychto organov ocakéva pomoc. Poskytnit’ v tomto Studiu obeti spravnu starostlivost’ a pomoc
je mimoriadne doblezité a bude to mat svoj odraz aj vramci vlastného vySetrovania.
V pociatocnych Stadiach vySetrovania je okrem sustredenia sa na procesny postup,
zhromazd’'ovanie dokazov a vysledky, potrebné medzi priority zaradit pomoc obetiam
trestného Cinu. Venovanie im nalezitej pozornosti asponi scasti odstrani negativne nasledky
spachaného trestného C¢inu a vytvori u obeti trestného ¢inu doveru k organom cinnym

V trestnom konani.*?

Poskytnat’ obetiam trestnych ¢inov nalezité informacie, podporu, ochranu a umoznit’
im zacastnit’ sa na trestnom konani predstavuje zédkladny ciel’ smernice, ktorou sa stanovuja
minimalne normy v oblasti prav, podpory a ochrany obeti trestnych &inov.'?’ Obete musia byt
uznané v zmysle smernice a musi byt s nimi zaobchadzané s reSpektom, citlivo, individualne,
profesiondlne a bez diskriminacie pri kazdom kontakte so sluzbami na podporu obeti alebo
sluzbami restorativnej spravodlivosti alebo s prisluSnym organom ¢innym v ramci trestného
konania. V pripadoch ak je obetou diet'a musi sa brat’ zretel’ na najleps$i zdujem dietat’a, ktory
sa posudzuje individualne. Prevlada pristup zamerany na dieta, pri ktorom sa prihliada na
vek, vyspelost, nazory, potreby aobavy dietata. Dieta a nositel rodiCovskych prav
a povinnosti alebo jeho d’al$i pravny zastupca musia byt informovani o vSetkych opatreniach

alebo pravach osobitne zameranych na diet’a.

Dotknuta smernica uvadza reprezentativny vyber prav, ktoré¢ by mali byt’ poskytované

obetiam trestnych ¢inov. Ide najmé o tieto okruhy:
Poskytovanie informacii a podpory

- pravo rozumiet’ a byt pochopeny,

- pravo na poskytnutie informacii od prvého kontaktu s prislusnym organom,
- prava obeti pri podavani oznameni,

- pravo na informdcie o svojom pripade,

- pravo na tlmocenie a preklad,

126 Rover de C.: Slazit a chranit. LCudské prava ahumanitiarne pravo pre policajné a bezpetnostné sily.
Bratislava, Priroda, 2002, s. 346 — 348.

127 Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2012/29/EU z 25. oktébra 2012, ktorou sa stanovuji minimalne
normy Vv oblasti prav, podpory a ochrany obeti trestnych ¢inov a ktorou sa nahradza ramcové rozhodnutie Rady
2001/220/SVV. Uradny vestnik Eurépskej unie, 14.11.2012, I. 315/57 — 73.
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- pravo na pristup k sluzbam na podporu obeti.

Ucast’ na trestnom konani

- pravo byt vypocuty,

- prava v pripade rozhodnutia skutok nestihat’,

- pravo na zaruky v suvislosti so sluzbami restorativnej spravodlivosti,

- pravo na pravnu pomoc,

- pravo na nadhradu vydavkov,

- pravo na vratenie veci,

- pravo na rozhodnutie 0 nahrade Skody pachatel'om v ramci trestného konania.

Ochrana obeti a uznanie obeti s osobitnymi potrebami ochrany

- pravo na ochranu,

- pravo na zamedzenie kontaktu medzi obet'ou a pachatel'om,

- pravo obeti na ochranu pocas vySetrovania trestného ¢inu,

- pravo na ochranu stikkromia,

- pravo obeti s osobitnou potrebou ochrany pocas trestného konania,
- pravo detskych obeti na ochranu pocas trestného konania.

Obetiam kriminality a ich prdvam je venovand opakujuca sa pozornost, ktora sa
prakticky premietla na pode katedry vySetrovania Akadémie Policajného zboru v Bratislave
do realizovania prieskumov v ramci odborne zdokonalovacich kurzov vysetrovatelov PZ.
Prva séria prieskumov bola vykonana v rokoch 2009 az 2010 a zapojilo sa do nej 57
respondentov — vysetrovatelov PZ poOsobiacich na vySetrovacich sucastiach na tizemi celej
Slovenskej republiky. Ciastkové vysledky boli publikované prostrednictvom prispevku na
medzinarodnej konferencii konanej 25. novembra 2010 pod ndzvom ,,Obete kriminality*'?
a prieskum bol sucastou medzinarodnej vyskumnej tlohy ,,Aktudlne problémy vySetrovania
129

vybranych druhov trestnych &inov* riesenej spoloéne s PA CR v Prahe."” Druha séria

prieskumov nasledovala v rokoch 2013 az 2014 pod zastitou vyskumného projektu ,,Aktualne
problémy vySetrovania detskej pornografie®® Zulastnilo sa jej 72 respondentov.
Respondenti pdsobia v Policajnom zbore na useku vySetrovania od jedného do desat’ rokov.

V prieskume vyjadrili svoje nazory a postrehy, ktoré nadobudli pocas ich kaZzdodennej praxe

128 yiktoryova, J. — Blatnicky, J.: Obete z pohFadu vy3etrovatelov PZ. In: Zahora, J. — Kert, R.: Obete
kriminality. Zbornik prispevkov z medzinarodnej konferencie konanej 25. novembra 2010 na PEVS. Bratislava,
Eurokddex, s.r.o., 2010, s. 295 — 304.

129 \Vedeny pod ¢islom PA-28/15-2010 na roky 2010 az 2012.

130 vysk. 203/2014 — 2016.
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pri kontakte s obetami trestnych ¢inov, ide vylu¢ne o ich osobné a subjektivne stanoviska
a vyjadrenia, ktoré vSak maju vysoku vypovednu hodnotu, pretoze odrazaju realny pohl'ad na
obete kriminality v trestnom konani, na ich vnimanie, podporu, ochranu, prava a povinnosti.
Z uvedeného dovodu je mozné predmetné ndzory akceptovat’ a vyvodzovat’ z nich zavery.
Odbornej verejnosti predstavujeme Ciastkovy vystup zo zmieneného prieskumu, v ktorom
bolo respondentom poloZzenych spolu 24 otdzok. Vo vysledkoch ciastkového prieskumu
uvadzame najCastejSie sa opakujuce odpovede vysetrovatelov PZ, vzdy k prislusnej otazke

V percentualnom vyjadreni.

1. Ako by ste definovali pojem ,,obet trestného cinu“?

Respondenti pod obet'ou trestného ¢inu rozumeju fyzicka osobu, priCom ju vnimaja
Vv podobe kategoérie poSkodené¢ho, sktorym pracuje vo svojich ustanoveniach Trestny
poriadok. Az 58 % opytanych definovalo ,,obet’ trestného ¢inu“ vo vSeobecnej rovine, ako
osobu, ktorej bola trestnym ¢inom spdsobena urc¢itad ujma alebo Skoda. Zvysni respondenti sa

venovali vymedzeniu pojmu konkrétnejsie:

- obet trestného ¢inu je osoba, ktorej bolo ublizené na zdravi alebo jej bola sposobend ina
ujma — najéastejSie na majetku alebo na psychickom zdravi,

- obetou je kazdy, kto utrpel akiikol'vek uymu na zdravi, Zivote alebo na pravach, ktoré st
mu priznané, ak taka ujma bola spdsobena trestnym ¢inom, postacuje ak taka ujma osobe
len hrozila.

V odpovediach priamo nezaznela nemajetkova ujma alebo konanie pachatel’a, ktorym
sa obohatil trestnym c¢inom na ukor svojej obete. Respondenti pojem obet chapu

predovsetkym ako kategoriu vyplyvajiucu z réznych medzinadrodnych dokumentov.

2. Koho povazujete za obet’ trestného cinu?

Odpovede respondentov sa rozdelili do troch skupin, prvé zastavala nazor, Ze pod
obetou trestného C¢inu sa rozumie poskodeny, tak ako ho Vv pravach a povinnostiach
vymedzuje Trestny poriadok. Druha skupina povazuje za obet’ trestného Cinu osobu, proti
ktorej bol trestny ¢€in namiereny. NajSirSie chape obet’ trestného ¢inu tretia skupina
respondentov - 32 % odpovedi, kde v pripade, ak bola osobe trestnym ¢inom spdsobend smrt’
za obet’ povazuji tiez jej pribuzného najmd v pokoleni priamom, surodenca, osvojenca,

osvojitel'a, manzela, hlavne v ponimani finanéného vyrovnania a pomoci pozostalym po obeti.

3. Aké su prava obeti trestného cinu?
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Pri uvedenej otazke respondenti chapali v 87 % svojich odpovedi za obet
poskodeného, ktorého prava maju vSeobecny charakter a vychadzaji z tistavy a zo zdkonov
a s zakotvené v konkrétnych ustanoveniach Trestného poriadku. Zarad’ovali sem napr. pravo
poskodeného byt pouceny o svojich pravach a pravo na ich nalezité uplatnenie, pravo
poskodeného uplatnit’ ndrok na nahradu Skody, pravo poskodeného robit’ podania a pravo na
prijatie jeho podania, pravo poskodeného poziadat prokuratora o preskimani postupu
policajta, pravo poskodeného byt informovany, pravo robit’ ndvrhy na vykonanie dokazov
alebo na ich doplnenie, predkladat’ dokazy atd’., uvadzali vSetky prava tak ako si uvadzané

N ¥ 7 131
v pouceni poskodeného."®

Len 10 % respondentov okrem Standartnych prav uvadzanych
v roznych ucebniciach trestného prava procesného sa zmienili osobitne aj o prave na
spravodlivy sudny proces, o prave na psychologickii pomoc a poradenstvo. 3% zvyraznilo
pravo na pomoc po spachani trestného Cinu, pricom do nej nezahfnaju len pravo na ndhradu

Skody v jej réznych pravnych modifikaciach.

4. Uvedte aké medzinarodné dokumenty pozndte, ktoré sa dotykaju ochrany a odskodnenia
obeti trestnych cinov?

Az 60 % respondentov pri uvedenej otazke sa vyjadrilo, Ze pre vykon ich kazdodenne;j
trestno-bezpe¢nostnej praxe je rozhodujice poznanie v danej suvislosti predovsetkym
ustanoveni Trestného poriadku, s ktorych obsahom st dokladne obozndmeni. Pripadne
uvadzali, Zze si uvedomuji dolezitost medzinarodnej Upravy a jej implementovanie do
vnutrostatnej pravnej upravy, ako aj potrebu posilnenia prav obeti a doslednejSie prihliadanie
na ich prava, slobody, ako aj celkovu integritu a déstojnost’. V ich odpovediach sa objavila
Deklaracia o obetiach. 40 % odpovedi bolo konkrétnejSich, zmiefiovali sa v nich najma
0 nasledovnych medzinarodnych dokumentoch — Dohovor o pravach dietata, Dohovor
0 odstraiiovani vSetkych foriem diskriminécie zien, Dohovor o predchadzani nasiliu na Zenach
a doméacemu nasiliu a rézne stratégie smerujuce k posiliiovaniu prav obeti, napr. vo vztahu
k obchodovaniu s lud'mi, detmi, otrockej praci, drogovej trestnej Cinnosti, finanénej
kriminalite a medzinarodnému zlo¢inu. Je nesmierne vyznamnym to zistenie, ze respondenti
maju povedomie o medzindrodnych dokumentoch, ktoré sa dotykaju ochrany obeti, vnimaji
ich dolezitost’ a prendsaju ju do konkrétnej procesnej Cinnosti, do konkrétneho styku
s obetami — poskodenymi. Nie je pre nich dblezité formalne poznanie presnych nazvov

dohovorov a deklaracii, ale aplikacia ich hlavnych myslienok v praxi.

131 Centés, J. a kol.: Trestné pravo procesné. VSeobecna a osobitna Cast’. Samorin, Heuréka, 2012, s. 167 — 170.
Simovcek, I. a kol.: Trestné pravo procesné. Plzen, Ale§ Cengk, s.r.o., 2011, s. 100 — 105.
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5. Je Vam zndma smernica Eurépskeho parlamentu a Rady, ktord sa dotyka stanovenia
minimalnych pravidiel v oblasti prav, podpory a ochrany obeti trestnych cinov?

Pri polozeni predmetnej otazky si autori prieskumu uvedomili jej detailnost, ako aj ta
skuto¢nost, ze respondenti posobia v priamej trestno-procesnej praxi, vykonavaju naro¢nu
a zodpovednu pracu vysetrovatelov, ktora sa vyznacuje vysokou mierou praktického pristupu
k rieSeniu aktualnych problémov, ato aj vo vztahu k obetiam. O to pozitivnej$ie zazneli
odpovede, V ktorych respondenti uviedli, Ze vramci svojho dalSicho celoZivotného
vzdelavania sa stretli aj suvedenymi po¢inmi Eurdpskej Unie v ramci Specializovanych
blokov problematik verejnopravnych katedier. Je poteSujiice, Ze sa nezabuda na dalSie
vzdelavanie vySetrovatel'ov PZ, v réznych formach $pecializaéného policajného $tidia. Len

21 % opytanych sa k danej otdzke nevyjadrilo.

6. Je podla Vasho nazoru venovana dostatocnd pozornost Specifickym potrebam obeti
trestnych ¢inov zo strany organov cinnych v trestnom konani, osobitne vysetrovatelov?

57 % opytanych sa vyjadrilo, odvolavajuc sa na svoju osobnu skiisenost’, ze je obetiam
venovana dostato¢na pozornost’ v ramci trestného konania. Respondenti v 11 % odpovedi sa
naopak vyjadrili, Ze prava a povinnosti v zmysle ustanoveni Trestného poriadku st
dodrziavané a ich napiitanie zabezpe¢ené, ale v niektorych pripadoch je podcenena oblast
Specifickych potrieb obeti trestnych ¢inov, ¢i je to vo vztahu k pristupu, poskytnutiu
okamzite] pomoci, ¢i kontaktov na pomoc. Potrebam maloletych a mladistvych obeti
trestnych ¢inov sa vyjadrilo 32 % respondentov, priCom je poteSujuce ich konStatovanie, Ze
tejto skupine obeti je v praxi venovana zvySena pozornost’ a Vtomto trende Specializacie

jednotlivych tsekov vySetrovania je podla nich potrebné pokracovat.

7. Ako je potrebné zaobchddzat s obetami trestnych cinov zo strany orgdnov cinnych
V trestnom konani, osobitne vysetrovatelov?

Pristup podla vSetkych respondentov by mal byt empaticky, s obetou by sa malo

zaobchadzat’ citlivo a chdpavo, aby sa jej trauma najmd pri mravnostnych, sexudlnych

a nasilnych trestnych ¢inov neprehlbovala.

Je nevyhnutné, aby vySetrovatel’ vedel nielen nadviazat' kontakt s obetou, ale aby
vedel hlavne spravne klast’ otazky, pretoZe obet’ moZe pri nevhodne alebo netaktne poloZene;
otazke prestat’ spolupracovat’ s orgdnmi ¢innymi v trestnom konani. Rovnako je ddlezita aj
atmosféra, v ktorej sa ukony vedl, malo by byt zjavné, Ze vySetrovatel je profesional

a problematike sa rozumie.
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8. Vakom rozsahu maju obete trestnych cinov pravo na informdcie zo strany orgdanov
cinnych v trestnom konani, osobitne vysetrovatelov?

Pri tejto otazke opytani sa odvolavali na prislusné ustanovenia Trestného poriadku,
ktoré podrobne vymedzuja tuto problematiku a v ramci zakonného poucenia je s fiou v plnom
rozsahu obozndmena aj obet trestného ¢inu. Na predmetné poucenie sa mimoriadne prihliada
pri vykonavani vSetkych procesnych ukonov a opatreni, ktoré sa dotykaji alebo maju nejaky
dopad na obet. 23 % respondentov doplnilo svoju odpoved’ v suvislosti s poskytovanim
informacii aj 0 potrebu podavat’ ich obetiam s reSpektom, V stanovenych Iehotach
a prihliadat’ aj na moZné rizika zo strany pachatelov, ktoré by mohli obetiam redlne hrozit’

Vv pripadoch, ak by pravo na informacie bolo nevhodne bagatelizované.

9. Mali by podla Vasho ndzoru absolvovat prislusnici policie, justicie, zdravotnictva,
socialnych sluzieb atd. Skolenia, ktoré by boli zamerané na poskytovanie pomoci obetiam
trestnych cinov co sa tvka poskytovania materialnej, pravnej, zdravotnickej,
psychologickej a socidlnej pomoci?

100 % opytanych sa jednoznacne vyjadrilo, ze by uvitali odbornt pripravu zameranu
na podporu obetiam trestnych ¢inov, nevyhnutnd by bola najmi u tych prislusnikov policie,
ktori s obetami prichddzaji do priameho prvého kontaktu. Je potrebné zvySovat’ ich poznatky
a vedomosti 0 potrebach obeti a Skolenia zamerat’ na to, aby vedeli s nimi zaobchadzat
nestranne, s reSpektom a profesionalne. Osobitna potreba Skoleni podl'a ndzoru respondentov
sa javi napriklad u obeti obchodovania s 'ud’'mi a det'mi, obeti domaceho nasilia, a to nielen
zameraného voci zendm, ale aj detom, seniorom, hendikepovanym osobdm a muzom, obeti

sexualnych trestnych ¢inov, rodovo motivovaného nasilia, detskych obeti a pod.

10. Aky druh Skolenia a s akou obsahovou napliiou by najlepsie pripravil vySetrovatelov na
ulohy tykajuce sa uplatinovania zakona vo vztahu k obetiam trestného cinu?

Skolenia by podla 81 % opytanych mali byt zamerana hlavne na pravnu pomoc,

osobitne na psychologickll a socidlnu podporu. ZvySok respondentov sa nevedel konkrétne

k otazke vyjadrit’.

11.Je podla Visho nazoru dostatocne zabezpecena zakonna ochrana prav pachatela
a ochrana prav obete? Nemoze v danej suvislosti vzniknut ,,nerovnost pred zakonom *“?

,Nerovnost pred zdkonom™ sa priamo v odpovediach nevyskytovala, skor bola

vyjadrena domnienka, ze v trestno-procesnej praxi sa moze niekedy zdat’, ze pachatel’ ma Sirsi

rozsah prav ako vlastna obet’, najma Co sa tyka opravneni vyplyvajicich z jeho obhajoby.
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12. Je podla Vasho nazoru potrebné vo vyucbe na Akadémii PZ v Bratislave venovat osobitnii
pozornost’ komunikdcii s obetami trestného cinu? Ak dano, v ramci ktorych katedier

a predmetov?
Opytani povazuji komunikaciu s obetami trestného ¢inu za vel'mi doleziti a mala by
jej byt venovana osobitnd pozornost v samostatnych blokoch najmid na nasledujicich
katedrach — kriminalistiky a forenznych vied, vySetrovania, kriminologie, kriminalnej policie

a policajnych vied. Je zaujimavé, ze v ziadnej odpovedi sa neobjavila katedra manazmentu.

13. Stretli ste sa uz s podujatiami pri prileZitosti Europskeho dna obeti zlocinu? Ak ano
S akymi?

Odpoved’ na predmetnu otazku by mala motivovat’ organizatorov dotknutych podujati,

aby zvysili mieru svojej propagacie, pretoze nikto z opytanych sa s aktivitami konanymi pri

prilezitosti Europskeho dna obeti zlo¢inu zatial’ nestretol.

14. Poznate obcianske zdruzenie, ktoré sa v Slovenskej republike venuje poskytovaniu sluzieb
obetiam trestnych cinov?
Respondenti nedisponovali presnymi nazvami zdruzeni, ale boli im zname zdroje,

Z ktorych sa obete o tychto organizaciach mézu dozvediet'.

15. Bolo by podla Vas vhodné zaoberat’ sa v podmienkach Slovenskej republiky otdzkou
zriadenia Narodného institutu pomoci obetiam?
V sirokej odbornej, ako aj laickej diskusii by tato otdzka podla respondentov mala

zazniet’, povazuju jej nastolenie za vhodné a pre obete prospesné.

16. Domnievate sa, Ze je venovana dostatocnd pozornost ochrane obeti trestnych cinov a jej
rodiny pred pomstou alebo zastrasovanim zo strany pachatela alebo pachatelov?

90 % opytanych uviedlo, Ze v trestnom konani sa tejto otdzke nevenuje taka
pozornost’, aku by si nesporne zasluzila, vo vztahu k obetiam aich ochrane je stile ¢o
vylepSovat. Domnievajii sa, Ze predmetnd problematika uzko suvisi aj s ohrozenim obeti
sekundarnou a opakovanou viktimizaciou a je potrebné ku kazdému pripadu pristupovat’
individualne. Rovnako je nesmierne dolezitda v€asna identifikacia problému, Ze obeti a jej
rodine hrozi pomsta alebo zastraSovanie zo strany péachatela alebo pachatelov a nasledné
vyvodenie vhodnych opatreni, ktoré tieto neziaduce javy budu okamzite eliminovat

zakonnymi prostriedkami. 10 % respondentov sa k tejto problematike nevyjadrilo.
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17. Je podla Vasho ndazoru v trestnom konani venovana dostatocna pozornost pravu obete na
nahradu skody?

70 % respondentov si mysli, ze pravu obete na nahradu $kody je Vv ustanoveniach
Trestného poriadku venovana primerana pozornost, rovnako aj v konkrétnej vysluchovej
praxi. Problém podla nich nastava az s konkrétnou nevymozite'nostou nahrady skody
Vv niektorych pripadoch, ak pachatel' je nemajetny a nedisponuje prostriedkami, z ktorych by
bolo mozné primerane nahradit’ vzniknuti Skodu a pod. Otazka vymozitel'nosti daného prava
rezonovala vo vac¢Sine odpovedi. Podl'a 30 % odpovedi je pradvo na nihradu Skody redlne

odstvané do ob¢iansko-pravneho konania, o respondenti nepovazuju za vyhovujici stav.

18. Na aké skutocnosti je v priebehu vysetrovania potrebné prihliadat’ a zohladnit ich
V pripade detskych obeti?

Odpovede na otazku boli vo vicSine pripadov vel'mi podrobné a sved¢ia o tom, ze
respondenti sa 0 prava detskych obeti zaujimaji a v praxi im nie st 'ahostajné. NajcastejSie sa
opakovali nazory, Ze je nutné prihliadat’ hlavne na zdvaznost' spachaného trestného cinu
astym suvisiace psychické a fyzické ndsledky, ktoré mézu zanechat' na d’alSom vyvoji
dietata negativne stopy, na vztah pachatela o obete, na rozumova vyspelost” detskej obete
a schopnost’ chapat’ suvislosti, rovnako aj na prostredie, v ktorom diet'a vyrastalo a kam bude

nasledne umiestnené, na alternativu ovplyviiovania dietat’a inou osobou atd’.

19. Ako by mal byt vedeny vysluch detskej obete trestného cinu?

Osobitne pozitivne mozno vyhodnotit’ ti skutocnost, Ze respondenti vo svojich
odpovediach uviedli, ze taktikou vedenia vysluchu detskej obete trestného Cinu sa osobitne
zaoberali vramci ich dalSieho Specializovaného S$tudia na Akadémii Policajného zboru
v Bratislave, ato nielen v teoretickej rovine, ale aj v praktickej, modelovej forme, kde sa
osobitne zdodraziiovala volba vhodného prostredia, nadviazania kontaktu s dietatom,
priatel'sky, ustretovy ton rozhovoru, nevyvijanie natlaku na dieta, nechat ho volne si
vybavovat’ svoje spomienky, vhodnost’ pritomnosti odbornikov a pod. Niektoré odpovede
zvlast’ upozornili na potrebu vykonania vysluchu bez zbytocného odkladu, vypocivajicim by
mala byt vpripade konkrétneho dietata vzdy rovnakd osoba, ktora by sa na tUseku

vySetrovania Specializovala na predmetnt vekova skupinu obeti.

20. Aky je Vas nazor na mozné zavedenie zdkazu vykondvania konfrontdacie medzi

poskodenym mladsim ako osemnast rokov a obvinenym, bez moznosti vynimky?
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Néazory na zavedenie tohto pre prax nesporne polemického zdkazu boli vel'mi
roznorodé. 23% opytanych so zavedenim zakazu suhlasilo, vidia v iom posilnenie prav obeti
trestnych ¢inov. 57 % sa domnieva, ze suCasnd pravna uprava je primerand a dostatocne
pokryva aj pripadni moznost’ nevykonania konfrontacie medzi detskou obetou a pachatelom
trestného ¢inu. 20 % by vekovo presne odstupnovalo, kedy mozno takuto konfronticiu

vykonavat a v akych pripadoch by bola nepripustna.

21. Pouzivanie akého pojmu je podla Vas vhodnejsie v prislusnych ustanoveniach Trestného
poriadku — ,, institut obete* alebo ,, institut poskodeného *“?

V praxi je jednoznalne zauzivany pojem ,,inStitut posSkodené¢ho®, tak je upraveny aj

Vv ustanoveniach Trestného poriadku a tak ho aj respondenti pouzivaju vo svojej kazdodenne;j

trestno-procesnej praxi. Pojem obet’ chapu v zmysle odovzdanych odpovedi skor v rovine

akademickej a z praktického hl'adiska sa osobitne nezamyslaji nad pojmovym vymedzenim,

ale prednost’ ma u nich praktické napiitanie procesného postavenia obete.

22. Aké specificke subjekty by ste zaradili do kategorie obzvlast zranitelnych obeti?
Respondenti, ako to vyplyva z ich odpovedi sa s danou kategériu obeti vymedzenych
ako obzvlast zraniteI'né osobitne v zakonnej Gprave nestretli. Zo svojej praxe by sem zaradili

napriklad:

- detské obete,

- osoby trpiace fyzickym alebo mentalnym postihnutim,

- osoby trpiace duSevnou chorobou alebo poruchou,

- dochodcov,

- tehotné zeny,

- zdravotne tazko postihnuté osoby,

- obete sexudlnych, mravnostnych trestnych ¢inov, obchodovania s 'ud'mi a det'mi atd’.
23. Aké osobitosti by mali podla Vas platit pri vedeni vysluchu obzvlast zranitelnej obete?

K detskym obetiam sa respondenti podrobne vyjadrili v predchadzajucich
odpovediach. Ostatné skupiny z kategoérie obzvlast zranitelnych obeti by vypocuvali
predovSetkym za dodrZania vSetkych zdkonom ustanovenych prav a povinnosti, ktoré im
vyplyvajii zich procesného postavenia. Ich pristup by bol individudlny vzhladom ku
konkrétnemu pripadu, empatickejSi a opatrnejsi, aby nebola naruSend dovera medzi

vypoclivanym a vypocuvajucim.
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24. Je podla Vas potrebné prijat v podmienkach Slovenskej republiky osobitny zdkon
0 obetiach trestnych cinov?
Respondenti vac¢sinou odpovedali, Ze by vo svojej praxi uvitali takyto zdkon. Len 4 %

opytanych sa k otdzke nevyjadrilo.
Zhrnutie

Obete trestnych ¢inov — ich prava, podpora a ochrana patria medzi dlhodobo riesené
problematiky v ramci publikacnej a vyskumnej ¢innosti katedry vySetrovania Akadémie PZ
Vv Bratislave. RieSitelia sa nezameriavaji len na obtiazne teoretické otdzky, ale skiimaju
priamo poznatky z vysetrovatel'skej, trestno-procesnej praxe, analyzuju dlhoro¢né praktické
skusenosti a osobné znalosti vySetrovatel'ov PZ, zaddvaja prieskumné $tadie, ¢i vyhodnocuju
informacie z vySetrovanych pripadov spolo¢ne s odbornikmi z praxe. Svoje poznatky zo série
prieskumov, ako aj vlastného Stidia praxe v oblasti vnimania a pristupu k obetiam trestnych

¢inov sprostredkovavaju Sirokej odbornej verejnosti na roznych vedeckych podujatiach.

Vnimanie a sledovanie celospolo¢enskych potrieb priviedlo riesitelov z katedry
vySetrovania k potrebe zaoberat’ sa prioritne obetami trestnych ¢inov detskej pornografie.
Ciastkové vystupy z vedeckého skiimania, postavenia a ochrany obeti sii nosnou ¢astou aj

predmetnej vedeckej Studie.

Obetiam trestnych ¢inov musi byt venovana adekvatna pozornost’ nielen v policajnej
praxi, ale aj vteorii arealizacii vyucovacieho procesu predmetov vySetrovania a vedy

trestného prava.

Ciel'om prieskumnych snazeni oblasti obeti trestnych ¢inov musi byt analyzovanie,
precizovanie a rozpracovanie procesného manualu prav, podpory a ochrany obeti, ktory je
mozné vytvorit’ len na zaklade poznania postojov a nazorov respondentov z trestno-procesnej
praxe. PoteSujice je, Ze su to prave oni, kto si najintenzivnejSie uvedomuje nalichavost’

potreby venovat’ sa otazkam obeti a ich zvidite'neniu v trestnom konani.
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Osoba ako obet’ trestnych Cinov proti Zivotnému
prostrediu

Person as a victim of crime against the environment

Stanislav Krizovsky, Jozefina Drotarova

Resumé: Prispevok charakterizuje trestné &iny proti zivotnému prostrediu, venuje sa
pravam osob ako obeti trestnych &inov proti ZP. Poukazuje na vyznam stidasnej sivisiacej
legislativy pri dosahovani environmentalnej bezpecnosti, bezprostredne spojenej s ochranou
zivota, zdravia a majetku osob. Cielom ¢lanku je tieZ opisat’ subjektivny pohl'ad na vztah :
osoba - Zivotné prostredie — trestny ¢in- environmentalna bezpecnost’.

Resume: The contribution characterizes crimes against the environment, is dedicated to
rights of persons as victims of offenses against the environment Highlights the importance of
current related legislation for achieving environmental safety, directly related to the protection
of life, property and human health. The aim of the article is also described subjective view the
relationship: Person - Environment - environmental safety criminal activities.

KPucové slova: trestné ¢iny proti Zivotnému prostrediu, environmentalna bezpe&nost’,
obete kriminality

Key words: crimes against the environment, environmental safety, victims of crime

UvVOD

V suvislosti S ochranou obeti trestnych ¢inov je vhodné pripomenut’ skuto¢nost’, ze
bezpe¢nost’ je jednou zo zakladnych pocitovanych ludskych potrieb. Cim viac je osoba
chranena, tym sa citi bezpecnejsie. Clovek ma taktieZ pravo na bezpeéné, priaznivé Zivotné
prostredie, hoci vymozitelnost' prava v tejto suvislosti je komplikovana, ako samotna
problematika trestnych ¢inov proti zivotnému prostrediu. Tento druh kriminality predstavuje
nova trestnopravnu kategoriou s ktorou nie st velké skusenosti, apri jej odhalovani,

vySetrovni a dokazovani organy c¢inné v trestnom konani mnohokrat tapu.(Chmelik et
al,2005,8s.).

Postavenie environmentalnej bezpe¢nosti v ramci bezpecnosti komplexnej

Pre dosahovanie komplexnej bezpecnosti je potrebné analyzovat, hodnotit’
a minimalizovat' vSetky rizikd, ktoré ju ohrozuji, ato ako ekonomické, bezpecnostné,
politické, vnatorné, vonkajSie, informac¢né, tak isocidlne ¢i environmentalne.
(Hofreiter,2002)Prave environmentalne rizikd by sa nemali podcenovat pre  rozsah
a zavaznost ich dosledkov. Zivotné prostredie ma postavenie i v definicii bezpeénosti podl'a
Bezpecnostnej stratégie SR, ktora ju definuje ako stav, v ktorom je zachovand vnuatorna
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bezpecnost’ a poriadok, demokratické zaklady Statu, jeho suverenita a integrita, a je chranené
zivotné prostredie. Environmentalna bezpecnost’ je teda prvkom systému bezpecnosti
komplexnej, ato na narodnej, regionalne i globalnej trovni.

Podstata bezpecnosti 0s0b spociva v bezstarostnosti, nezavislosti od nepokoja, obav,
nebezpecia, neistoty. V suvislosti s pravom osdb ju moézeme chapat’ ako stihrn spoloc¢enskych
vzt'ahov, ktoré upravuje pravo, aktoré chrania prava a opravnené zaujmy fyzickych
a pravnickych osdb, zaujmy spolo¢nosti a istavné zriadenie republiky. (Mikolaj a kol.2004,)

Politjcka
bezpefnost

Informacna
bezpe&nost

Vnutorna
bezpe&nost

Technologicka Environmentalna

bezpeénost bezpeénost
Vojenska Socialna
bezpeénost bezpeénost

Obr. 1 Postavenie environmentdlnej bezpecnosti v ramci komplexnej bezpecnosti
Zdroj: Vlastné spracovanie podla Hofreiter,2002

Environmentalna bezpecnost® je stav, v ktorom ludska spolo¢nost’ a ekologicky
systém na seba pdsobia trvalo udrzate'nym spdsobom, jednotlivci maju dostato¢ny pristup ku
vsetkym prirodnym zdrojom a existuju mechanizmy na zvladdanie kriz a konfliktov priamo ¢i
nepriamo spojenych so ZP. V tomto stave st minimalizované rizik4 a ohrozenia spojené so
zivotnym prostredim a sposobené prirodnymi alebo spolo¢nost'ou vyvolanymi procesmi ¢i uz
zamerne, nezamerne alebo nasledkom nehody. Tieto hrozby méZu zapri€init’ alebo zhorSovat’
uz existujice socidlne napitie alebo ozbrojeny konflikt. Absoliitna vacSina z nich
nerespektuje $tatne hranice a ¢asto moze posobit’ globalne.“ (MV CR, 2004)
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Environmentalna bezpecnost’ (bez ohl'adu na definiciu zloziek zivotného prostredia,
podra ktorej je ¢lovek jeho sucastou, z ¢oho vyplyva Ze Gitok na &loveka je i itokom na ZP),
sa prav osob bezprostredne dotyka. V suvislosti s osobou ako obetou kriminality, sa spaja
prostrednictvom trestnych ¢inov proti zivotnému prostrediu, ktorych dosledkom je ohrozenie,
poskodenie Zivota, zdravia alebo majetku osoby.

Environmentalna kriminalita predstavuje zdvazny problém, ktory predstavuje pre spolo¢nost’
rizikd v nasledovnych oblastiach:

- narodno-bezpecnostnej (nuklearny, biologicky a chemicky terorizmus,
bezpecnost’ prirodnych zdrojov a i.)

- ekonomickej (odstranovanie nasledkov $kdd na zivotnom prostredi, nelegalne
obchody, korupcia a i.)

- biologickej (invazie a i.)

- kulturno-spolocenskej (ochrana kultirneho dedic¢stva a i.). (Kern,2005)

Charakteristika trestnych ¢inov proti Zivotnému prostrediu

Existuje viacero najcastejSie pouzivanych definicii zivotného prostredia. Patria medzi
ne statickd, dynamicka, Tbiliska atd. Z pohladu legislativy je ddlezité opierat’ sa o definiciu
uvedenu v zakone &. 17/1992 Zb. z. o Zivotnom prostredi, ktora znie: ,,Zivotné prostredie je
vSetko, co vytvara prirodzené podmienky Zivota organizmov vcitane cloveka a je
predpokladom ich dalsieho vyvoja. Jeho zloZkami su najmd ovzdusie, voda, horniny, poda,
organizmy.« Jednotny zakon Slovenskej a Ceskej republiky o Zivotnom prostredi vychadza zo
skutoc¢nosti, ze Clovek je neoddeliteInou stcastou prirody, ma pravo, ale i zodpovednost
pretvarat’ prirodu v sulade s principmi trvalo udrzateného rozvoja, a ze pravo na priaznivé
zivotné prostredie je jednym zo zakladnych prav ¢loveka.

Pod pojmom environmentalna Kriminalita méZzeme rozumiet’ taku trestnii ¢innost,
kde objektom utoku pachatela je zivotné prostredie, alebo niektora z jeho Casti (voda, pdda,
vzduch, zivocichy, rastliny, vratane stromov). (Klinda,2005) Ministerstvo vnttra Slovenskej
republiky pontika 1 $ir§i vyznam pojmu environmentéalnej kriminality, podl'a ktorého sa vo
viacerych Statoch Eurdpskej unie, vratane Slovenskej republiky, do tejto problematiky
zaCleniuje aj ohrozovanie zdravia zdvadovymi potravinami, kedy sa environmentalna
bezpec¢nost’ prepaja uz s potravinovou bezpecnostou. Za environmentalnu kriminalitu sa d’alej
povazuje nedovolend vyroba a drzba radioaktivnych a jadrovych materidlov a inych
nebezpenych latok. V praxi sa tiez stretdvame s pojmom ,envirodelikty*, ktoré tiez
znamenaju akékol'vek protipradvne konanie, ktorého objektom (prdévnym statkom, ktory bol
konanim poruseny ¢i ohrozeny) je priaznivé zivotné prostredie.(Sarvas-Nincak, 2014)

Environmentalna kriminalita je teda suhrn trestnej ¢innosti zdvazne ohrozujicej alebo
poskodzujlicej Zivotné prostredie alebo vykonavanej v rozpore so vSeobecne zdviznymi
predpismi sustavy environmentalneho prava. (Rusko-Steffek, 2008) Zjednodusene teda ide
0 trestné Ciny proti Zivotnému prostrediu, ktorého je ¢lovek neoddelitelnou stcastou. Takmer
kazdy takyto trestny ¢in ma preto urcity vplyv, dopad na Cloveka, znamena preiho riziko
S va¢sou ¢i mensou kvalitativnou, kvantitativnou mierou.

Problematika environmentalnej kriminality je pomerne dost’ Sirokd ana kazdu jej
oblast’ sa vztahuju samostatné pravne predpisy. Na tieto sa odvolavaju skutkové podstaty
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trestnych ¢inov proti zivotnému prostrediu zaradenych v samostatnej hlave Trestného zédkona
pod nazvom ,,Trestné ¢iny vSeobecne nebezpecné a proti Zivotnému prostrediu“. Druhy
oddiel tejto hlavy v jednotlivych skutkovych podstatach trestnych c¢inov definuje tieto
protipravne konania ako:

e ohrozovanie a poskodenie zivotného prostredia,

e neopravnené nakladanie s odpadmi,

e poruSovanie ochrany vod a ovzdusia,

e poruSovanie ochrany rastlin a zivo¢ichov vratane nelegalneho
obchodovania s ohrozenymi druhmi rastlin a zivocichov a nelegalnych
vyrubov stromov mimo lesného pédneho fondu,
porusovanie ochrany stromov a krov rasttcich v lesnom pddnom fonde,
Sirenie nakazlivej choroby zvierat a rastlin,
unik geneticky modifikovanych organizmov,
pytliactvo.

Pachanie environmentalnej kriminality je ¢asto v subehu aj s inou trestnou ¢innost’ou,
napr. skratenie dane, podvod, korupcia, zneuzivanie pravomoci verejného Cinitel'a a pod.
Niektoré zlozky Zivotného prostredia su dobre vyuzZite'né pre ekonomicku trestnt innost’, iné
zas pri teroristickych utokoch ¢i uz ako objekt napr. potraviny, vodné utvary, alebo ako
prostriedok- zivocichy ale i sam ¢lovek a §iritel’ nakazlivej choroby. Preto v sti¢asnom stave
Sirenia ochorenia Eboly vznikaji v roznych kttoch sveta konSpiracné tedrie o vzniku, Sireni,
povode, ale 1 0 realnosti tohto nebezpecného a vysoko nakazlivého smrteI'ného ochorenia.

Rozsah environmentadlnej kriminality je taktiez vymedzeny nariadenim MV SR
0 postupe pri predchddzani, zamedzovani, odhalovani a dokumentovani environmentélnej
trestnej ¢innosti, pri zistovani jej pachatel'ov, pri jej vySetrovani a skratenom vySetrovani, kde
sa za environmentalnu trestni ¢innost’ povazuje aj trestny ¢in nedovolenej vyroby a drzania
jadrovych materialov, radioaktivnych latok, vysoko rizikovych chemickych latok
a vysokorizikovych biologickych agensov a toxinov, ohrozovania zdravia zavadnymi
potravinami a inymi potrebami, tyrania zvierat a kradeze dreva z lesného pdédneho fondu,
vratane dreva uz vytazeného.

Trestné ¢iny proti Zivotnému prostrediu ako ohrozovanie environmentalnej bezpecnosti

Environmentdlna bezpecnost(EB) je stav, v ktorom su minimalizované rizikd spojené
so zivotnym prostredim. Ohrozovanie EB mozno teda definovat ako subor
environmentalnych rizik a problémov, medzi ktoré nepochybne patria aj trestné Ciny proti
zivotnému prostrediu.
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Obr.2 Prvky ohrozovania environmnetdlnej bezpecnosti, schéma vztahu k osobe
Zdroj: Vlastné spracovanie

Prekazky eliminacie trestnej ¢innosti proti Zivotnému prostrediu

1. Nedostatoéné mnozstvo sil a prostriedkov — nedostato¢né
kvalifikovanych $pecialistov, odbornikov a pracovnych miest

2. Absencia komplexného Statneho orgdnu - napr.
navrhovane;j ,,Prirodnej policie® v r. 2008, alebo jednotnej institticie v r. 2014

3. Korupcia-
nebezpecnych odpadov

4. Neodborny pristup — napr. pri povolovani stavieb

napr.

mnozstvo
generalnou prokuratarou

pri udelovani povoleni na vyruby stromov, prepravy

5. Neznalost’ problematiky orgénov ¢innych v trestnom konani — napr. povinnosti
0s0b prepravujucich drevnli hmotu, neznalost’ znaciek ulovenej zvery, neznalost

odobrat’ vzorku vody zo znecisteného vodného toku
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6. Latencia protipravneho konania — trestné ¢iny su odhalené ndhodne, v Case, ked’ uz
nie je mozné ich objasnenie kriminalistickymi metédami

7. Nedostatocné pravne povedomie obcanov a ztoho vyplyvajiice ignorovanie
a spochybiiovanie platnych pravnych noriem

8. Konzumna spolo¢nost’ - strata moralnych hodndt a nasledné civiliza¢né dopady

9. Nizka vymoziteI'nost’ prava

Ochrana Zivotného prostredia a prav osob pred environmentalnou kriminalitou
v podmienkach SR

Ako vyplyva zo svetovych Statistik, v ramci aktivit organizovan¢ho zlo¢inu sa
V poslednom desatro¢i do popredia, medzi nelegdlny obchod s drogami, so zbranami
a obchodovanie sTud'mi, dostava nelegalny obchod s ohrozenymi druhmi zivocichov
a rastlin.

S rasticim mnoZstvom environmentalnej kriminality s ¢oraz va¢Sou zavaZnostou
a rozsahom spociva efektivny boj proti tejto trestnej ¢innosti v priamo imernom nasadeni sil
a prostriedkov.

V roku 2005 bolo zriadené oddelenie ekonomickej a environmentalnej kriminality na
vtedajSom odbore ekonomickej kriminality uradu justi¢nej a krimindlnej policie prezidia
Policajného zboru. Pre tuto funkciu bolo vyclenenych 5 tabulkovych miest, o je Zalostne
malo. Struktara Policajného zboru pre§la od tohto roku zasadnymi zmenami aj v oblasti
tykajucej sa environmentalnej kriminality. DosSlo k zisteniu, ze pre Specifické druhy
kriminality v ramci medzinarodnej spoluprace je nutna potreba Specialistov, venujlcich sa
vyluéne environmentdlnej kriminalite. Tito Specialisti sa samozrejme osved¢ili aj pri
odhal’'ovani, vySetrovani a potrestani spominanych trestnych ¢inov vylu¢ne tykajacich sa SR.
V sucasnosti (2014) je v ramci Policajného zboru zriadeny odbor odhalovania nebezpecnych
materidlov a environmentalnej kriminality na tirade kriminélnej policie prezidia Policajného
zboru. Na tomto pracovisku je vSak aktualne zaradenych iba 9 Specialistov.

Ulohy $pecialistov v boji proti environmentalnej kriminalite a ochrane prav osob:

a) vykonava operativno-patraciu ¢innost’, skratené vysetrovanie a vySetrovanie,

b) poskytuje metodicku a praktickii pomoc uréenym ttvarom pri operativno-patrace;j
¢innosti, skrdtenom vySetrovani a vySetrovani,

c) koordinuje ¢innost wuréenych ttvarov pri operativno-patracej ¢innosti,
skratenom vySetrovani a vySetrovani,

e) spracovava a distribuuje metodické materialy a usmernenia,

f) organizuje a vedie inStruktazno-metodické zamestnania,

g) organizuje a realizuje preventivno-bezpe¢nostné akcie,

h) predklada a pripomienkuje legislativne navrhy,

i) analyzuje a vyhodnocuje stav a troven trestnej ¢innosti a o zistenych skuto¢nostiach
informuje dotknuté utvary Policajného zboru,

J) zabezpecuje spolupracu so zahrani¢im,

k) buduje a rozvija medzirezortni spolupracu a spolupracu s ostatnymi subjektmi.
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V roku 2001 bola zriadena multidisciplinarna integrovana skupina odbornikov (MISO)
zamerana na eliminaciu nelegalneho obchodovania s chranenymi druhmi volne Zzijucich
zivocichov a vol'ne rasticich rastlin. Nakol'ko ¢innost’ skupiny svojou podstatou zasahovala
do rieSenia dalSich problémov v oblasti environmentalnej kriminality, ktoré su svojim
dopadom na spolo¢nost rovnako zavazné ako nedovolené obchodovanie s ohrozenymi
druhmi vol'ne Zijucich zivoc¢ichov a vol'ne rastucich rastlin bola na podnet vediiceho skupiny
uznesenim koordina¢ného organu €. 3 z 24. januara 2006 rozSirend pdsobnost’ skupiny na
celi oblast’ environmentalnej kriminality. Vytvorenim skupiny Specialistov sa postupne
zacala optimalizovat’ situdcia v oblasti legislativy a sti¢asne vznikli moznosti vytvorit’ taky
systém spoluprace kompetentnych zloziek, ktory bude minimalizovat’ rizikd nepriaznivych
dopadov environmentéalnej kriminality na spolo¢nost. Problematika environmentéalnej
kriminality v sebe zahfna mnoZstvo Specifickych protipravnych konani, ktoré si vyzaduja
osobitny pristup pri odhalovani a dokazovani konkrétnych protipravnych konani.

Predsedom skupiny je vediuci odboru odhalovania nebezpeénych materialov a
environmentalnej kriminality uradu kriminalnej policie prezidia Policajného zboru.

Vzhl'adom na thto skutocnost’ boli vytvorené Styri samostatné Specializované skupiny
pre rieSenie konkrétnych tloh, ktoré vyplyvaji z aktudlnej bezpecCnostnej situacie v
jednotlivych oblastiach. Zameranie skupin bolo vybrané na =zdklade posudenia a
vyhodnotenia zavaznosti protipravnych konani pre spolo¢nost’. St to:

1. Podskupina na eliminaciu nedovoleného obchodovania s ohrozenymi druhmi vol'ne
zijucich Zivo¢ichov a vol'ne rasttcich rastlin — CITES

2. Podskupina na eliminaciu nelegalnych aktivit s drevom a drevenou hmotou

3. Podskupina na eliminaciu neopravnené¢ho nakladania s odpadmi, jadrovymi
materidlmi, radioaktivnymi latkami a vysokorizikovymi chemickymi latkami

4. Podskupina na eliminaciu pytliactva

Clenmi skupiny (jednotlivych podskupin) si predsedom koordinaéného organu
menovani zastupcovia mnohych utvarov a inStiticii, napriklad: prezidia hasi¢ského
zachranného zboru, Slovenskej informacnej sluzby, Slovenskej agentiry a inSpekcie
zivotného prostredia, Uradu $pecialnej prokuratiry, Kriminalistického a expertizneho ustavu
prezidia Policajného zboru a mnohych d’alSich vyznamnych institucii.(MV SR)

Zmeny V generalnej prokuratire priniesol rok 2009. K 1. februaru 2009 generalny pro-
kurator SR vymenoval do funkcie Specialistu Generdlnej prokuratiry Slovenskej republiky
pre trestné Ciny proti zivotnému prostrediu JUDr. L. Hannikera. Napliiou jeho prace je
rieSenie pripadov, ktoré predstavuji zasah do environmentdlneho prostredia, s osobitnym
dorazom na trestné ¢iny podla II. dielu Siestej hlavy osobitnej Casti platného trestného zakona
(zdkon ¢. 300/2005 Z. z.). V naplni préace Specialistu je predovsetkym vytvorenie uceleného
systému prace na podriadenych prokuraturach, metodické usmerniovanie ich c¢innosti,
suCinnost’ a koordinacia ¢innosti so spojencami, osobitne potom s policajnym zborom a
Statnou ochranou prirody a v neposlednom rade aj organizicia preventivno-vychovnej,
vzdeldvacej a osvetovej innosti. Specializicia nebola zriadena len na generélnej prokurature,
ale aj na krajskych a okresnych prokuratirach v celej republike. Prokuratura tak vytvorila
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solidnu personalnu zakladniu takmer sto Specialistov, ktori sa budu zaoberat’ touto Specifickou
agendou. Reaguje tak na nevyhnutnost’ Specializdcie na tomto ¢oraz naro¢nejSom useku boja
proti trestnej ¢innosti a koordinuje svoju cinnost s ¢innostou policajného zboru, ale aj
ostatnych organov ochrany prava a prirody. Stéasne napiiia poziadavky Eurdpskej unie,
smerujuce k vysoko Specializovanému dozoru v environmentalnej oblasti. (Gudzova,2009)

Postavenie legislativy v ramci dosahovania environmentalnej bezpecnosti

Proti trestnym c¢inom proti zivotnému prostrediu, ktoré ohrozuji zdravie, Zzivot
a majetok osdb a su zaroven hrozbou environmentalnej bezpe¢nosti, je nutné nie len bojovat
preventivne, ale i zakro¢it represivne. Ulinnym prostriedkom tohto boja je efektivna
legislativa a vymoZitel'nost’ prava. Eliminacia tychto trestnych ¢inov ako aj ochrana obeti
V tejto stvislosti si vyzaduje rozvoj legislativy vychéadzajucej z principov environmentélnej
politiky Eur6pskej unie. Opierat’ by sa mala o princip prevencie, predbeznej opatrnosti a ¢o je
nesmierne vyznamné — 0 princip ,,zne€istovatel plati®.

Trestné Ciny proti zivotnému prostrediu nasli svoje systémové zaradenie v osobitnej
Casti trestného zdkona. V Siestej hlave, II. diele, ide o skutkové podstaty trestnych cinov
uvedenych pod Cislami paragrafov 300 az 310. To samo osebe vypoveda, Ze aj v legislativne;]
Casti, ktora je pre boj s poruSovateI'mi zidkona celkom zasadna, pretoze rozhodujucim
sposobom urcuje ,pravidla hry*“, doslo k zdsadnému posunu. Tento druh trestnej ¢innosti je
Specificky a vyznamny, preto je nevyhnutné aby mal v usporiadani trestného zdkona osobitné
miesto.

Trvalo Legislativa Prislutné organy

L/

Zhodnocovanie Dosahovanie environmentalnej
odpadov bezpecnosti

Environmentalne
manazérstvo

udrzatelny

rozvoj (TUR)

Altemativne
obnovitelne
zdroje energie

Environmentalna
vichova
a vzdelavanie

Opatrenia v
ramci ochrany

7P |Iné

Obr. 3 Prvky dosahovania environmentdlnej bezpecnosti
Zdroj: Vlastné spracovanie podla Kovdicova — Drotdarova , 2014
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Rizika trestnych ¢inov proti Zivotnému prostrediu a vplyvy na ¢loveka

Tab. 1: Rizika a dopady trestnych cinov proti Zivotnému prostrediu na cloveka

Ohrozovanie a poskodenie zivotného prostredia

Ohrozenie, poskodenie zdravia, zivota,
majetku, zivotného prostredia 0s6b

Neopravnené nakladanie s odpadmi

Znecist ovanie zivotného prostredia osob
Znizovanie estetickej, rekreacnej
hodnoty ekologickych systémov
Ohrozenie zdravia, Zivota, majetku osdb
Ekonomické straty

PoruSovanie ochrany véd a ovzduSia

Znedistenie ovzdusia, vod

Infiltracia znecistujucich latok do pddy,
koreniovym systémom do tela cloveka
Ohrozenie, poSkodenie zdravia, zivota
Globalne dosledky — zmena klimy

PoruSovanie ochrany rastlin a zivoCichov vratane
nelegalneho obchodovania s ohrozenymi druhmi
rastlin a zivo¢ichov a nelegalnych vyrubov
stromov mimo lesného pddneho fondu

Ekonomické straty

Znizovanie biodiverzity- nesulad

S principmi TUR - trvalo udrzatel'ného
rozvoja

Znizovanie estetickej, rekreacnej
hodnoty

PoruSovanie ochrany stromov a Krov rastacich
V lesnom p6dnom fonde

Ekonomické straty, stidne spory
Znizovanie estetickej, rekreacnej
hodnoty

Nesulad s principmi TUR

Sirenie nakazlivej choroby zvierat a rastlin

Ekonomické straty
Ohrozenie zdravia Zivota, 0s6b
Strata moralnych hodnot

Unik geneticky modifikovanych organizmov

Ekonomické straty
Ohrozenie zdravia zivota, osOb

Pytliactvo

Ohrozovanie/znizovanie biodiverzity
Ekonomické straty
Strata moralnych hodnét, zasad

Zdroj: Vlastné spracovanie

Pravo, podpora a ochrana obeti trestnych ¢inov proti Zivotnému prostrediu

Obet’ je fyzicka osoba, ktorej bola v priamom dosledku trestného ¢inu sposobena
ujma vratane fyzickej, mentalnej alebo emocionalnej ujmy alebo majetkovej Skody. Obetou
st tiez rodinni prislusnici osoby, ktora v priamom ddésledku trestného ¢inu zomrela, ktorym
bola v dosledku smrti danej osoby spdsobena ujma. Legislativa Slovenskej republiky sa
V stvislosti s obetami kriminality opiera o smernicu Eurépskeho parlamentu a Rady
2012/29/EU z 25. oktébra 2012.

Tato smernica obete trestnych ¢inov proti Zivotnému prostrediu blizSie neSpecifikuje,
ponuka iba implementaciu v§eobecnych prav a ochrany obeti do tejto oblasti.

Stanovuje prava obete ako napr. prdvo na poskytnutie informdacie, pravo rozumiet’
a byt pochopeny, Specifické prava pri podavana ozndmeni, na informécie o svojom pripade,

na tlmocenie a preklad ¢i napr. na pristup ku sluzbam na podporu obeti. V suvislosti
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S ucast’ou na trestnom konani ma obet’ pravo byt vypocutd, pravo na prdvnu pomoc, pravo na
nahradu vydavkov, na vratenie veci, nahradu skody pachatelom a i.

Je nevyhnutné venovat’ pozornost’ rozdielnosti pojmov obet’ a poSkodeny. Pomoc
obetiam je mozné realizovat’ aj prostrednictvom programov na pomoc obetiam trestného ¢inu
¢i programov, ktoré sa orientuju nie len na skuto¢né obete, ale aj na tie potencialne, teda su
predovsetkym preventivneho charakteru.(Holcr,2008) Kriminologia,s.124

Poskodeny je osoba, ktorej bolo trestnym ¢inom(aj trestnym ¢inom proti Zivotnému
prostrediu) ublizené na zdravi, spdsobena majetkova, moralna alebo ina skoda alebo boli
porusené ¢i ohrozené jej iné zdkonom chranené prava alebo slobody. Poskodeny ma préavo:

- vyjadrit’ sa Ci suhlasi s trestnym stihanim, ma pravo na narok na nahradu skody,

- robit’ navrhy na vykonanie dokazov, alebo na ich doplnenie,

- predkladat’ dokazy,

- nazerat’ do spisov a prestudovat’ ich,

- zUcCastnit’ sa na hlavnom pojednavani a na verejnom zasadnuti konanom o odvolani
alebo o dohode o0 priznani viny a prijati trestu,

- vyjadrit sa k vykonanym dokazom

- pravo zavere¢nej re¢i. (Trestny poriadok ¢. 301/2005 Z.z.)

V savislosti so zivotnym prostredim je tiez vhodné spomenit nasledujice prava
a povinnosti 0s6b vyplyvajice z ustavného radmca ochrany Zivotného prostredia:

- kazdy ma pravo na priaznivé zivotné prostredie

- kazdy ma pravo na v€asné a UpIné informacie o stave zivotného prostredia

- kazdy je povinny chranit’ a zvelad’ovat’ zivotné prostredie a kulturne dedicstvo

- nikto nesmie nad mieru ustanoveni zdkonom ohrozovat’ ani poSkodzovat Zzivotné
prostredie, prirodné zdroje a kultirne pamiatky (Gstava SR - Siesty oddiel)

Trestné¢ Ciny proti zivotnému prostrediu nie su hrozbou pre jednotlivca, ale pre
spolo¢nost’ ako celok. Z tohto dévodu ochrana zivotného prostredia nie je ni¢ iné, ako
naliehava nutnost’ chranit’ verejny zaujem. Tymto sa pravo na Cisté - priaznivé zivotné
prostredie stava tretim najdolezitejSim l'udskym pravom po obcianskych a politickych vo
svetovom meradle. (EI-Khoury, 2011) Navyse v SR je toto pravo zakotvené v Ustave SR,
ktoré je nadradena vSetkym zdkonom vsetkych pravnych odvetvi.

Mnohé trestné Ciny proti zivotnému prostrediu maju ni¢ivejSie a rozsiahlejSie nasledky
ako vojenské konflikty ¢&i terorizmus, mnohé sposobujii obetiam kriminality $kodu. Skoda je
ujma na majetku alebo redlny ubytok na majetku, alebo na pravach posSkodeného, alebo jeho
ind ujma, ktord je v pric¢innej svislosti s trestnym ¢inom, bez ohl'adu na to ¢i ide o Skodu na
veci alebo $kodu na pravach. Skodu definuje zakon aj ako ziskanie prospechu v pri¢innej
sivislosti s trestnym ¢inom. Skoda je tieZ ujma na zisku, na ktory by poskodeny inak

vzhl'adom na svoje pomery mal narok alebo ktory by mohol odévodnene dosiahnut. (Trestny
zakon SR)

Pri environmentdlnej kriminalite sa Skodou rozumie suhrn ekologickej ujmy
a majetkovej Skody, pricom majetkova Skoda v sebe zahrfiuje aj naklady na uvedenie
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zivotného prostredia do predoslého stavu. Pre urcenie vysky Skody za ujmu na zivotnom
prostredi sl stanovené osobitné pravidla.

Ekologicka ujma je strata, alebo oslabenie prirodzenych funkcii ekosystémov
vznikajica poskodenim ich zloziek alebo narusenim vnitornych vizieb a procesov v dosledku
ludskej ¢innosti.(Zakon ¢. 17/1992 Zb. z.)

Faktom je, Ze trestné Ciny V oblasti zivotného prostredia nie su tradi¢né zloCiny proti
osobam alebo §tatu. Obet'ou uz nie je len jednotlivec ale skor spolo¢nost, poskodeni pritom
mézu byt z mnohych krajin, pretoze dosledky znelistenia jednotlivych zloziek ZP
nadobudaju globalny charakter a maju rozsiahle vplyvy ako napr. zmena klimy ovplyvni
vSetky oblasti ¢innosti, 0od energetiky, ekonomiky, cez zdravie, rozvoj, az po environmentalnu
a komplexnil bezpec¢nost’. (EI-Khoury, 2011)

Kedze pri environmentilnej kriminalite Casto dochddza aj k inym skutkovym
podstatam trestnych ¢inov, ktoré priamo vychddzaji z poruseni inych pravnych predpisov,
napr. zo zakona o odpadoch, Policajny zbor SR pri objasiiovani trestnych &inov proti ZP
spolupracuje s viacerymi Statnymi organmi a institciami. Kompetencie PZ a tychto instittcii
st presne vymedzené. Ak nejde o trestny ¢in, ale o priestupok alebo spravny delikt, vo veci
kona Slovenska inspekcia Zivotného prostredia, okresné Girady ZP, §titna veterinarna
a potravinova sprava, urad verejného zdravotnictva, urad jadrového dozoru a pod. Na
tieto organizacie sa osoby v pripade potreby mdézu priamo obratit’.

Slovenska inSpekcia zivotného prostredia v roku 2013 z celkového poctu 938
vykonanych kontrol v 192 (20,47 %) pripadoch porusenie zdkonov, ¢o je mierne zvySené
percento oproti roku 2012 (19,85 %).

Svetova zdravotnicka organizacia v spolupraci s Eurépskou agentirou pre Zivotné
prostredie navrhla vytvorenie informa¢ného systému pre Zivotné prostredie a zdravie pre
Eurépu. Jadrovy subor ukazovatePov environmentalneho zdravia je rozdeleny do 10-tich
oblasti: Kvalita ovzdusSia, Byvania ausadlosti, Dopravné nehody, Hluk, Odpad a
kontaminované tzemia, Radidcia, Voda a saniticia, Potravinova bezpecnost, Chemické
nebezpecenstvo a Pracovisko. (Kovacova-Drotarova,2014)

ZAVER

Trestné ¢iny proti zivotnému prostrediu si jednym z aspektov ohrozovania
environmentalnej bezpecnosti, ktord je sti¢astou komplexnej bezpecnosti 0sob. Legislativa je
naopak vyznamnym prvkom jej dosahovania. Kazdy prijaty zakon, smernica, vyhlaska,
nariadenie ma z hl'adiska ochrany os6b vyznam. Rovnako vyznamnd je iimplementacia
smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2012/29/EU z 25. oktébra 2012.

Problematika environmentélnej kriminality je zataZena roznymi deforméciami, ktoré
niekedy spoOsobuji, Ze je podcefiovana a vnimand ako okrajovy problém. (Kern,2005)
K efektivnej elimindcii by wurCite prispelo posilnenie kvalifikovanych Specialistov so
vzdelanim ako environmentalnym, tak policajnym a pravnym. V stc€asnosti, napriek snahe
PZ SR o0 zabezpecenie odborného pristupu k veci, nie st dosahované ocakavané vysledky
poctu objasnenych a potrestanych envirodeliktov. Legislativa sa vSak ukazuje ako ucinny
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prostriedok ochrany prav osdb vo vsetkych smeroch, teda aj obeti trestnych Cinov proti
zivotnému prostrediu. Ulohou kompetentnych je vytvarat lepsie moZnosti vymozZiteInosti
prava a dostatoc¢ne prisnych sankcii za jeho porusovanie. Bez dostatocne vysokych sankcii
pachatelia trestnych ¢inov budi nad’alej, silno motivovani vidinou zisku, ochotni podstupovat’
pre nich akceptovatelné riziko. Osobitnd pozornost’ by sa mala venovat potencidlnym
pachatelom sinymi ako finannymi ciel'mi, napr. v pripade teroristického ttoku
radioaktivnym zamorenim, pouzitim chemickych, biologickych zbrani a pod. V tejto
suvislosti je potrebné vycClenit’ Specialistov pre oblast’ prevencie ale irepresie, pretoze
nasledky na zdravi, zivote, majetku osdb takychto environmentalnych trestnych ¢inov st
omnoho vaznejSie ako pytliactvo ¢i rybolov bez povolenia.

Fyzické 1 pravnické osoby si musia uvedomit’, ze na prvy pohl'ad lok4lne znecistenie
ovzduSia z bodového zdroja- vyrobnych podnikov- emisiami ma v kone¢nom ddsledku
negativne dopady na globalne Zivotné prostredie a osoby na celom svete. Prispieva totiz
k znecCisteniu atmosféry, ¢o sa prejavuje stenSovanim ozoénovej vrstvy, globalnym
oteplovanim, klimatickymi zmenami. Imisie navySe nezostavaju v atmosfére ale znecCistuji
i ostatné zlozky zivotného prostredia ¢o ma zas za nasledok ohrozenie, posSkodenie zdravia,
zivota a majetku osob. O nerovnovahe prirody nie je nutné vela hovorit’, staci sa pozriet’ na
obrovské vykyvy pocasia azmien Vpodnebnych pasmach (napr. zmena polostepi na
polopuste). Prirodné katastrofy a ekologické havarie tiez nemozno na 100% pripisovat’ len
,»vysSej moci®“. Chudoba podla mnohych neznamend problém nasytit chudobnych ale
problém nasytit’ bohatych, o skonstatovala uz Matka Tereza.

Samostatnou ,kapitolou* vo vzt'ahu k pravam osob, je problematika trestnych ¢inov
Vv suvislosti s odpadmi. Ilegdlne skladky, staré environmentdlne zataze, ¢i ilegalny dovoz/
vyvoz nemaju za ndsledky iba ekonomické straty a znizenie estetickej a rekreacnej hodnoty
ekosystémov. Ich toxické, perzistentné, kumulativne, radioaktivne vlastnosti mézu sposobit’
vazne Skody na zdravi, zivote a majetku osob, najma ak ide o nebezpecné odpady (NO).

Poziare nie st len nemilosrdnym nicitelom ekosystémov vratane vsetkych jeho
zloziek, predstavuji rozsiahle a zavazné ohrozenie zdravia, zivota a majetku osob. Ilegalny
vyrub stromov ¢i uZ na miestnej Grovni v SR, alebo vyrub dazd’ovych pralesov s globalnymi
dosledkami (Juzna Amerika, Azia- pl'ica Zeme) by tieZ nemal byt na chvoste odhalovanych,
vySetrovanych a ,,sankciovanych trestnych ¢inov. V tomto pripade by sme mali v prvom rade
(zial') bojovat proti spolocenskému fenoménu korupcie.

Odbornici, S$pecialisti zradov PZ, GP sa zhoduji, Ze prisicasnom vyvoji
environmentalnej kriminality je nutné doplnit dobrovolné strdze o kvalifikované
profesiondlne Utvary, fyzicky, odborne pripravené, materidlne zabezpecené a zdkonom

ustanovené. Ochrana prirody sa musi stat’ uz nielen vecou srdca, ale aj vecou autority a Sily
Statu. (Haniker, 2009)
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Obete mravnostnej kriminality

Victims of immoral crime

Stanislav Krizovsky, Mikula§ Bodor

Abstrakt: Prispevok sa zaober4 problematikou mravnostnej kriminality z kriminologického
hladiska. Ciel'om prispevku je vymedzit’ zakladnll viktimologick pojmolégiu ako viktimita,
viktimacia, typologia obete a zosumarizovat poznatky z oblasti vybranych druhov
mravnostnych trestnych ¢inov, ktorymi st znasilnenie, sexudlne nasilie, sexualne zneuzivanie
a stiloz medzi pribuznymi.

Abstract: The article is devoted on the issue of morality crime of criminological
perspective. The aim of the article is to define the basic victimological terms as victimology,
victimization, victims typology and summarize knowledge of selected species of morality
crimes, which are rape, sexual violence, sexual abuse and sexual intercourse between close
relatives.

KPucové slova: viktimoldgia, viktimacia, obete, znasilnenie, mravnostna kriminalita
Key words: victimology, victimization, victims, rape, immoral criminality

Uvod

Mravnostna kriminalita a jej obete st témou, ktora sa sporadicky objavuje v médiach a
¢lankoch novin v takom pomere, v akom dochadza k pachaniu tejto trestnej ¢innosti, pri¢om
spdsob, akym je prezentovana vyvolava v Sirokej verejnosti pohorsenie a nechut’ vediet’ nieco

viac o tejto problematike.

M¢dia davaji do popredia Casto pachatel’a a obete akoby stali v pozadi svojej traumy,
avSak st to prave obete, z ktorych povazujem za potrebné Cerpat esencidlne informacie

nevyhnutné pre dostatocné Studium tohto kriminogénneho javu.

1 Mravnostna kriminalita

Mravnostnd kriminalita hlboko zasahuje do najintimnejSej sféry l'udskej integrity,
sposobuje Skody, ktorych hodnota sa neda zmerat’ a dosledky, na ktorych vysporiadanie
nesta¢i mesiac, rok a z hladiska subjektivity preZivanej ujmy ani cely Zivot obeti a ich

blizkych. Mravnostné delikty maju svoj povod stary ako l'udstvo samo. Vzhl'adom k svojmu
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charakteru a predovSetkym dopadu na chraneny zaujem, akym je zivot a zdravie Cloveka,
sloboda rozhodovania v sexudlnych vzt'ahoch, mravny vyvoj mladeze a iné, sii opravnene
zarad'ované medzi najzavaznejsie trestné &iny s vysokou tzv. typovou nebezpecnostou.'*?

Mravnostné trestné Ciny sa vo vicSine odbornej literatury oznacujii ako sexudlne
trestné Ciny, sexudlna delikvencia alebo aj sexudlna kriminalita, priCom odchylky
Vv pojmoldgii odzrkadluji definicie zdkladnych pojmov trestného ¢inu, delikvencie Ci
kriminality.

Z kriminalistického pohl'adu je potrebné mat’ na pamiiti, Ze prave sexualna delikvencia
sa vyznacuje Specifickymi znakmi, ato najmd subjektivnymi podmienkami, kde sa do
popredia dostdva nemoralna aZz sexudlno-patologickd motivacia, casto suvisiaca so
zanedbanim, ¢i absenciou mravnej, sexualnej a spolo¢enskej vychovy. 133

Mravnostnu kriminalitu vSak nemoZeme zuzovat’ len na sexualnu oblast’, ide o tzv.
“Sir§i pojem*. Sexualita nie je vylu¢ne len pudovou zaleZitostou, predstavuje odraz vysSich
psychickych noriem spolo¢nosti, a zaroven reSpektuje potrebu a vyznam sexuality v Zivote
Cloveka. Preto prisluSné spoloCenské normy v sebe obsahuji zakotvenu potrebu a vyznam
sexuality v zivote kazdého z nas.

Mravnostnou kriminalitou sa oznacuje skupina trestnych ¢inov, ktorych typickym
obsahom je protipravne zasahovanie do sféry slobodného rozhodovania o pohlavnom styku a
mravnom telesnom vyvoji. Zakladnym rozdielom medzi mravnostnou trestnou ¢innost'ou a
mravnostnou kriminalitou je v Sirke vymedzenia zakladného pojmu.

Mravnostnad kriminalita ako pojem v sebe obsahuje SirSie chapanie okruhu konania,
ktoré¢ nie vzdy naplituje znaky konkrétneho mravnostného trestného c¢inu. Z uvedeného
vyplyva, ze mravnostnd kriminalita je pojem S$irSi ako mravnostnd (sexualna) trestna
&innost’.**

Tato skupina trestnych ¢inov sa vyznacuje velkou rdéznorodostou a preto ich

vymedzenie v Trestnom zakone nie je ucelené, ale naopak, nachadzame ich v réznych hlavach

Trestného zdkona, viac ¢i menej dostato¢ne definované. V druhej hlave druhého dielu

132 Chmelik, J. a kol. 2003. Mravnost, pornografie a mravnostni kriminalita. 1.vyd. Praha : Portal, s.r.o., 2003.
11s. ISBN 80-7178-739-6.

133 jozef-Cernik, Jozef- Metetiko, 2001. Mravnostnd kriminalita. Bratislava : AK PZ, 2001. 7 s. ISBN 80-8054-
164-7

3% Tamtiez, 28 s.

135 Chmelik, J. a kol. 2003. Mravnost, pornografie a mravnostni kriminalita. 1.vyd. Praha : Portal, s.r.o., 2003.
28 s. ISBN 80-7178-739-6.
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Trestného zékona nachddzame najpocetnejSie zoskupenie sexudlnych trestnych ¢inov, ide o
tzv. ,,Trestné Ciny proti slobode a 'udskej dostojnosti.*
Menovite ide 0: znasilnenie (§ 199), sexualne nasilie (§ 200), sexualne zneuzivanie (§

201) a suloz medzi pribuznymi (§ 203).

2 Obete kriminality
2.1 Pojem Viktimologia

Viktimoldgia (latinsky victima — obet’) je vednym odborom zaoberajicim sa obetou a
jej biosocidlnymi a psychosocidlnymi charakteristikami, procesom viktimizacie, skuma
vzt'ahy medzi obet'ou a jej pachatel'om, tillohu obete v priebehu vySetrovania trestného ¢inu a
sudneho konania, a nakoniec je to aj pomoc obetiam a prevencia viktimizacie.**

V stcasnosti sa nazory odbornikov liSia v tom, ¢i je viktimoldgia samostatnou vednou
disciplinou alebo tvori len sti€ast” kriminologie.

Ak vSak hovorime o viktimologii v SirSom ponati, ktord sa zaoberd napr. obetami
vojen, rasového prenasledovania, politick¢ho utlaku, a dokonca aj prirodnych katastrof a
pohrom, nejedna sa uz o viktimoldgiu tvoriacu sucast kriminologie, ale hovorime o
samostatnej vede interdisciplinarneho charakteru.’

Na druhej strane mozno povazovat viktimologiu za stcast’ kriminologie, pokial’ je
pozornost’ obratena na obet’, ktord je ucastnikom procesu kriminogenézi, ¢im viktimologia
prispieva k rozsireniu kriminologickych znalosti o etiolégiu trestnej Cinnosti a nemenej

dolezité su vysledky viktimologického vyskumu pre oblast’ prevencie kriminality.

2.2 Predmet Viktimologie

Predmet viktimoldgie je tvoreny skupinou 6 javov, medzi ktoré patria nasledovné:
Osoba obete ( jej bio-psycho-socialne vlastnosti),

Vztahy medzi obet'ou a jej pachatel'om,

Proces viktimacie, najmi tloha obete v fiom,

Uloha obete v procese odhal'ovania, vysSetrovania a siidneho prejednévania veci,

Pomoc obeti, spdsoby jej odSkodnenia a rehabilitacie,

YV V V YV V V

Ochrana ob&anov pred viktimizaciou.™*®

138 Kuchta, J., Valkova H., a kol. 2005. Zdklady kriminélogie a trestnej politiky. 1.vyd. Praha : C.H. Beck, 2005,
156 s. ISBN 80-7179-813-4

137

2
138

Novotny. O., Jozef, Zapletal a kol. 2004. Kriminologia. 2. vyd. Praha : ASPI, 2004. 140 s. ISBN 80-7357-026-

Oto-Novotny, Jozef, Zapleta a kol. 2004. Kriminoldgia. 2. vyd. Praha : ASPI, 2004. 140-141 s. ISBN 80-7357-026-
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Stcasna viktimologia skiima predovsetkym nasledovné atributy:

Rozne faktory viktimity,
Ulohu obete pri vzniku trestného ¢inu (najmé vztah medzi obet'ou a pachatelom),
Neutraliza¢né techniky, ktoré st pouzivané pachateI'mi pri deskripcii obete, aby

YV VY

ospravedlnili svoj €in (proces racionalizacie),

Faktory oznamovania alebo neoznamovania trestnych ¢inov obetami,
Vzt'ah medzi strachom z viktimizécie a viktimaciou.

Zohl'adnenie spravania obete pri vymeriavani trestu a rozsudku,
Moznosti znizenia rizika viktimacie,

Moznosti nahrady §kod,

Programy pomoci obetiam a zaobchadzania s obet’ami.

YV V V V V V

2.3 Viktimita
K spravnemu pochopeniu viktimoldgie, jej vyskumov a vysledkov je potrebné

dosledne poznat’ a rozliSovat’ zdkladna terminoldgiu, ktora s v danej problematike pouziva. K
najfrekventovanejSie pouzivanym pojmom patri pojem viktimita.

Viktimita vyjadruje stupenn pravdepodobného rizika, Zze sa jednotlivec alebo urcita
socialna skupina stani obetou trestné¢ho ¢inu.™ Viktimita je taktiez definovana ako
osobnostna preddispozicia ¢loveka stat’ sa obetou kriminality. 140

V dneSnej modernej spolo¢nosti sa obetou trestného Cinu moéze stat’ prakticky
ktokol'vek. AvsSak tato pravdepodobnost’ nie je v populacii rozloZzena rovnomerne a zavisi od
urcitych faktorov. K vyjadreniu stupnia tohto rizika sa opdt pouziva pojem viktimita. Na
zéklade viktimologickych poznatkov by sme mohli znadzornit’ idedlnu obet’ nasledovne:

» Obet sa javi v porovnani s pachatelom ako podstatne slabsia — tu mame pred sebou
obraz skor zeny, jedinca chorého handicapované¢ho, vel'mi starého alebo naopak
mladého,

» Obet samotna sa chova vel'mi cnostne, jej zivot méze byt az prikladmi a ak ndhodou
nie je, tak aspont v okamihu kedy ddjde k zlo€inu, je zamestnana beznymi a

legitimnymi zaleZitost’ami,

Y

Obet’ nenesie Ziadnu vinu na tom, €o sa jej stane,

Y

Obet’ je poskodena pachatel'om ktory je vzorom zla,
» Medzi obetou a pachatelom neexistuje objektivny vztah, modézeme povedat, ze
pachatel je pre fiu v podstate cudzincom, z toho vyplyvaju aj skodlivé predpoklady o

2

139 Kuchta, J., Valkova H., a kol. 2005. Zdklady krimindlogie a trestnej politiky. 1.vyd. Praha : C.H. Beck, 2005.

157 s. ISBN 80-7179-813-4

% Holcr, K. a kol. 2008. Kriminoldgia. Bratislava: lura edition, 2008. 157 s. ISBN 978-80-8078-206-1
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tom, Ze sa skutok stane len raz, nie opakovane,

» Obet disponuje vhodnym spojenim moci, vplyvu a sympatii, ktoré jej bez problémov
pomahaji naplnit’ plnohodnotny status obete.
Z tohto opisu je mozné konstatovat’, ze nikto si nedovoli spochybiiovat’ u takéhoto

jedinca status obete, jeho prava a postavenie, ktoré mu prinalezia v suvislosti s jeho
postavenim. Tento fakt je znamy aj médiam, ktoré cCasto pouzivaji opis idedlnej obete
aby vzbudili u priemerného divaka nalezity zaujem. O to viac by sa na§ zaujem mal
koncentrovat’ na obete, ktoré¢ sa vymykaji beZzne zauzivanému obrazu obete, o jej
vlastnostiach, Zivotnom Style a Socidlnom statuse. V tomto smere plnia ddleZiti ulohu
vitktimologické vyskumy burajuce zazité stereotypy a vSetko to, o je médiami, verejnymi
prejavmi politikov, a verejnymi diskusiami opomenuté.

Naproti idedlnej obeti tu mame aj tzv. predobraz typického péchatela, ktory ndm
nebezpecne zakryva dolezity fakt o tom, Ze je tu existencia vel'kého rizika, najmé u zavaznych
foriem kriminality od jedincov, ktorych osobne pozname. Vyskumy sa zhoduju, ze uzke
vidzby medzi obetou a pachatelom sa vyskytuju az u 70% znésilneni, a podobne je to aj pri

nadpolovi€nej vac¢Sine pohlavnych zneuzivani a vrazd.

2.4 Viktimacia

Viktimaciu mézeme definovat ako proces, v ktorom sa z potencionalnej obete stava
obet’ skuto¢nd. U inych autorov sa stretdvame s definiciou, v ktorej je viktimacia procesom,
kde sa Clovek stava obetou kriminality. Proces viktimacie sa zaCina utokom pachatela na
obet’, no ani zd’aleka sa nim nekon¢i.

Vyskumy aj prax dokazuji, ze z psychologického hladiska je ujma sposobena
trestnym c¢inom len zaCiatkom, tvodnym dejom a spustacim mechanizmom pre cely rad
zrafujucich a destruktivnych udalosti s ktorymi sa obet’ vyrovnava v procese viktiméacie.'*

Obete Casto svojim spravanim ¢i uz pred trestnym ¢inom formou inicidcie alebo pocas
priebehu trestného ¢inu ur¢itym spdsobom ovplyviiuji jeho pachanie, a nakoniec aj
pravdepodobnost’ odhalenia a usvedcenia pachatela. Vyznam spravania sa obeti je zna¢ny aj
pri posudzovani povahy a intenzity ujmy, ktora vznikne désledkom ¢inu.

Problematika viktimologického zavinenia znacne vstupuje do popredia pri nasilnych a

sexualnych trestnych ¢inoch. Tento fakt je dany tym, Ze u ,,vacSiny Zivo¢iSnych druhov je

"1 Cirtkova, L. 2007. Pomoc obetém (a svédkum trestnych c¢inu). Praha : Grada Publishing, a.s., 2007. 12.s
ISBN 978-80-247-2014-2
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iniciativa obojstranna.“**?

NajzretelnejSie to mdézeme sledovat’ pri trestnom ¢ine znasilnenia, kde zo zaciatku je
poskodena rovnako iniciativna alebo eSte iniciativnejSia ako samotny pachatel’, neskor sa vsak
situdcia meni a obet odmieta naslednu kohabitaciu zo strany pachatela ¢i uz z dévodu
neprijatel’nej alebo neocakavanej zmeny pachatel'ovho konania alebo iného dovodu. Pachatel,
zvacSa mlady muz, fyzicky zdatny, kona bud’ v presvedceni, ze ide o predstierané odmietanie
alebo naopak, pre svoju mieru nezvladnutelnej Ziadostivosti prekona odpor poskodenej, ktory
bol mieneny skuto¢ne a vazZne.

Pri pohlavnom zneuzivani sa s formou aktivnej provokacie uz nestretavame tak Casto.
Ide tu najmi o pripady morélne devastovanych dievcat, Casto sa jednd o prostititky.

FrekventovanejSou je eSte pasivna forma provokacie, ktora je vSak uvedomeld a ¢asto
spojend aj s ur¢itou mierou spoluprace zo strany obete. Prikladom ndm mdze byt’ spravanie sa
obeti, ktoré opituje pachatel'ove spravanie, sprevadza ho na opustené miesto, do jeho bytu
alebo aj do svojho pribytku. Obete akoby vychadzali pachatelovi v ustrety, ¢im
priamoumerne stipa aj jeho sexudlna Ziadostivost. Ked uzZ je miera ziadostivosti vybiCovana
po okraj, obete uz spravidla neskoro zaujimaji odmietavy postoj alebo menia svoje spravanie
voci pachatelovi. Az v 22,53% pripadov znasilnenia, i§lo o dvojzmyselné spravanie sa obeti,
kedy sa nechali, resp. prijali pozvanie do pachatel'ovho bytu alebo dokonca ho sami pozvali
do svojho pribytku a zacali sa objimat, bozkavat, alebo vyuzili iné¢ formy
mimokohabitaéného sexualneho styku (necking, petting), ktoré funguju ako samostatna forma
sexualneho styku.

Od tychto pripadov je nutné odlisit’ situacie, kedy je obet’ bez vlastného priinenia
vnimana pachatelom iritujico, bez jej vedomia. Sem spada Siroké spektrum pre pachatela
motivujucich faktorov.

2.5 Typoldgia obete

Typologia je vedeckou disciplinou umoznujicou roztriedit’ obete trestnych ¢inov do
ur&itych kategorii, na zéklade rozdielov a zhod skimanych javov.'*

Do stcasnej doby bolo vytvorenych niekolko typoldgii, ktoré sa zameriavajii na
najcastejSie sa vyskytujice typy obeti.

Mendelson vo svojej typologii obeti postupne prechadza od pasivneho sprévania sa
obete, az po aktivitu a hlavnym kritériom je miera zavinenia.

Na zaklade podielu viny rozoznava:

2 Hatala, V. 2011. Kriminologické stidie. Bratislava : Kalligram, 2011. 306 s. ISBN 978-8101-487-1
143 Oto-Novotny, Jozef, Zapletal a kol. 2004. Kriminoldgia. 2. vyd. Praha : ASPI, 2004. 95 s. ISBN 80-7357-026

163



» Obet celkom bez viny, nevinna (ndhodna obet’ unosu),
» Obet, ktord ma mensi podiel viny ako péachatel’ (obet’ sa pohybuje v rizikovom oblasti

alebo rizikovom case v oblasti ktora je inak bezpecna),

» Obet, ktora ma rovnaky podiel viny ako pachatel’ alebo je obet’ totozna s pachatel'om
(tu mame na mysli najméi dobrovol'ni obet’ — samovrazdy, eutanazie),

» Obet, nestca vicsi podiel viny ako pachatel’ (typickym prikladom je provokujica
obet’ alebo neovladajuc sa obet),

» Obet, ktord ma podstatne vac¢si podiel viny ako pachatel’ alebo je vylucné vinna
(usmrtenie v sebaobrane),

» Stimulujtica alebo imaginarna obet’ (nepravdivé obvinenie zo zndsilnenia).

Existuje mnoho d’alsich typologii, ¢i uz podl'a mieri imyselnosti, podl'a oznamovania, a
pod. Napriek ich mnozstvu vSak v sucasnej dobe neexistuje taka klasifikacia, ktora by

obsiahla a pritom jednotne roztriedila vietky obete do $pecifickych skupin.'*

3 Mravnostné trestné ¢iny
3.1 Trestny ¢in znasilnenia

Pri vymedzeni pojmu znasilnenia sa dostavame do styku s mnohymi definiciami. Inak
bude tento pojem definovany odbornou literaturou, pravnickou spolo¢nost’ou, inak médiami
a nakoniec aj Sirokou laickou verejnostou.

Osobna sloboda a T'udska dostojnost’ patria medzi najddlezitejSie zakladné T'udské
prava a slobody kazdého ¢loveka. Na tzemi Slovenskej republiky st zaruené Ustavou a
platnym pravnym systémom kazdému jednotlivcovi.

Trestné ¢iny proti I'udskej dostojnosti st vo svojej podstate konania, ktoré zasahuja do
oblasti mravnych nazorov spolo¢nosti na sexudlne vztahy. Trestny zakon pri ich postihovani
vychadza vo vSeobecnosti, ako pri kazdom trestnom ¢ine z podporno-represinej tlohy trestu.
Nestiha sa tu poruSovanie mravnych zasad len kvoli samotnej ich existencii, ale preto, ze
porugovanie tychto zasad ohrozuje spoloénost’.**

Trestny ¢in znasilnenia je vymedzeny v § 199 Trestného zdkona slovami : ,.kto nasilim
alebo hrozbou bezprostredného nasilia dontti Zenu k sulozi alebo kto na takyto ¢in vyuzije jej
bezbrannost’, potresta sa odiiatim slobody na piat’ az desat’ rokov.*

Konanie péchatel’a spociva v tom, ze nasilim alebo hrozbou bezprostredného nésilia

zenu donuti k sulozi, alebo zneuzije jej bezbrannost. Trestny €in je spachany nasilim, ak

4 Holcr, K. a kol. 2008. Kriminolégia. Bratislava: lura edition, 2008. 114 s. ISBN 978-80-8078-206-1
145 Zahora, 1. a kol. 2010. Trestné pravo hmotné. Osobitd cast. 2.vyd. Bratislava : lura Edition, 2010. 208
s. ISBN 978-80-8078-308-2
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pachatel’ pouzije na jeho spachanie fyzické nasilie proti telesnej integrite inej osoby, v naSom
pripade zeny alebo ak je spachany na osobe, ktor pachatel’ priviedol do stavu bezbrannosti
I'stou. Nestaci teda, ze pachatel’ chce vykonat suloz so zenou proti jej voli, zakon pozaduje na
dosiahnutie uvedeného trestného ¢inu nasilie alebo hrozbu bezprostredného nésilia.

Donutenim k stlozi znamend, Ze pachatel nasilim prekondva vdZzne mieneny a
prejaveny odpor Zeny (zena kope, hryzie, vzpiera sa, kri¢i o pomoc) alebo zena podlahne len
preto, lebo nema iné vychodisko vzhl'adom na pachatelovo konanie. Zena ktord nema ako
prejavit’ odpor od neho radsej upusti (napr. je vyCerpana, ma strach Ze pachatel’ naplni hrozbu
bezprostredného nasilia ked’ je drzi napr. n6z pod krkom).™*

Trestnopravna definicia zndsilnenia ma vSak svoje limity v otdzke stihlasu a nestthlasu.
V Trestnom zdkone nie je zndsilnenie definované sthlasom ale nésilim, alebo hrozbou
bezprostredného nésilia. V redlnom zivote nastavaju situacie, kedy sa obet’ neodvazi prejavit’
odpor, ktory by bol pravne uznany, pretoze ma strach o sv0j zivot, zdravie, alebo ma strach
Z odhalenia. Znasilnenie, alebo sex sa tu deje sice nésilnou formou konania a bez sthlasu

obete, ale na druhej strane aj bez moznosti ako toto konanie dokazat’.

SuloZzou sa na ucely definovania trestného ¢inu znasilnenia rozumie spojenie
pohlavnych orgdnov muza a zeny. Aplikacna prax zaujala stanovisko, podla ktoré¢ho aj
Ciastocné vsunutie pohlavného udu do posvy poskodenej sa povazuje za dokonanu stloz.
Spojenim pohlavnych organov sa zndsilnenie povazuje za dokonané, bez ohladu na to, ¢i
doslo k pohlavnému ukojeniu. Ak by doSlo len k dotyku pohlavnych orgénov, z pohladu
trestného prava by iSlo o pokus trestného ¢inu znasilnenia. Ak by pachatel’ dobrovol'ne upustil
od dokonania trestného Cinu zndsilnenia, a to v Case ked’ uz pouzil nasilie alebo jeho

bezprostrednt hrozbu , bude postihnuty za trestny ¢in vydierania.

Hmotnym predmetom utoku moéze byt len zena a to bez ohl'adu na vek, vyspelost,
spdsob Zivota a bez ohladu na to & ide o Zenu pohlavne nedotknuta.**” Ak by bol obet'ou
muz, nejednd sa o znasilnenie, ale pojde opédtovne o trestny ¢in vydierania, pripadne
obmedzovania osobnej slobody. V praxi sa ¢asto vyskytuju pripady, kedy péachatel’ pouzije
nasilie a hrozbu nésilia voc¢i Zene za G¢elom nie toho, aby vykonal stloz, ale aby ju donutil k

inym sexudlnym prejavom (napr. ordlny sex), alebo aby strpela iné sexualne praktiky

8 Tamtiez, 110 s.

%7 Zahora, 1. a kol. 2010. Trestné pravo hmotné. Osobitd cast. 2.vyd. Bratislava : lura Edition, 2010. 110 s.
ISBN 978-80-8078-308-2
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pachatela (ohmatdvanie prsnikov, pohlavnych organov a pod.) aj takomto pripade bude

skutok kvalifikovany ako trestny &in vydierania.'*®
3.2 Trestny ¢in sexualneho nasilia

Trestny ¢in sexualneho nasilia je vymedzeny v Trestnom zakone § 200 nasledovne:
oten kto nasilim alebo hrozbou bezprostredného nasilia donuti iného k ordlnemu styku,
andlnemu styku alebo inym sexudlnym praktikam alebo ten kto na takyto ¢in zneuzije jeho

bezbrannost’, potresta sa odiatim slobody na pat’ az desat’ rokov.*

Cielom takto formulovanej skutkovej podstaty trestného €inu sexuédlneho nasilia je
potreba a zaroven moznost’ postihntt’ aj iné sexualne aktivity ako je stloz, podmienkou vSak
ostava, ze musia byt vykonané¢ za pouZitia nasilia alebo jeho bezprostrednou hrozbou.
Hmotnym predmetom utoku je tu na rozdiel od trestného Cinu znésilnenia aj muz. Tu
si mdéZeme vSimnut, Ze nas pravny poriadok nepripiSta znasilnenie muZa Zenou alebo muza
muzom. Naproti tomu Cesky trestny zdkonnik svojou formulaciou ,, kto nésilim alebo hrozbou
bezprostredného nasilia dontti iného k suloZi alebo k inému obdobnému pohlavnému styku
...° zahfna termin zndsilnenia a sexualneho nasilia do jednej skutkovej podstaty trestného ¢inu

znasilnenia. Aj muzské aj Zenské pohlavie moze byt hmotnym predmetom utoku.

Spdsoby sexudlnych praktik spadajucich do zakonnej definicie st uvedené len

exemplifikativne, su to oralny styk, andlny styk, a iné sexualne praktiky.

Podl’a slovenskej pravnej Gpravy nie je mozné znasilnit’ muza. Avsak znasilnenie zeny
a sexualne nasilie pachané na muzovi je postihované rovnako vysokymi sankciami. Pri
rozoberani tejto problematiky sa nevyhneme sexualnemu nasiliu, ktoré sa deje za vizenskymi
murmi. Znasililovanie za vizenskymi mirmi je verejnym tajomstvom. Zaoberat’ sa l'ud'mi vo
vykone trestu odnatia slobody a ich slobodnym vyberom v oblasti sexualnych vzt'ahov nabera

r6znu dynamiku.

3.3 Trestny ¢in sexualneho zneuZivania

Trestny €in sexudlneho zneuzivania je Trestnym zakonom vymedzeny nasledovne:,,
kto vykond stiloZ s osobou mladSou ako pitnast’ rokov alebo kto takli osobu inym sposobom
sexudlne zneuzije, potrestd sa odiatim slobody na tri az desat’ rokov.*

V § 201 ods.1 vytvéara skutkovi podstatu trestného ¢inu, ktord poskytuje ochranu

198 “ernik, ., Meteiiko, J. 2001. Mravnostnd kriminalita. Bratislava : AKZ v Bratislave, 2001. 72 s. ISBN 80-8054-
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mravnému a telesnému vyvoju deti mladsich ako 15 rokov pred akymikol'vek itokmi na ich
pohlavnt nedotknutel'nost’. Ochrana sa tu poskytuje bez ohl'adu na pohlavie, ¢i ide o chlapca
alebo dievca, takisto bez ohladu na uroven ich fyzickej vyspelosti, stupeii pohlavného
dospievania, a taktiez je irelevantné ¢i doposial mali pohlavny styk alebo iné sexualne
skusenosti. Slovensky Trestny zakon je dokazom toho, ze si spoloc¢nost uvedomuje
vysoky stupenn nebezpecnosti mravnostnej trestnej ¢innosti a preto za tento Cin stanovuje
trestnu sadzbu v rozmedzi od 3 do 10 rokov. Mravnostna a nasilnd trestna ¢innost’ pachana na
mladezi, obzvlast na det'och patri medzi najzavaznejSie delikty.

Sexualnym zneuZzitim dietat’a sa rozumie akakol'vek interakcia medzi dietatom a
dospelym, pri ktorej je diet'a vystavené ponizené, degradované a postavené do pozicie objektu
na uspokojenie sexualnych alebo sexualizovanych potrieb. Tato definicia je pomerne Sirokd a
presnd, reSpektuje medzinarodné vymedzenie pojmu sexualneho zneuzivania deti a berie do
Givahy najmi ni¢ivé dosledky skutku na obet’.**

Judikattira ndm objastiuje, ze za sexualne zneuzivanie sa povazuje akékol'vek konanie,
ktoré¢ho umyslom je dosiahnutie pohlavného uspokojenia pachatela. K naplneniu skutkovej
podstaty tohto trestného ¢inu je potrebné, aby pachatel’ svojim skutkom sledoval sexualne
ukojenie alebo aspoii vydrazdenie. To Ci pachatel’ dosiahol uspokojenie alebo ¢i si zneuzivana
osoba uvedomila svoje zneuzivanie nie je rozhodujice .

Objektom sexualneho zneuzivania byvaju predovSetkym deti, ktoré postracaju pevné
rodinné zazemie a primeranu vychovu a dozor, emocionalne labilné a bez zabran pri pokuse o
zédsah do ich sféry intimity. Ni¢im vynimo¢nym nie je Cas straveny mimo domova v
neskorych vecernych hodindch, ruka v ruke idG tizba a zvedavost po novych zazitkoch a
ochota podriadit’ sa voli inej osoby. Takéto deti su 'ahkou koristou pre neznameho ¢loveka
ziadajiceho o pomoc, ktora ma byt vykonand na nezndmom odl'ahlom mieste za mala
odmenu.**°

Medzinarodny prieskum vyskytu sexudlneho zneuzivania v rodine a mimo nej ukazal,
ze v 14 eurdpskych krajinach bolo zneuZzitych od 9 do 33% dievcat, a chlapcov od 3 aZ do
15%. Experti odhaduju Ze az 25% pripadov je pachanych tvrd$im sposobom, a to genitalnym,
oralnym alebo analne genitalnym sposobom. Statistiky o vyskyte sexualneho zneuzivania nAm
nedokazu poskytnut’ pravdivy obraz o skuto¢nosti. Mravnostnd kriminalita a najmai tak prisne
tabuizovany jav ako je sexualne zneuZivanie deti sa vyznacuje privlastkom vysoko latentny.

Pocty vySetrovanych a odsudenych sa pohybuju v desiatkach za rok.

9 Cirtkova, L. 2005. Forenzni psychologie. Plzeii: Ales Cenék, s.r.0.,2005.182 s. ISBN 80-86473-86-4

150 \Weis, P. a kol.2005. Sexudini zneuzivani deti. Praha: Grada Publishing,a.s.,2005. 36 s. ISBN 80-247-0929-5
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Za poslednych 10 rokov slovenské sudy pravoplatne odsudili len nieCo cez 1700
pachatelov. Je vSak vSeobecne zname, ze pocet ozndmenych pripadov v porovnani so

skuto¢nym stavom tvori len $picku 'adovca.

3.4 Trestny ¢in suloZe medzi pribuznymi

Trestny ¢in stloze medzi pribuznymi je medzi Sirokou laickou verejnostou skor
znamy pod pojmom incest. Incest je vyjadrenim pre nizke uspokojovanie pudov kde sa
sexualna aktivita odohrava medzi osobami, ktoré nemaju povolené uzavriet manZzelstvo. Z
psychosociadlneho hl'adiska je incestom kazda sexudlna aktivita medzi dietatom a rodiCom,
nevlastnym rodi¢om, nahradnou rodiCovskou osobou, surodencom alebo c¢lenom
pochadzajucim zo SirSej rodiny.

Trestny ¢in stloze medzi pribuznymi nachddzame v Trestnom zdkone v § 203 ods. 1 ,,
kto vykona stloz s pribuznymi v priamom rade alebo so surodencom, potrestd sa odnatim
slobody az na dva roky.*

Pribuznymi v priamom rade su osoby uréené vzt'ahom medzi predkami (ascendentmi)
a potomkami(descendatmi). Musi ist’ o pokrvné pribuzenstvo v priamom rade. Stirodencami
si brat, sestra, pricom nie je rozhodujice ¢i maju spolo¢nych oboch rodiov alebo len
jedného.™

Predmetom nejednej odbornej pravnickej diskusie bolo, ¢i je mozné § 203 ods. 1
sankcionovat stloz medzi adoptovanymi osobami(osvojenim). Zakonné komentované znenia
nam davaju odpoved’, na zdklade ktorej nie je mozné stihat’ dobrovol'nu suloz medzi tymito
osobami. Dévod je jednoznacny, chranenym objektom trestné¢ho stloZze medzi pribuznymi je
zéujem na zdravej populdcii a potomstvu, osvojené dieta nie je pokrvnym pribuznym svojich
osvojitelov, ani ich pokrvnym potomkom.** Trestny &in stloZe medzi pribuznymi sa odlisuje
od znésilnenia tym, ze skutok je spachany vykonanim dobrovolnej stloZe iné sexudlne
praktiky ako suloZ nemozno tymto ustanovenim postihnit. Hmotnym predmetom utoku su
obe pohlavia, zatial’ ¢o v pripade zndsilnenia nim mdze byt’ len zena. OdliSujicim kritériom je
aj subjektivna stranka trestn¢ho ¢inu, kde pachatel'mi si obaja i¢astnici aktu stloze, pokial
nie je vylucend trestnd zodpovednost’ niektorého z nich ( napr. z nedostatku veku, pricetnosti).
NajcastejSie pochadzaju obete incestu z rodin, kde otec zaujima dominantnu, autoritativnu

ulohu, v obmedzenej miere sa zucastiuje na vychove a socializacii svojich deti.

151 7ahora, 1. a kol. 2010. Trestné pravo hmotné. Osobitd c¢ast. 2.vyd. Bratislava : lura Edition, 2010. 115 s.ISBN
978-80-8078-308-2

152 Chmelik, J. a kol. 2003. Mravnost, pornografie a mravnostni kriminalita. 1.vyd. Praha : Portal, s.r.0., 2003.
87 s. ISBN 80-7178-739-6.
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Najcastejsie odhalovanim a postihovanym je preto incest typu otec-dcéra, alebo nevlastny
otec-dcéra (tzv. nepravy, pseudoincest). To aku kvalitu bude mat’ vizba medzi rodiCom a
dietatom zavisi nielen od vole samotného rodica, ale aj vlastnd skusenost’ rodica s jeho
rodicom. Main a Solomon uvadzaju, ze az v 75-80% pripadov si nasi rodiCia prenaSaju
rovnaké vzorce spravania uplatiiované ich rodi¢mi na svoje deti.

Zaver

Mravnostné delikty maju svoj povod stary ako l'udstvo samo. Vzhladom k svojmu
charakteru a predovSetkym dopadu na chraneny zaujem ako je Zivot a zdravie Cloveka,
sloboda rozhodovania v sexualnych vztahoch, mravny vyvoj mladdeZze a iné st opravnene
zarad’ované medzi najzavaznejSie trestné Ciny.

Mravnostnd kriminalita hlboko zasahuje do najintimnejSej sféry l'udskej integrity,
sposobuje Skody, ktorych hodnota sa nedd zmerat' a ddsledky, na ktorych vysporiadanie
nesta¢i mesiac, rok a z hl'adiska subjektivity prezivanej ujmy ani cely Zivot obeti a ich
blizkych. Mravnostnou kriminalitou sa ozna€uje skupina trestnych ¢inov, ktorych typickym
obsahom je protipravne zasahovanie do sféry slobodného rozhodovania o pohlavnom styku a
mravnom telesnom vyvoji. Zékladnym rozdielom medzi mravnostnou trestnou ¢innostou a
mravnostnou kriminalitou je v Sirke vymedzenia zakladného pojmu. Mravnostna kriminalita
ako pojem v sebe obsahuje SirSie chdpanie okruhu konania, ktoré nie vzdy naplituje znaky
konkrétneho mravnostného trestného Cinu. Z uvedené¢ho vyplyva, ze mravnostna kriminalita
je pojem Sirsi ako mravnostnd (sexudlna) trestna ¢innost. V druhej hlave druhého dielu
Trestného zdkona nachadzame najpocetnejSie zoskupenie sexualnych trestnych ¢inov, ide o
tzv. ,,Trestné Ciny proti slobode a I'udskej dostojnosti.* Menovite ide o znasilnenie, sexualne
nasilie, sexualne zneuZzivanie a suloz medzi pribuznymi.

Vednym odborom zaoberajiicim sa obetou a jej biosocidlnymi a psychosocialnymi
charakteristikami, procesom viktimizacie, vztahmi medzi obet'ou a jej pachatel'om, tlohou

obete v priebehu vysetrovania trestného ¢inu a suidneho konania sa vola viktimologia.

V dneSnej modernej spolocnosti sa obetou trestného ¢inu modze stat’ prakticky
ktokol'vek. Avsak tato pravdepodobnost’ nie je v populécii rozloZend rovnomerne a zavisi od
ur¢itych faktorov. K vyjadreniu stupiia tohto rizika sa pouZziva pojem viktimita, ktora
vyjadruje stupenn pravdepodobného rizika, Ze sa jednotlivec alebo urcitd socidlna skupina
stantl obet'ou trestného €inu.

Ciel'om clanku je nahliadnut’ pod hladinu témy mravnostnej kriminality a jej obeti

a uvedomit’ si, Ze Clovek je stucastou spolocnosti, je formovany ndzormi inych, rodinné a
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spolocenské prostredie ho predurcuje k uré¢itym hodnotovym orientacidm.

Téma mravnostnej kriminality sa tyka kazdého z nas, nie je to jav, ktory sa tyka len
obeti, pachatel'ov, vybranych orgédnov a par poradni a krizovych centier. Sme to prave my,
ktori tvorime spoloc¢ensku klimu a tym zna¢ne ovplyviiujeme to, ako sa bude tento jav d’alej
vyvijat’. Je vSak vSeobecne zname, ze pocet oznadmenych pripadov V porovnani so skutocnym

stavom tvori len Spi¢ku l'adovca.
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Vyuzitie kognitivneho interview v praxi vySetrovania obeti
trestnych cCinov

The utilisation of cognitive interview in practice of the investigation of the victims of

crimes

Ondrej Kubik
ABSTRAKT

VyuZzitie kognitivneho interview v praxi vySetrovania obeti trestnych ¢inov

Tento ¢lanok ma interdisciplinarny charakter. Pojednava o metode kognitivneho interview,
ako o efektivnom nastroji faciliticie paméte obete trestného ¢inu zo psychologicko-pravneho
hladiska. Cielom tohto ¢lanku je zrozumiteInym sposobom priblizit zakladny teoreticky
rdmec a praktické moZnosti vyuZitia metddy kognitivneho interview s dorazom na
psychologicky kontext vySetrovania svedkov a obeti trestnych Cinov. V clanku st okrem
iného spomenuté aj niektoré zakladné koncepty kognitivnej a socialnej psychologie, o ktoré sa
metdda kognitivneho interview opiera. Clanok tiez zdoraziuje potrebu aplikacie kognitivneho
interview nielen v praxi vySetrovania, ale aj v oblasti sudnictva a vobec vSade tam, kde je

svedecka vypoved jedinym zdrojom dokazov.

KPucové slova: kognitivne interview, pamditovy proces, mentdlna reprezentdcia,
kognitivne procesy, vysluchova interakcia, svedeckd vypoved, stratégie ozivovania pamdite,

psychologickad kontaminacia.

ABSTRACT

The utilisation of cognitive interview in practice of the investigation of the victims of
crimes
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This article has an interdisciplinary character. The key focus is on the cognitive interview as
an effective tool for facilitation of the memory of a cooperative witness and a victim of a
criminal act from the psychological and legal point of view. The goal is to describe in a
comprehensive way the core theoretical framework and practical possibilities of utilisation of
the method of cognitive interview with a stress on the context of investigation of the witnesses
and victims of crimes. This article also mentions the basic concepts of cognitive and social
psychology that have built the method of Cognitive interview. The need of the application of
the interview in the practice of investigation, but also in the practice of justice and also
everywhere the witness confession is one of the resources of evidence is further postulated in
this article.

Key words: The Cognitive interview, memory process, mental representations, cognitive

process, interrogation, interrogatory interaction, eyewitness testimony, memory-enhancing

strategies, psychological contamination.
UVOD

Podstatou efektivneho vysluchu je ziskanie ¢o najvacSicho mmnoZzstva relevantnych
informacii o vySetrovanej udalosti. Na jednej strane je to obet, resp. poskodeny, ktory stoji
pred naro¢nou a vycerpavajicou ulohou poskytnut’ detailnti a relevantni svedecku vypoved.
Na strane druhej je to vySetrovatel, ktory stoji pred celym komplexom uloh, ktoré si
vykonanie vysluchu vyzaduje. Realizacia vysluchu nemoze byt zivelna, ale ma sa opierat
0 explicitné taktické postupy smerujuce k poznavaniu osobnosti poSkodeného, jeho potrieb
a postojov avneposlednom rade aj kpoznavaniu Specifickych paméidtovych stop
poskodeného, ktoré suvisia s kriminalisticky-relevantnou udalost'ou. Kognitivne interview je
metodou ktora vznikla v 90-tich rokoch. Metdéda umoziiuje odblokovanie a identifikovanie
tych pamédtovych obsahov, na ktoré si poskodeny nedokéze v priebehu vysluchu spomentt,
hoci by checel, teda jedna sa o kooperativneho poskodené¢ho zlyhavajuceho v schopnosti

lokalizovat kriminalisticky relevantni informéciu vo svojej pamiiti.

Zikladna charakteristika kognitivneho interview

Kognitivne interview predstavuje efektivny nastroj, ktory moze vyuzit kazdy vySetrovatel
pri odblokovani pamite poskodeného. Poskodenym je podla §46 ods. 1 Trestného poriadku

osoba, ktorej bolo trestnym c¢inom ublizené na zdravi, resp. bola sposobena majetkova,
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moralna ¢i ina Skoda.™ Poskodeny ma, okrem iného, tiez pravo na nahradu skody sposobene;j
trestnym ¢inom. Pre hlbSie stidium osobitosti pravneho postavenia poskodeného odkazujeme

.1 , , , : , . 141, 154
na relevantnu literatiru uvadzanu v zozname literatry na konci tohto ¢lanku

Kognitivne interview s poskodenym realizujeme v priebehu niekol’kych krokov. Prvym
krokom je nadviazanie psychologického kontaktu s poskodenym a eliminacia jeho tizkos ako
nasledku vzniknutého spachanim trestného ¢inu. Druhym krokom je determinacia globalneho
obrazu o udalosti, ktorym poskodeny disponuje. Tretim krokom je hibkova analyza
mentalnych reprezentécii konkrétnych pamitovych obrazov, ktorymi poskodeny vo vedomi
disponuje. Stvrtym krokom je extrakcia $pecifickych informécii z mentalnych reprezentécii

poskoden¢ho.

Kognitivne interview reSpektuje zakonitosti kognitivnych procesov a berie do tvahy napr.
skutocnost, Ze poskodeny sa nemoéZe sustredit’ sii€asne na viac mentalnych reprezentécii.
Preto je potrebné, aby kazdd mentalna reprezentacia bola vySetrovatelom aktivovana
systematicky resp. postupnymi krokmi. Kladené otazky pri aktivacii mentalnych reprezentdacii
musia reSpektovat individudlne tempo konkrétneho poskodeného. Ulohou vysetrovatela je
vyCerpat’ kazdi mentalnu reprezentaciu, ktoru o udalosti poSkodeny ma v maximalnej mozne;j
miere aaz potom prejst na aktivaciu inej mentdlnej reprezentacie. VySetrovatel musi
reflektovat’ individualne psychologické charakteristiky poSkodené¢ho, ako aj jeho zmyslova
preferenciu. Na zaklade zistenia zmyslovej preferencie potom vysetrovatel formuluje kladené
otazky, ktoré su smerované k najdominantnejsiemu zmyslu, ktory poSkodeny pri poznavani
objektivnej skutocnosti vyuzival. Metdda kognitivneho interview je v slovenskych
podmienkach novou metddou, ktord by mala byt implementovand do praxe policajného,
vojenského a civilného vySetrovania a vobec vSade tam, kde je vysluch vyznamnym

dokaznym prostriedkom pre poznavanie pri¢in udalosti, ktoré maju pravnu relevanciu.
Vybrané psychologicko-pravne aspekty svedeckej vypovede

Napriek skutocnosti, ze svedeckd vypoved uz v minulosti predstavovala esencidlny
element pre Uspech kaZzdého policajného vySetrovania, policajti mali o tom, ako ¢o

najefektivnejSie viest’ vysluch svedka, len malo poznatkov. Ako priklad uvddzame vobec

3 IVOR, J., & KOL. Trestné pravo procesné. Druhé, doplnené a prepracované vydanie. Bratislava: lura

Edition. 2010. 245 s.
B4 IVOR, J., & KOL. Od zlo¢inu k trestu. Sprievodca obana trestnym konanim. Bratislava: Eurokodex. 2012.
114s.
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“1%5'y tejto oblasti, v ktorej viac

jednu z prvych stadii pod nazvom ,, Rand Corporation 1975
ako polovica policajnych oddeleni a uradov federdlneho vySetrovania (FBI) v USA toho ¢asu
konstatovala, Ze pre realizdciu vysluchu neexistuje ziadny systematicky a intenzivny
psychologicky tréning ktorym by pred nastupom do praxe policajti prechadzali.®® Vi&sina
ucebnic z oblasti policajnych vied v USA v minulosti opominala problematiku vyznamu
psychologickej pripravy policajtov, alebo poskytovala len zakladné informacie, ktoré uvadzali

skor procesno-pravny ramec na tikor jeho psychologicko-taktickych charakteristik.

Je nepochybné, Ze vysluch svedka predstavuje najCastej$i dokazny prostriedok, ktory ma
pre trestné konanie podstatny vyznam.™’ Z toho dévodu je aj v nasich podmienkach vyskum
smerovany prave k poznavaniu konkrétnych psychologickych vysluchovych stratégii a
psychologickych aspektov vysluchu s dorazom na konkrétneho posSkodeného resp. svedka.™®
V tomto ¢lanku sa odvoldvame aj na niektoré starSie zahrani¢né prace z toho dovodu, ze je v
nich dobre zachytena genéza postupného pozndvania psychologickych zékonitosti spojenych

s vysluchom a psycholégiou svedeckej vypovede.

Vychadzajac zo sucasnej reality, ze v priprave buducich policajtov stale u nas absentuje
systematicky vycvik psychologickych zru¢nosti vedenia vysluchu, je potrebné prebrat’ a
implementovat’ inovativne pristupy vzdelavania policajtov a inych Specialistov v tom, ako ¢o
najefektivnejSie viest' vysluch a brat’ pri tom do tvahy aj konkrétne procesné postavenie a
individualne psychologické charakteristiky jednotlivych subjektov vySetrovania. Jednou

zZ takychto metdd je prave kognitivne interview.

Jeden z opytanych policajtov odpovedal na nami polozenu otdzku, ze akym spdsobom
vedie vysluch takto:,,Iba jednoducho treba zistit' ¢o, kde, kedy, preco a ako sa stalo a kto to
urobil“. Na prvy pohlad sa tato odpoved javi ako logicka a odovodnena. Ale v skutocnosti
nie je ziadnym prekvapenim, ked’ policajti zlyhavaji aj pri vedeni tych najmenej naro¢nych
vysluchov. Hoci sa snazia vysluch viest ohl'aduplnym a citlivym spdsobom, zlyhavaju v tom

pre vysluch najpodstatnejSom, v ziskavani kriminalisticky relevantnych informacii.**®

1> RAND CORPORATION. The Criminal Investigation Process. (Vol. 1). Rand Corporation Technical Report,
Santa Monica, Ca. 1975. 11 s.
18 CAHILL, D., & MINGAY, D. J. Leading Questions and the Police Interview. Policing. 1986. 212-224 s.

157 POLAK, P. Svedok v trestnom konani. Bratislava: Eurokédex. 2011. 73 s.

%8 O'HARA, CH. E., & O'HARA, G. L. Fundamentals of Criminal Investigation. Seventh Edition. Springfield:
Charles C. Thomas Publisher, Ltd. 2003. 601 s.

9 KUBIK, O. Wyuzitie kognitivneho interview v praxi vysetrovania. Bakalarska praca. Bratislava: Fakulta prava.
Paneuropska vysoka skola. 13-14 s.
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Vzhladom k tomu, Ze kognitivne interview, ako psychologicka metoda je postavena na
zakladoch kognitivnej psychologie, je vhodna nielen pri vedeni vysluchov v ramci policajného
vySetrovania, napr. pri praci kriminalneho psychologa, pravnika, prokuratora, sudcu, alebo
sukromného detektiva, ale aj v oblasti civilného vySetrovania leteckych a inych dopravnych
nestasti, alebo v oblasti vojenského vysetrovania. Pre vSetky povolania v tejto oblasti existuje
krucidlny spolo¢ny menovatel’, ktorym je ziskanie ¢o najvicSicho mnozstva relevantnych
informécii o pachatelovi, jeho osobnosti, ako aj o charakteristikdch konkrétneho miesta
&inu. %

Existuje niekolko faktorov, ktoré ovplyviiuju rozsah a kvalitu informacii, ktorymi
poskodeny disponuje. Poskodeni Castokrat nie su ochotni poskytnut’ informécie, ktoré su
potrebné pre vySetrovanie. M6zu mat’ strach a preto sa nechct v danej veci nijako angazovat'.

Mo6Zzu mat’ napr. obavu z moznej pomsty, ak budu Vypovedat’.161

Inym pripadom su napr.
maloleté osoby, poskodeni s obmedzenymi reCovymi vyjadrovacimi schopnostami, ktorych
vypoved neposkytuje ziadne relevantné informacie, ktoré by prispeli k objasneniu
vysetrovaného pripadu.162 Vyznamnym faktorom ovplyviujucim kvalitativne a kvantitativne
stranky konkrétnej svedeckej vypovede je uroven pamdite, ako psychického procesu. 163 pamit
je poznavacim psychickym procesom, ktory ma u kazdého Cloveka inta kvalitu, a to bez
ohl'adu na to ¢i sa jedna o svedkov, svedkov-poskodenych, alebo dokonca osoby obvinené ¢i
obzalované. Efektivnost fazy vybavovania z pamite méze byt do urcitej miery pozitivne
ovplyviilovana metdédou kognitivneho interview. Z vysluchu vedeného metdédou kognitivneho
interview je mozné ziskat' ovel'a viac relevantnych informacii v porovnani so Standardnymi
postupom pri vedeni policajného vysluchu. Principy kognitivneho interview sa opieraji o
zékladne poznatky kognitivnej psycholdgie a socialnej psychologie. Z toho dovodu ziskala

, , , e . . 164
tato metdda nazov kognitivne interview.

Psychologické determinanty presnosti svedeckej vypovede

160 ARRIGO, B. A. Introduction to Forensic Psychology. New York: Academic Press. 2003. 17 s.

11 GUDJONSSON, G. H. The Psychology of Interrogations and Confessions. Chichester: Wiley. 2003. 25 s.

12 GORDON, N. J., & FLEISHER, W. L. Effective Interviewing and Interrogation Techniques. Burlington:
Elsevier. 2006. 176 s.

163 BADDELEY, A., EYSENCK, M. W., & ANDERSON, M. C. Memory. New York: Psychology Press. 2009.
10-35s.

164 FISHER, R. P., & GEISELMAN, R. E. Memory-Enhancing Techniques for Investigative Interviewing. The
Cognitive Interview. Springfield: Charles C. Thomas Publisher. 1992. 4 s.
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V priebehu udalosti, akou je trestny Cin, si informacie o jeho priebehu ukladané do
pamite poSkodeného. Tento proces sa nazyva zapamidtavanie (encoding) a predstavuje prva
fazu z celkovo troch znamych faz pamitového procesu. Relativne vysoky pocet premennych
determinuje skuto¢nost’, ktoré informacie si poskodeny z udalosti zapamita a ktoré nie. Tieto
premenné existuju tak na strane vnimanej udalosti tzv. objektivne premenné t. j.
environmentalne faktory, ako aj subjektivne premenné, t. j. osobnostné faktory na strane
poskodeného napr. jeho momentdlne emociondlne rozpoloZenie, prezivanie uzKkosti,
intoxikacia, pritomnost’ duSevnej poruchy v ¢ase vnimania udalosti. Vyznamnou, pre kvalitu
svedeckej vypovede, je aj skuto¢nost, ak poSkodeny napr. trpi poruchou niektorého

7 r 1
zmyslového organu.'®

Vyznamnymi subjektivnymi premennymi, ktoré budu determinovat kvalitu a kvantitu
zapamdtaného su aj vek poskodeného, podozrievavost ako osobnostna crta, minuld negativna
resp. pozitivna skusenost, alebo Specialny vycvik napr. policajti, sukromni detektivi a pod.
Skutoc¢nost, Ze poskodeny je napr. akademickym maliarom mo6ze mat’ za ndsledok, ze bude
schopny zapamit si ovela viac Specifickych a detailnych informacii o farebnych
charakteristikach resp. kontirach vnimanych objektov, o sa potom odrazi na bohatosti opisov

resp. na celkovej kvalitativnej a kvantitativnej stranke poskytovanej svedeckej vypovede.

Dizka pozorovania udalosti ako determinant kvalitativnej kvantitativnej stranky

pamitovych stop svedka

Schopnost’ poSkoden¢ho vybavit' si tvar pachatela, ako aj ostatné periférne detaily
udalosti st podmiené Casovym intervalom, v priebehu kterého mal poSkodeny moZnost
udalost’ vlastnymi zmyslami vnimat’. V jednom z experimentov, ktory realizovala Loftusova
boli osobam exponované tvare neznamych osdb. Schopnost zapamdtat si jednotlivé detaily
tvari bola podmienend casovym intervalom ich pozorovania. Ak sa ¢as pozorovania tvari
predlzil o 4 sekundy, malo to vyrazny vplyv na presnost a rozsah zapaméitanych detailov

exponovanych obrazov tvari.'®

Shapiro a Penrod realizovali obdobny vyskum a zistili Ze pri predlzovani casu

pozorovania tvare narastal aj pocet uvadzanych detailov v jednotlivych opisoch

15 KUBIK, O. Socidlno-psychologické aspekty vierohodnosti @jej posudzovania metédou SVA (CBCA).
Dizertacnd prdca. Bratislava: Univerzita Komenského v Bratislave. 2009. 39 s.
166 | OFTUS, E. F. Eyewitness Testimony. Cambridge: Harvard University Press. 1980. 169 s.
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pozorovatelov.'®’ Zvysena schopnost uvadzania opisov a identifikicie tvari z hladiska
detailov (=.61) v porovnani z nizSou schopnostou v opisoch a identifikacie tvari, v dosledku
kratSieho Casu expozicie tvari (=.22). Priemerny cCas expozicie obrazkov tvari bol 12 sekund,
pri¢om rozdiel' medzi kratkou expoziciou a predizenou expoziciou obrazkov bol 5 sekund vs.
15 sekand.™®® V inej stadii, ktoru realizovali Clifford a Hollin upozoriiuji na skuto&nost, e
ak pachatel' drzi v ruke strelnu zbran ma to vyznamny vplyv na schopnost poskodeného
vybavit’ si jeho tvar. Tento fenomén nazvali , weapon effect” (efekt pdsobenia zbrane).
Vyssie uvedeni autori tento efekt pripisuji trovni vnimania nebezpecenstva situacie, v ktorej
sa poSkodeny nachadza.'®® Cim viac posSkodeny, napr. pracovnik banky, vnima skutocnost, Ze
pachatel’ drzi v ruke strelnu zbran, ako Zivot ohrozujucu a nebezpecnu, tym viac sa bude jej
pozornost zameriavat (focusing) na pachatelovu strelni zbran na vkor vnimania tvarovych ¢i
inych charakteristik pdachatela drfiaceho v ruke zbran. Dalsie vyskumy vtomto smere

. .. ’ r - 17
realizovali aj nemecki psychologovia. 0

Ocakavania a stereotypné vnimanie ako determinant kvality
svedeckej vypovede

Vplyv ocakavani a stereotypnych tsudkov na kvalitativne charakteristiky svedeckej
vypovede je zndmy uz z minulosti. Poznatky socidlnej psychologie poukazuju na to, ze
pozorovanie udalosti je ovplyvnené oCakévaniami pozorovatela, (svedka) ¢o ma neskor vplyv
na interpretaciu toho ¢o vnimal. Uz Whipple v tejto stvislosti hovori, Ze ,,mame tendenciu
vidiet' a pocut’ to, co v danej chvili ocakavame Ze budeme vidiet' a pocut. A tak sa stane, Ze si
zapamdtame to, ¢o sme chceli v danej chvili vidiet a pocut’ a nie to, ¢o sme skutocne videli a
poculi“** Aj stdasni socialni psycholégovia upozoriiuju na to, Ze o¢akavania, povery a
stereotypy mozu vyznamne ovplyvnit' to, ako kategorizujeme, organizujeme, triedime a
interpretujeme zapamétané informacie. Uvedend skuto¢nost’ ma vyznamny vplyv aj na proces

vytvarania svedeckej vypovede u poskodeného. Snyder a Swann zistili zaujimava skutocnost’,

7 SHAPIRO, P. N., & PENROD, S. Meta-Analysis of Facial Identification Studies. Psychological Bulletin,
100. 1986. 139-156 s.

168 KAHEGIRO, D. K., & LAUFER, W. S. Handbook of Psychology and Law. New York: Springer-Verlag Inc.
1992. 143 .

189 CLIFFORD, B. R., & HOLLIN, C. Effects of Type of Incident and the Number of Perpetrators on Eyewitness
Memory. Journal of Applied Psychology. 66. 1981. 364-370 s.

170 MAAS, A., & KOEHNKEN, G. Eyewitness Identification: Simulating ,, The Weapon Effect . Law and
Human Behavior. 13. 1989. 397-408 s.

1 WHIPPLE, G. M. The Obtaining of Information: Psychology of Observation and Report. Psychological
Bulletin. 15. 1918. 217-248 s.
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ze ludia maju tendenciu vnimat’ a posudzovat’ udalost’ v stlade s vlastnym ocakdvaniami a

skisenostami. '’

Kognitivne interview a mozZnosti jeho vyuZitia vo vySetrovani

Kognitivne interview je efektivnou technikou facilitdcie pamite poSkodeného. Pozostava
zo série explicitnych krokov, ktorych cielom je postupné oZivovanie mentalnych
reprezentacii poskodeného o priebehu udalosti trestného ¢inu.'” Cielom kognitivneho
interview je ziskat’ kriminalisticko-relevantné informacie tak z hl'adiska kvantitivneho, ako aj
kvalitativneho. Je potrebné zdoraznit, Ze kognitivne interview je moZné pouZit' najma pri
praci s kooperativnymi (spolupracujucimi) svedkami, ktori st ochotni poskytnut’ svedecku
vypoved. Kognitivne interview nie je vhodné aplikovat pri vysluchu podozrivych o0sob,
nakolko jednym z faktorov ovplhyviujucich schopnost vybavit si informacie o udalosti je aj
ochota a vola podozrivého poskytnut svedecku vypoved. Efektivnost kognitivneho interview
bola empricky niekol’ko krat testovanid. Doposial’ bolo realizovanych niekolko desiatok
vyzkumnych experimentalnich Studii, ale aj stadii, ktoré¢ boli realizované v podmienkach

vysetrovatel'skej praxe v USA.'"

Ak chceme porozumiet’ principom fungovania kognitivneho interview, je potrebné priblizit
psychologické zakonitosti fungovania pamite. Pamdt je vyznamnym psychickym
(poznavacim) procesom.'’ Predstavuje aktivny odraz minulého preZivania vo vedomi
¢loveka. Pamit spolu s uvedomovanim si seba samého zabezpecuje psychologicku kontinuitu
Cloveka v Gase a priestore.’’® Vseobecna psychologia podrobne charakterizuje tri fazy
pamdtového procesu: a) zapamidtavanie (encoding), b) podrzanie (storage) v pamiti a c)
vybavovanie (retrieval) z pamite. Vo fize zapamitavania je udalost’ trestného ¢inu
poskodenym vnimana, ¢im sa o vnimanej udalosti vytvara aktivny psychicky odraz vo forme
mentalnych reprezentacii. Nasleduje faza podrzania (storage) v pamiti, ktora umoziuje, ze

vnimana udalost’ sa uchovava v paméti poskodené¢ho na kratSiu (kratkodoba pamaét), alebo

2 SNYDER, M., & SWANN, W. B. Jr. Behavioral Confirmation in Social Interaction: From Social Perception
to Social Reality. Journal of Experimental Social Psychology. 14. 1978. 148-165 s.

'3 GEISELMAN, R. E., FISHER, R. P., MAC KINNON, D. P., & HOLLAND, H. L. Eyewitness Memory
Enhancement in the Police Interview: Cognitive Retrieval Mnemonics Versus Hypnosis. Journal of Applied
Psychology. 70. 1985. 401-412 s.

" McGUIRE, I., MASON, T., & O'’KANE, O. Behaviour, Crime and Legal Process. A Guide for Forensic
Practitioners. Chichester: Wiley. 2000. 315-318 s.

> STERNBERG, R. J. Kognitivni psychologie. Praha. Portal. 2002. 181 s.

76 BADDELEY, A., EYSENCK, M. W., & ANDERSON, M. C. Memory. New York: Psychology Press. 2009.
10-35s.

179



dlh$iu dobu (dlhodoba pamit’), ¢o umoziuje poskodenému si ju neskor vybavit’. V tretej faze
pamétového procesu dochadza k vybavovaniu (retrieval) a ozivovaniu spomienok o vnimanej
udalosti. Dochadza k aktivacii konkrétnej mentalnej reprezentécie, ktora zahfiia informacie o
psychologickom, fyziologickom a environmentalnom kontexte, v ktorom sa vnimana udalost’

, 177
odohravala.

Pamditovy proces teda nemozno chapat ako presné a mechanické zapamdtanie vnimanej
skutocnosti a nasledne jej presné reprodukovanie. Pamdt je dynamicky, komplexny a
multifaktorialne podmieneny psychicky proces. Kriminalisticky relevantna udalost’, ktora bola
poskodenym vnimana je zapamitand a predstavuje aktivny odraz, ktory sa lomi vnutornymi
podmienkami organizmu, pri€om nasledne je vytvarana relevantna paméatova stopa. 178179 v/o
vypovedi poskodeného sa budu objavovat’ aj myslienkové operacie, ktoré boli pritomné v
case vnimania udalosti. To m6ze v istych momentoch spustit’ intrapsychicky konflikt medzi
tym, ¢o si poskodeny mysli ze vnimal, a tym ¢o vnimal v skuto¢nosti. Opét’ zdorazilujeme, ze
svedecka vypoved neodrdza minult udélost zrkadlovo, nie je presnym zaznamom toho, ¢o
poskodeny vlastnymi zmyslami vnimal. Vo svedeckej vypovedi sa budi okrem kognitivnych
operacii objavovat’ aj informécie o emociondlnom rozpolozeni poskodené¢ho, ako aj
informacie o vSeobecnych vedomostiach a skusenostiach poskodené¢ho 180 To vietko sa bude
odrazat v miere nasytenosti vypovede centrdlnymi a periférnymi detailami.™®
Neopomenutelnym faktorom je fyzicky a psychicky stav poSkodeného v case, ked udalost
vnimal. Prebiehajuca horucka, alebo akutna bolest’ ucha ma vyrazny vplyv na kvalitu a
kvantitu zapamdtanych informacii. Predstavme si vypoved pracovnika banky, ktory bol
svedkom bankovej lupeze. V jeho vypovedi sa mo6zu objavovat’ informacie poukazujuce na
prezivanie uzkosti, so silnymi psychofyziologickymi korelatmi, ako napr. Cervenanie, potenie,
zrychlené dychanie ¢i zrychlend ¢innost’ srdca. Vo vypovedi bankového pracovnika sa mozu
rovnako objavovat’ aj spomienky na myslienkové asocidcie, ktoré prezival v case lipezného
prepadnutia banky (napr. premietnutie celého zivota, obrazy rodiny, blizkych atd’.).

Bezprostredne po tom, ako k trestnému c¢inu dojde hrozi, Ze svedeckd vypoved bude

kontaminovanad minulymi skiisenostami, alebo stereotypnymi schémami poskodené¢ho napr.

YT FISHER, R. P., & GEISELMAN, R. E. Memory-Enhancing Techniques for Investigative Interviewing. The
Cognitive Interview. Springfield: Charles C. Thomas Publisher. 1992. 96 s.

Y8 | EONTIEV, A. N. Cinnost vedomie osobnost. Bratislava: Vydavatel'stvo SAV. 1979. 47 s.

' PORADA, V., & KOL. Kriminalistika. Bratislava: lura Edition. 2007. 52-53 s.

180 FISHER, R. P., & GEISELMAN, R. E. Memory-Enhancing Techniques for Investigative Interviewing. The
Cognitive Interview. Springfield: Charles C. Thomas Publisher. 1992. 90 s.

8L WESSEL, 1., VAN DER KOOY, P., & MERCKELBACH, H. Differential Recall of Central and Peripheral
Details of Emotional Slides is not a Stable Phenomenon. Maastricht University. Memory. 8 (2). 2000. 95-109
S.
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predstavami o inych bankovych lupeziach, o ktorych niekedy v minulosti pocul, alebo ich
videl v spravach.®* Rovnako mézu vypoved' takéhoto poskodeného negativne ovplyvnit aj
informacie, ktoré ziskal od inych osob, ktoré boli napr. svedkami tej istej bankovej lupeze.
tejto suvislosti je dblezité upozornit’ aj na urcity spoloCensky natlak, ktory moze byt na
poskodeného vytvarany. Poskodeny napr. pod vplyvom ostatnych svedkov meni svoju
vypoved’ nie preto, ze by bol k nej fyzicky, alebo psychicky donuteny, ale jednoducho preto,
lebo sam zac¢ina pochybovat o tom, ¢o videl a jedina moznost ktori poskodeny vidi ako
vychodiskovt je prevziat’ ndzory, postoje a isudky od inych svedkov resp. poskodenych, ktori

udalost’ vnimali.

Kognitivne interview a stratégie ozivovania pévodného kontextu vnimanej udalosti

KaZzdy z nés pozna situaciu, ked’ si na nieCo nedokdZeme hned’ spomenut’. Je to sposobené
tym, ze v nasej paméti hl'adame na tych ,, nespravnych miestach . V kontexte vysetrovania to
znamend, ze hoci sa pamitova stopa o trestnom ¢ine v pamiti poSkodeného nachadza,
zlyhava v jej lokalizacii.™®® To ¢o chee poskodeny povedat’ ma takmer ,,na jazyku*, ale
nedokaZe si na to spomenut. Co je mozné urobit, aby bol proces vybavovania z pamite
efektivnejsi? Ako dosiahnut’, aby bol poskodeny schopny lokalizovat’ informaciu vo svojej

pamaéti pohotovo a €o najpresnejsie?

Predstavte si, ze oddychujete v obyvacke vasho rodinného domu a pozerate svoj obl'ibeny
film z pohodlia vasej sedacky, ked’ zrazu pocitite, Ze ste hladni. Po chvili vstanete a
presuniete sa do kuchyne, aby ste zistili, ¢o v chladni¢ke najdete. Ked’ pridete do kuchyne v
jednej chvili zabudnete, preco ste tam isli a snazite sa spomnut’ si. Rozpacito a mierne mrzuto
sa presuvate naspdt’ do obyvacej miestnosti, aby ste mohli dopozerat’ sledovany program.
Ked’ si opit’ l'ahnete na gaud, zrazu si opdt’ spomeniete, preco ste chceli ist’ do kuchyne. Z
akého dovodu ste si nedokdzali spomenut’ preco ste iSli do kuchyne ked’ ste v nej boli, ale

spomenuli ste si az po tom, ¢o ste sa vratili do povodnej polohy, spit’ na gauc?

Skutocnost, Ze ste lezali na gauci bola vyznamnym momentom, ktory bol pritomny v
Case, ked’ ste sa rozhodli ist’ do kuchyne spravit’ si nieCo na jedlo. Situdcia, ked’ ste si l'ahli

spat’ na gau¢ ozivila VaSu pamit’ a nahle ste si spomenuli preco ste chceli ist' do kuchyne.

182 TRANKELL, A. Reliability of Evidence. Stockholm: Beckmans. 1972. 28 s.
183 FISHER, R. P., & GEISELMAN, R. E. Memory-Enhancing Techniques for Investigative Interviewing. The
Cognitive Interview. Springfield: Charles C. Thomas Publisher. 1992. 95 s.
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Poloha v akej ste lezali na gauci je asociovana s Vasou pamdtou. Doslo teda k ozZiveniu

kontextu pévodnej situdcie, k comu prispela aj svalovd pamdt Vasho tela.*®*

Pri ozivovani spomienok v suvislosti so svedeckou vypoved'ou ide o snahu priviest
poskodeného spit’ do pdvodného fyziologického, psychologického a environmentalneho
kontextu, ktory bol pritomny v &ase, ked kriticki udalost vnimal.'*® Je délezité, aby
vySetrovatel poskodeného povzbudzoval k tomu, aby sa vratil k mySlienkam a emdciam,
ktoré prezival v Case, ked’ sa trestny ¢in odohraval. Dochddza k postupnému ozivovaniu
pamite do takej miery, ze poskodeny si spomenie na vyznamné detaily, ako aj emocie, ktoré

boli pri vnimani kritickej udalosti pritomné.

Kontext, v ktorom sa udalost’ odohrala vyrazne ovplyviiuje to, aké aspekty udalosti budu
poskodenym zapamitané. Emociondlne rozpolozenie poskodeného, tak ako aj konkrétne
environmentdlne podmienky za ktorych udalost’ vnimal, s vyznamnym determinantom

vzniku paméatovej stopy, ktora ma konkrétne kvalitativne a kvantitativne charakteristiky. 186

Ozivovanie kontextu prezitej udalosti vySetrovatel postupne dosiahne kladenim otazok
ako napr.:,, Pamditdte sa kde ste prave vtedy stali? “, ,, Ako ste sa vtedy citili? , ,, Spomeniete si
na ¢o Vas v tom momente napadlo? ““. Otazky by mali byt poSkodenému kladené postupne a
mal by byt medzi nimi dostatony ¢asovy odstup vo forme pauzy, aby mal poskodeny cas
uvazovat. DalSiu otazku by mal vySetrovatel’ poloZit aZ po tom, ako poskodeny predtym
polozent otazku uplne vycerpal odpoved’ou. Ak si poskodeny nedokaze spomenut na niektoré
Specifické detaily trestného cinu, vySetrovatel mu mozZe poskytnut niektoré zakladné
informacie, ktoré vytvoria referencny ramec o ktory sa poskodeny moze opriet. Vysetrovatel
modze poskodenému miesto Cinu nacrtnut’ a oznacit’ vSetky oporné body ako su napr. budovy,
miestnosti a rozmiestnenie jednotlivych objektov. V niektorych pripadoch st vhodné aj
stimula¢né fotografie miesta Cinu, ktoré by ale nemali obsahovat’ detailné zabery, ale skor

celkovy pohl'ad na miesto ¢inu.

Pretoze pamit poskoden¢ho je castokrdt ovplyvnend momentalnym psychickym
rozpoloZenim v ¢ase vnimania udalosti, je vhodné sa ho pytat, ako sa vtedy citil, Co prezival a

na ¢o myslel avSak je treba byt opatrny najmé pri vysluchu maloletych poskodenych, aby

8 FISHER, R. P., & GEISELMAN, R. E. Memory-Enhancing Techniques for Investigative Interviewing. The
Cognitive Interview. Sprinfield: Charles C. Thomas Publisher. 1992. 96 s.

85 TULVING, E., & THOMSON, D. M. Encoding Specificity and Retrieval Processes in Episodic Memory.
Psychological Review. 80. 1973. 352-373 s.

18 FISHER, R. P., & GEISELMAN, R. E. Memory-Enhancing Techniques for Investigative Interviewing. The
Cognitive Interview. Springfield: Charles C. Thomas Publisher. 1992. 149s.

182



. o o187 . . , .
nedoslo k sekundarnej traumatizacii. Ozivovanie enviromentdlneho kontextu udalosti
demonstrujeme na nasledovnej ukézke ozivovania paméite v stvislosti s rozpamétavanim sa

na evidenéné &islo vozidla (d’alej len ECV).

Vysetrovatel’ hovori poskodenémus:,, Pokuste sa vratit do momentu, ked ste sedeli vo
Vasom aute a vsimli ste si okolo Vas prechadzat’ auto. Hovorili ste mi o tom, Ze ste sa snazili
zapamditat’ si ECV vozidla, pretoze ste si mysleli, Ze to moze byt délezité. Spomente si, akii

konkrétnu stratégiu ste pre zapamditanie si ECV pouzili? *

Poskodeny si moze v priebehu vysluchu vybavit’ konkrétnu stratégiu, ktora pouzil pri
snahe zapamitat’ si ECV a nahle si spomenie, ze ECV vozidla bolo podobne popisnému &islu
domu, v ktorom v minulosti byval. Implicitnou stratégiou zapamétania si ECV vozidla bola
podobnost’ &isla ECV s popisnym &islom domu, v ktorom poskodeny byva. Ak si poskodeny
spomenie na stratégiu, ktort pri zapamitavani ECV vyuzil, zvy$uje to pravdepodobnost, Ze si
neskor spomenie aj na presné znenie ECV pachatelovho vozidla. Z dévodu limitovaného
rozsahu tohoto ¢lanku sa viak nemozno do hibky venovat jednotlivym krokom realizacie
kognitivneho interview. Citatela preto odkazujeme na relevantni odbornu literataru, ktort

uvadzame v zozname literatury tohto ¢lanku.
ZAVER

Metdda kognitivneho interview bola vytvorena v 90-tich rokoch minulého storoc¢ia. Tato
skuto¢nost’ jej nijako neuberd na atraktivnosti, pretoze jej podstata sa opiera o poznatky
kognitivnej psychologie, ktoré st aktudlne aj v sticasnosti. Kognitivne interview je nastrojom
pre odblokovanie paméte kooperativneho svedka, teda svedka ktory vypovedat chce, ale
nedokdze si na okolnosti trestného ¢inu spomenit’. Kognitivne interview pozostdva zo série
explicitnych krokov, ktoré vychadzajii z poznatkov kognitivnej a socidlnej psychologie.
Vysetrovatelia, prokuratori, sudcovia, kriminalni psycholdégovia, ako aj ostatni profesionali
pre ktorych pracu je vysluch esencidlnym prvkom ziskavania informacii, by si mali osvojit’
metédu kognitivneho interview, ¢o by im umoznilo ziskat od svedka omnoho viac

relevantnych informacii.

V sticasnosti na Slovensku absentuje komplexnd psychologickd metoda, ktora by
umozhiovala systematicky postup pri praci s pamétou poSkodeného resp. s 0sobou

V procesnom postaveni svedka, napriek skutoc¢nosti, ze policia a sudnictvo sa kazdodenne

87 KUBIK, O. Investigativna psycholégia. Bratislava: Eurokodex. 2012. 298 s.
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stretdva s poSkodenymi resp. svedkami, ktorych vypoved je castokrat jedingym zdrojom
informécii majiacich dokaznii hodnotu. Sme si vedomi toho, Ze transférovanie poznatkov
kriminalnej psycholoégie do policajnej praxe si vyzaduje dlhsi ¢as, ktory musi byt venovany
prave systematickej priprave vysSetrovatelov ¢akatelov, ako aj inych policajtov este pocas
pripravy v ramci Specializaéného policajného vzdeldvania. Verime, Ze o kognitivne interview
prejavia zdujem tak odbornici pdsobiaci v akademickej obci, ako aj Specialisti z praxe a stane
sa Standardne pouzivanou metdédou pri vedeni vysluchu, ktory predstavuje jednu

Z najvyznamnejsich kriminalisticko-taktickych metod.
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PoSkodeny, obet’ a princip aktivnej participacie v
restorativnej justicii

The aggrieved, the victim and the principle of active participation in restorative justice

Kristina Juri$ova, Dominik Skohel

Resumé: Clanok sa ¢leni na dve zékladné ¢asti. Prva Cast’ sa venuje analyze platného a
u¢inného pravneho stavu na uzemi Slovenskej republiky, vo vzt'ahu k poSkodenému. Druha
Cast’ nadvizuje na aktualny pradvny stav a snaZzi sa poukdzat vyznam a pozitivny dopad
restorativnej justicie vo vztahu k obetiam trestn¢ho Cinu, v intenciach zakladného principu
restorativnej justicie a to principu aktivnej participacie obete.

Resumé: The article is divided into two basic parts. The first part is devoted to analyzing
current and effective legal situation in the Slovak Republic, in relation to the aggrieved. The
second part follows the current legal position and trying to highlight the importance and
positive impact of restorative justice in relation to victims of crime within the purview of the
basic principles of restorative justice and the principle of active participation of victims.

KTPucové slova: poskodeny, obet trestného ¢inu, restorativna justicia, retributivna justicia,
aktivna participacia

Key words: aggrieved, crime victim, restorative justice, retributive justice, active
participation

Uvod

Oblast’ restorativnej justicie je pro futuro dynamicky sa rozvijajuci systém rieSenia
trestnych veci s lepSim u¢inkom nielen pre resocializaciu pachatel’a, ale aj pre pozitivny vplyv
na obet trestného Cinu a samotni komunitu — spolo¢nost. NajzndmejSim modelovym
postupom aplikovanym v ramci restorativnej justicie je bezpochyby sprostredkovanie styku
pachatela s obet'ou 1 komunitou, pri ktorom sa hl'adaju sposoby rieSenia situdcie sposobene;j

Y 188
trestnym cinom™ .

Systémy trestnej justicie sa v ramci Eurdpy aj sveta odliSuju. Ich rdéznorodost’ koreni v
rozli¢nej pravnej kulture, preto niet jednotného ,,idedlneho* modelu pre vSetky Staty. Niektoré
systémy uznavaji zaujem obete na vysledku trestného stihania ako ,,ob¢ianskej strany sporu®,
zatial' ¢o iné uznavaji iba spor medzi prokurdtorom zastupujlicim verejnost’ alebo Stat a

188 V tomto suvise spomenieme jedno z najznadmejSich teoretickych vychodisk restorativnej praxe a to

tedriu reintegrativneho zahanbenia (Braithwait), podl'a ktorej systém trestnej justicie potrebuje predovsetkym
vyjadrit’ svoj nesuhlas s trestnou ¢innostou, ale sucasne prepacit’ pachatelovi takyto ¢in v pripade, ak sa chce
pachatel’ poucit’ a ¢o je ddlezité odSkodnit’ samotnt obet’, ktorej sposobil svojim konanim ujmu. Blizsie pozri -
Dianiska, G., Strémy, T.: Tedria reintegrovaného zahanbenia. Bratislava : Justicna revue. 2009.
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obvinenou osobou, v ¢lanku by sme chceli poukazat’ prave na model participacie obete na
vysledku trestného konania, ktoré maju zéklad v restorativnej justicii a pozitivnu odozvu v
praxi.

Tému ¢lanku ,, Poskodeny, obet’ a princip aktivnej participdcie v restorativnej justicii* Sme
si vybrali z viacerych dovodov, avsak za najdolezitejsi z nich pokladame ten, ze otazkami
aktivnej participacie obeti trestnych ¢inov sa suc¢asna pravna veda na Slovensku sice zaobera
avSak len okrajovo (najmé v rovine odskodnenia obeti nasilnych trestnych ¢inov, resp cez
procesné postavenie poskodené¢ho®®). Mozno tak zhodnotit', Ze postavenie obeti kriminality v
systéme trestnej justicie je v medziach SR v sucasnom stave teoreticky i1 prakticky
nespracovana s ¢im suvisi aj dlhodoba absencia osobitnej Upravy postavenia obeti trestnych
¢inov vo forme zakona lex specialis, ktory by obetiam garantoval, okrem iného, urcity
kvalitny a adresny diapazon prav.

Aj to ma dosah na skuto¢nost’, ze vel'ké mnoZstvo obeti sa vyhyba kontaktu so systémom
trestnej spravodlivosti najmd kvoli problému so sekundarnou viktimizaciou, priCom je
potrebné si uvedomit, ze prave dosledok takéhoto konania obeti spociva v skutoc¢nosti, ze
pachatel’ nebude zadrzany a mdéze nad’alej pokracovat vo svojej krimindlnej kariére a d’alej
pokracovat’ vo viktimizacii ¢lenov spolo¢nosti.

I. Postavenie a opravnenia poskodeného v trestnom konani'®

Na ucely prispevku, v ktorom sa budeme v jeho prvej Casti venovat’ pravnemu postaveniu
poskoden¢ho pokladame za nutné uviest’, ze poSkodeny (ako obet’ trestného Cinu) je stranou
trestného konania vychadzajac pri tom z ustanovenia § 10 ods. 11 Trestného poriadku. Pre
poskoden¢ho ako strany trestného konania to znamena, ze z tohto postavenia jej vyplyvaja
prava ako pravo vystupovat vo vlastnom mene pred sidom a tiez pravo mat pristup ku
vietkym procesnym tkonom, kde sa tvori zdklad pre meritorne rozhodnutia.'** Okrem toho
poskodenému zakon priznava aj prava ako pravo na aktivnu ucast’ v konani pred sidom a iné
prava suvisiace so spravodlivym sidnym procesom a najmid kontradiktornym konanim,
ktorymi st pravo vyjadrit sa k vykondvanym ddékazom, pravo obstaravat’ a predkladat
dokazy, pravo uplatilovat’ svoje procesné ndroky (pre poskodeného priznacné), podéavat
navrhy atiez prdvo na opravné prostriedky v pripade nedodrzania zdkonnych ustanoveni
organmi ¢innymi v trestnom konani alebo stdu.

Uviedli sme, Ze poskodeny je procesnou stranou V trestnom konani. Status strany mu
zakon priznava automaticky, bez ohl'adu na to ¢i v konani uplatiiuje narok na ndhradu Skody.
Znenie § 10 ods. 11 Trestného poriadku totizto neustanovuje blizSiu konkretizadciu za akych
podmienok je poSkodeny stranou v trestnom konani a kedy fou nie je. Neuplatnenie prava na
nadhradu Skody teda nepodmiefiuje existenciu jeho statusu strany v konani, nie je to
podmienkou.

189
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Blizsie pozri Cast’ ¢lanku venovant tejto problematike.
Autorom tejto Casti ¢lanku je JUDr. Dominik Skohel (FP PEVS).
Ivor, J. a kol.: Trestné pravo procesné. 2010. str. 97.
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Podl'a ustanovenia § 46 Trestného poriadku je poskodenym osoba, ktorej bolo trestnym
¢inom ubliZzené na zdravi, sposobena majetkova, moralna alebo ina Skoda alebo boli
poruSené & ohrozené jej iné zakonom chranené prava alebo slobody.'®? Vzhladom
k tomu, Ze zakonodarca poskytol poskodenému v trestnom konani takato Siroku definiciu je
potom logické, ze aj Trestny poriadok obsahuje Siroky katalog opravneni, ktoré poskodenému
priznava.

K zakladnym a dalo by sa povedat’ k v§eobecnym pravam poskodeného ako subjektu aj
strany Vv trestnom konani mozno priradit’ prdvo na reSpektovanie dostojnosti a zakladnych
Pudskych prav aslobdd, ktoré mu zarutuje Ustava Slovenskej republiky. Organy ¢inné
V trestnom konani a sid st preto povinné postupovat v konani tak, aby boli jeho prava
a zakladné slobody vzdy aza kazdych okolnosti dodrziavané, bez ohladu na to o aky
procesny tkon pojde a na aky ucel si to trestné konanie vyzaduje. Uz v ivode sme sa vyjadrili
k tomu, ze poskodenému zakon priznava aj prava suvisiace s kontradiktornym sposobom
vedenia trestného konania, ¢o tvori imanentnu stc€ast’ prava na spravodlivy sidny proces
zaruceny Dohovorom o ochrane l'udskych prav a zakladnych slobod, najmd v ¢lanku 6.
Rovnako sucastou spravodlivého sudneho procesu je aj ,rovnost’ zbrani“, ktora Trestny
poriadok ustanovuje v § 2 ods. 14, podla ktorého su si strany v konani pred sudom rovné.
Rovnako aj Ustava Slovenskej republiky v ¢lanku 47 ods. 3 ustanovuje, e vietci uéastnici s
si v konani rovni. Toto ustanovenie reaguje na ods. 2, podl'a ktorého ide o rovnost’” medzi
ucastnikmi v konani pred sidmi, inymi $taitnymi organmi alebo organmi verejnej spravy od
zaCiatku konania, a to za podmienok ustanovenych zakonom.

Poskodeny ma teda pravo byt pouceny jednak o svojich pravach, o priebehu trestného
konania, 0 moznosti podat’ opravny prostriedok a v neposlednom rade ide aj o informacie
0 organizaciach, ktoré poskytuji poskodenym pomoc vratane informdacii o sluzbach, ktoré
poskytuji. K ostatnym prdvam zaruc¢enym Trestnym poriadkom patri poskodenému aj pravo
na tlmocnika a predkladatel’a pokial’ nerozumie jazyku konania, prdvo nechat’ sa zastupovat
svojim splnomocnencom a samozrejme pravo na podanie a na prijatie podania. Nemozno sa
predsa domnievat’, Ze trestné konanie za kazdych okolnosti za¢ina ikonom organu ¢inného
V trestom konani, ktory sa o dovode zacatia dozvie z vlastnej ¢innosti. PoSkodeny je Casto
prvotnym inicidtorom zacatia trestn¢ho stihania kedy organu ¢innému v trestnom konani
oznami skutocnosti, ktoré podmieniuju jeho zacatie.

K typickym pravam, ktoré poSkodenému zikonodarca prostrednictvom svojej
legislativy priznava je pravo na nahradu Skody, ktora mu bola spésobena trestnym
¢inom. Toto pravo mu Trestny poriadok zarucuje v ustanoveni § 46 ods. 1. Narok na ndhradu
Skody méze poskodeny uplatnit’ aj proti obvinenému, ktory mu Skodu spachanym trestnym
¢inom spdsobil. Poskodeny je opravneny navrhnit sudu, aby v kone¢nom rozhodnuti
(odsudzujucom rozsudku) ulozil obvinenému povinnost' nahradit’ tito sposobenu Skodu.
Poskodenému vSak v takomto pripade Trestny poriadok ukladd aj povinnosti, ktoré musi
splnit’ na to, aby sid v kone¢nom rozhodnuti odstidenému tato povinnost’ stanovil. PoSkodeny
musi tento navrh uplatnit’ najneskor do skoncenia vySetrovania alebo skrateného vySetrovania
a tiez musi byt’ z neho jasné z akych doévodov sa uplatiiuje a tiez v akej vyske. Ustanovenie §
46 ods. 4 Trestného poriadku upravuje aj nemoznost’ uplatnenia tohto naroku v pripade, Ze uz
0 flom bolo rozhodnuté v ob¢ianskom alebo inom prisluSnom konani. Vzhl'adom k tomu, Ze
dizka trestného konania je podmienend roznymi trestnymi &inmi, ktoré maju roznu mieru
zavaznosti aj lehota na uplatnenie tohto naroku je rozdielna. Vzdy sa v§ak musi uplatnit’ do
skoncenia vySetrovania alebo skrateného vysetrovania.

102 Zakon &. 301/2005 Z. z., Trestny poriadok, § 46 ods. 1
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V ramci kontradiktérnosti konania sa aj my stotozilujeme aj s ndzorom profesora Jelinka,
podla ktorého ,rozsah procesnych prdav poSkodeného v trestnom konani je potrebné
odvodzovat’ tiez od zmyslu trestného konania. Poskytnutie Sirokych procesnych oprdvneni
ai na urovein porovnatel’nu s obvinenym (obZalovanym) vedie spravidla k zvySeniu
formdlnej ndrocnosti procesu akjeho spomaleniu, atym sa paradoxne zniZuju
nddeje poSkodeného na rychle aucinné odSkodnenie, ktorého sa mu moZe dostat’.
Neumerné, skor vSak neuvaZené, rozSirovanie procesnych prav moze byt pre poSkodeného
kontraproduktivne. «193

K pravam poskodeného na ndhradu Skody patri aj pravo na nadhradu skody, ktora mu bola
spOsobena nasilnym trestnym ¢inom. Ide o pravo poskodeného na odSkodnenie pri nasilnych
trestnych ¢inov, ktoré je mu zékonodarca priznava prostrednictvom zakona €. 215/2006 Z. z.
0 odSkodiiovani 0s6b poskodenych nasilnymi trestnymi ¢inmi. Podla ustanovenia § 2
pism. a) je poskodenym na Ucely tohto zdkona osoba, ktorej bola v dosledku trestného ¢inu
spOsobena ujma na zdravi; ak tato osoba v dosledku tohto ¢inu zomrela (d’alej len ,,zomrety*),
pozostaly manzel po zomretom a pozostalé dieta po zomretom, a ak ich niet, pozostaly rodic¢
po zomretom, a ak ho niet, osoba, ku ktorej mal zomrety vyzivovaciu povinnost. Predmetny
zakon nasledne v ustanoveni § 3 ustanovuje, kto je opravnenou osobou, ktorda moze ziadat’
0 odSkodnenie. Ide predovsetkym o poskodeného, ktory je obfanom Slovenskej republiky,
popripade ob¢an iného Clenského Statu Eurdpskej tinie a osoba bez Statnej prislusnosti, ktora
ma na uzemi Slovenskej republiky alebo na tizemi iné¢ho Clenského §tatu trvaly pobyt. Narok
na odskodnenie si méze podla tohto zédkona tiez uplatnit’ osoba, ktora je cudzim Statnym
prisluSnikom, ale iba za podmienok, ktoré upravuje medzindrodnd zmluva, ktora bola
ratifikovana a vyhlasena spdsobom ustanovenym zakonom a pokial’ k takejto ujme na zdravi
doslo na tzemi Slovenskej republiky. Pri vSetkych podmienkach, ktoré podmieniuja vznik
prava na uplatnenie si naroku na odskodnenie podla zakona ¢. 215/2006 Z. z. mozno vidiet
uzke prepojenie na uzemie Slovenskej republiky, ¢i uz ide o Statnu prisluSnost’, trvaly pobyt
alebo vznik sposobenej ujmy na jej tzemi.

Zakon tiez ustanovuje za akych podmienok poskodenému neprindlezi pravo na
odskodnenie, ide o pripad kedy mu bola ujma na zdravi plne uhradena inak, pokial’ nedal
suhlas na trestné stihanie podla ustanovenia § 211 Trestného poriadku, popripade ak je
ziadatel'om osoba, ktord nemodze vykondvat’ opravnenia poskodeného z dovodu, Ze je stihana
ako spoluobvineny. Ustanovuje tak § 3 ods. 2 zakona ¢. 215/2006 Z. z. s odkazom nha
ustanovenie § 47 Trestného poriadku. Okrem tychto podmienok predmetny zédkon ustanovuje
d’alSie podmienky, ktoré musia byt’ splnené na to, aby mohol poSkodeny poziadat’ o takéto
odskodnenie. Ide o podmienku, ktora spociva vtom, Ze v trestnom konani nadobudol
pravoplatnost’ rozsudok alebo trestny rozkaz, ktorym sa pachatel’ trestného ¢inu uznal vinnym
za trestny Cin, ktorého nasledkom bola ujma na zdravi, ktoru utrpel ziadajuci poskodeny.
Nemusi ist’ vSak len o odsudzujuce rozhodnutie ako mozno vidiet z § 4 ods. 1, teda
rovnomenného ustanovenia, pretoze moze ist aj o rozhodnutia oslobodzujice, avsak iba
Vv tom pripade, ze nebol obzalovany pricetny, teda nebol trestne zodpovedny a zaroven
poskodenému nebola tato vzniknutd ujma uhradend inak. Preto, aj keby sice bol obZalovany
spod obzaloby stidom oslobodeny a predmetnd ujma mu nebola nijakym spdsobom uhradena,
ma pravo poziadat’ o toto odskodnenie prave prostrednictvom tohto zékona.

193 , . B L, Y . P .
Jelinek, J.: Postaveni poskozeného v trestnim fizeni - moZnosti zdokonaleni prdvni Upravy nejsou

vycerpdny; Kriminalistika, rocnik XXXVI 2/2003- Dostupné na internete:
htp://aplikace.mvcr.cz/archiv2008/casopisy/kriminalistika/2003/03-02/jelinek.html (online).(25.10.2014).
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Zakon €. 215/2006 Z. z. mysli aj na pripad, kedy pachatel’, ktory mu spdsobil ujmu na
zdravi trestnym ¢inom nie je zndmy alebo sa zdrziava na nezndmom mieste, ¢i jeho trestnému
stthaniu brani nejaka zdkonna prekdzka. Aj v takomto zloZitom pripade sa moze poSkodeny
domahat odSkodnenia, avSak rovnako ako v predoslych pripadoch musi tu existovat’
podmienka, Ze mu ujma nebola uhradend inak a zaroven ak vysledky vySetrovania alebo
skrateného vySetrovania organov ¢innych v trestnom konani nevyvolaju dovodné pochybnosti
0 tom, Ze sa tento trestny Cin, ktory spdsobil poskodenému ujmu na zdravi stal. Zakon
0 odskodnovani o0s6b poskodenych nasilnymi trestnymi ¢inmi dava teda SirSi katalog
moznosti, za ktorych méze poskodeny poziadat’ o odskodnenie, priCom je nutné pri d’alSom
postupe skiimat’ podmienky, ktoré musia byt naplnené uz v procese trestného konania, aby
k takému vyplateniu realne aj Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky pristupilo
a rozhodlo o nom.

Pri vypocte rozsahu odSkodnenia sa Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky
riadi ustanoveniami osobitnych predpisov, ktoré upravuju poskytovanie nahrady za bolest
a za staZenie spolo¢enského uplatnenia.

Ako bolo uz spomenuté o odskodneni rozhoduje a vyplaca ho Ministerstvo spravodlivosti
Slovenskej republiky, na zéklade pisomnej ziadosti poSkodeného. Moézeme vidiet, Ze
poskodeny je ustanovenim § 8 ods. 1 Zakona ¢. 215/2006 Z. z. limitovany tym spdsobom, Ze
iny sposob na poziadanie o odSkodnenie neprichddza do Uvahy, teda len prostrednictvom
pisomnej Ziadosti. Okrem toho mu musi tito Ziadost' podat’ najneskér do 6 mesiacov od
pravoplatnosti rozsudku alebo trestného rozkazu, popripade iného rozhodnutia organu
¢inného v trestnom konani alebo sudu, ktory v pripade, ze obzalovany nie je znamy, vyhyba
sa trestnému stihaniu alebo tu exituje zakonna prekazka na jeho stihanie vo veci konal
naposledy. Podl'a ustanovenia § 8 ods. 2 tohto zdkona Ministerstvo na neskor podané ziadosti
neprihliada.

Zakon €. 215/2006 Z. z. upravuje aj situaciu kedy bol poskodeny v trestnom konani odkazany
snarokom na ndhradu Skody na obcianske sudne konanie. V takom pripade je pre
poskodeného povinnostou, aby predmetnu ziadost’ o odskodnenie podal do 6 mesiacov od
pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa v tomto alebo v konani pred inym organom rozhodlo.
Rovnako zakon ustanovuje aj sankciu pre poskodeného, teda pokial poda takuto ziadost’
neskor, ako v predpisanej lehote, Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky na tuto
ziadost’ nebude prihliadat’. Podl'a ustanovenia § 8 ods. 4 m6ze poskodeny v tychto lehotach
podavat’” ziadosti o odSkodnenie aj opakovane pokial' to odovodnuji okolnosti vypoctu
a poskytnutia odskodnenia. Poskytnuta suma od$kodnenia vSak nesmie v tej istej veci
presiahnut’ vySku, ktort ustanovuje § 5 a § 6 predmetného zékona.'®

194 K rozsahu odskodnenia blizSie pozri Zakon ¢.437/2004 Z. z. o nahrade za bolest a o nahrade za

staZenie spolofenského uplatnenia a o zmene a doplneni zdkona Narodnej rady Slovenskej republiky
€. 273/1994 Z. z. o zdravotnom poisteni, financovani zdravotného poistenia, o zriadeni VSeobecnej zdravotnej
poistovne a o zriadovani rezortnych, odvetvovych, podnikovych a obcianskych zdravotnych poistovani v zneni

neskorsich predpisov.

195 Podl'a ustanovenia § 5 ods. 1 zakona ¢. 215/2006 Z. z. ak bola trestnym ¢inom spdsobend smrt,
poskodeny ma narok na vyplatenie odSkodnenia v sume pétdesiatnasobku minimalnej mzdy. Ak pravo na
odskodnenie maju viaceri poskodeni, rozdeli sa uvedena suma medzi nich rovnakym dielom. Poskodeny
trestnym Cinom zndsilnenia, sexudlneho nasilia alebo sexudlneho zneuzivania ma narok aj na vyplatenie
odSkodnenia za spdsobenu moralnu Skodu v sume desatndsobku minimalnej mzdy. Podla ods. 2 sa
poSkodenému v pripade ujmy na zdravi mdze ako odSkodnenie poskytnut maximdlne financnd suma
predstavujuca rozdiel medzi vySkou odskodnenia vypocitaného podla odseku 1 a stctom vSetkych finanénych
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Ustanovenie § 9 ustanovuje ndlezitosti, ktoré je poskodeny povinny v ziadosti
0 odskodnenie uviest' atiez ostatné prilohy, ktoré musi k tejto ziadosti prilozit. Ide
predovsetkym o rozhodnutia, na zdklade ktorych bolo rozhodnuté o trestnom cine, ktorym
bolo poskodenému ublizené na zdravi a tiez ide o iné dokumenty o ujme na zdravi podla
ustanovenia ods. 2 pism. b), c) a d).

Ministerstvo Slovenskej republiky je pri preverovani dolezitych skuto¢nosti, ktoré su
potrebné pre rozhodnutie a vyplatenie odskodnenia opravnené nahliadnut' do prislusnych
trestnych spisov, popripade méze od organov ¢innych v trestnom konani, sudov alebo inych
Statnych organov ¢i vyssich izemnych celkov, obci a inych 0s6b pozadovat’ ich st¢innost’ pri
ziskavani takychto informacii nevyhnutnych na rozhodnutie. Ustanovenie § 10 ods. 1 uklada
povinnost’” organom ¢innym v trestnom konani astdu, aby poskytli Ministerstvu
spravodlivosti Slovenskej republiky tuto sucinnost’.

Poskodeny, ktorému bolo poskytnuté takéto odSkodnenie na zédklade zdkona ¢. 215/2006 Z.
z., popripade jeho pravny néstupca je povinny zdroven odviest na ucet Ministerstva
Spravodlivosti vSetky finan¢né prostriedky, ktoré ziskal ako odSkodnenie za ujmu na zdravi
inym spdsobom ako podrla tohto zakona, az do vysky odSkodnenia, ktoré mu bolo poskytnuté
zédkonom o odSkodnovani 0sob poSkodenych nésilnymi trestnymi Cinmi. TakGto povinnost’
ma poskodeny, ktory takéto finanéné prostriedky obdrzal alebo jeho pravny nastupca ucinit’
najneskor do 5 mesiacov odo dna kedy mu tieto financné prostriedky boli poskytnuté. Zakon
vSak upravuje aj zanik ndroku Ministerstva spravodlivosti, ktorym moZze tieto vyplatené
finan¢né prostriedky od poskodeného alebo jeho pravneho néstupcu vyzadovat' a sice tento
narok Ministerstvu spravodlivosti zanikne pokial’ ho neuplatni v lehote 2 rokov po uplynuti
patmesacnej lehoty, pocas ktorej je poskodeny alebo jeho pravny néastupca zo zdkona povinny
predmetné financné prostriedky odviest’ na jeho tcet.

Na zaver analyzy zadkona €. 215/2006 Z. z. pokladdme za potrebné uviest, ze organy ¢inné
V trestnom konani st povinné poskodené¢ho, ktorému bola sposobena ujma na zdravi podla
tohto zékona informovat ho o podmienkach na uplatnenie si naroku na toto odSkodnenie.

K d’alsim opravneniam poskodeného v trestnom konani patri pravo na zaistenie jeho
naroku na nahradu Skody, ktora mu bola sposobena trestnym c¢inom. Tento navrh moéze
poskodeny uplatnit’ za podmienok, Ze tu existuje dovodna obava, ze jeho uspokojenie bude
zmarené alebo stazené. Pripady, kedy by mohlo ist’ o staZenie alebo zmarenie naroku na
nahradu Skody poskodenému su napriklad ak by sa obvineny pocas trestného konania dopustil
konania, ktorého ciclom by bolo ukrytie, prevedenie alebo zniCenie jeho majetku alebo
majetkovych prav, ¢im by ohrozil a v kone¢nom doésledku aj znemoznil uspokojenie naroku
na nahradu skody, ktory si poSkodeny v konani uplatnuje. Podmienkou na uspokojenie tohto
naroku poskodeného je tiez, aby bolo voci osobe, z ktorej majetku alebo majetkovych prav
ma byt tento navrh uspokojeny vznesené obvinenie. Ustanovenie § 50 Trestného poriadku
bliz§ie uvadzaju o aky majetok a majetkové prava obvineného ide. Zaujimavym pripadom je
pokial’ spacha trestny ¢in jeden z manZelov a tym spdsobi poSkodenému Skodu. V takom
pripade jeho narok moZno zaistit aj na majetku, ktory patri do bezpodielového
spoluvlastnictva manzelov.'*® Néarok na ndhradu $kody nemdze byt’ poskodenému uspokojeny

sum, ktoré uz poskodeny dostal ako ndhradu ujmy na zdravi. Podl'a ods. 3 ak o ndhrade ujmy na zdravi uz bolo
rozhodnuté pravoplatnym rozsudkom alebo trestnym rozkazom, pri vypocte a poskytnuti odskodnenia v pripade
ujmy na zdravi sa vychadza z rozsahu sposobenej ujmy na zdravi uvedenej v rozsudku alebo v trestnom rozkaze.
Podl'a ustanovenia § 6 zdkona €. 215/2006 Z. z. celkova suma odSkodnenia poskytnutd podla tohto zédkona
nesmie presiahnut’ pat'desiatndsobok minimalnej mzdy.

1% Rozhodnutie Najvyssieho sudu Slovenskej republiky, R 23/1978
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z veci, ktoré nepodliechaji exekucii. Trestny poriadok preto odkazuje na ustanovenie § 115
zékona &. 233/1995 Z. z. o sidnych exekitoroch a exekuénej &innosti.**’

Dolezité je tiez spomenut’, Ze v priebehu pripravného konania su orginy ¢inné
V trestnom konani povinné zist'ovat’, z ktorého majetku je mozné uspokojit’ narok na
nahradu S$kody, ktory si poskodeny uplatiuje. Je to dolezité ztoho hladiska, Ze
0 kone¢nom zaisteni majetku obvineného na ucely nahrady Skody rozhoduje sid bud’ na
navrh prokuratora, alebo samotného poskodeného. Prokurator a poskodeny je v takom pripade
povinny uviest’ vo svojom navrhu majetok, z ktorého ma byt tento navrh uspokojeny. Exituje
vSak aj zakonny dovod, kedy o zaisteni majetku obvineného rozhodne prokurator aj bez
navrhu poskodeného, ide o pripad, kedy si to vyZaduje ochrana zdujmov poSkoden¢ho ak
hrozi nebezpecenstvo z omeSkania. Ustanovenie § 50 Trestné poriadku ustanovuje, ze
0 zaisteni naroku poskodeného je potrebné poSkodeného upovedomit’ s dovodmi, pre ktoré sa
toto zaistenie zruSi. Dovody zruSenia a obmedzenia naroku d’alej Trestny poriadok upravuje v
§51vods.1a?2.

Poskodeny v trestnom konani ma tieZ pravo suhlasit’ s trestnym stihanim. Na to, aby
mohlo Kk uplatneniu tohto prava zo strany poSkodeného dbjst, musia byt splnené ako
hmotnopravne tak aj procesnopravne podmienky. Ustanovenie § 211 Trestného poriadku
taxativne uvadza trestné Ciny, pri ktorych je stihlas poSkodeného na zacatie trestného stihania
potrebny, alebo ak bolo zacaté, tak len s jeho stthlasom moZzno v ilom d’alej pokracovat.
Druhou podmienkou je, ze sa trestné stihania tyka osoby, voc¢i ktorej mal poSkodeny ako
svedok pravo odopriet’ vypovedat. Organy ¢inné v trestnom konani st povinné v priebehu
trestného konania zistit' skuto¢nosti, ktoré oddvodnuju tento pomer medzi posSkodenym
a obvinenym. Musi byt zrejmé, ze tento pomer medzi nimi trval uz v ¢ase vysluchu
poskodeného ako svedka, kedy odmietol voci obvinenému vypovedat, respektive musi
existovat’ v Case, kedy bolo zacaté trestné stihanie voci obvinenému, popripade vznikol tento
pomer v jeho priebehu.'®® Trestny poriadok v ustanoveni § 211 ods. 2 ustanovuje pripady,
kedy aj napriek tomu, Ze boli splnené obe podmienky na strane poSkodeného (teda ide
0 konkrétny trestny ¢in a existuje tu aj pomer medzi nim a obvinenym) organ c¢inny
V trestnom konani aj napriek tomu trestné stihanie za¢ne alebo v nom bude d’alej pokracovat'.
Na tieto pripady odkazujeme preto na toto ustanovenie. Poskodeny tento suhlas podava
pisomne prokuratorovi alebo policajtovi, ktori su v danej veci prislusni konat, alebo ich
0 tejto skutoCnosti oboznami priamo pri ukone ustne. Suhlas poskodeného sa na ucely
trestného konania zapiSe do zapisnice. PoSkodeny moZze tento suhlas vziat’ spat’ dovtedy, kym
sa odvolaci stid neodoberie na zavere¢nu poradu. Je to mozné vidiet’, Ze posSkodeny ma pravo
disponovat’ tymto sthlasom v priebehu takmer celého trestného konania, zavisi to od toho,
kedy ho prislusnym organom oznami. Rovnako sa moze stat, Ze poskodeny bol k odopretiu
stihlasu s trestnym stihanim dontteny zo strany obvineného alebo inej osoby tym, Ze bol voci
nemu vykonany natlak, bol vo vzt'ahu nadriadenosti alebo podriadenosti, popripade tak konal
pod vyhrazkou. Poskodeny vzhl'adom na takéto skutoc¢nosti moze aj napriek tomu, ze uz raz
odoprel dat’ suhlas na trestné stihanie alebo na jeho pokraCovanie, popripade ho vzal spat’
znovu podat’, av§ak tu uzZ o pripustnosti znovuudelenia tohto stthlasu rozhoduje orgén ¢inny
Vv trestnom konani, ktory v danej veci uz kona.

K vyznamnym pravam poSkodeného v trestnom konani patri pravo na to, aby ho
organ c¢inny v trestnom konani alebo sid informovali o prepusteni alebo uteku
obvineného z vizby, popripade jeho prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody alebo
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uteku z jeho vykonu. Této povinnost’ vznika prislusnému orgdnu ¢innému v trestnom konani
a sadu v pripade, Ze zisti, Ze osobe poskodenej hrozi nebezpecenstvo v suvislosti s pobytom
tejto osoby na slobode. Ustanovuje tak Trestny poriadok v ustanoveni § 46 ods. 8.
Ustanovenie ods. 9 rovnomenného ustanovenia zarucuje poskodenému moznost, aby uz
Vv priebehu pripravného konania mohol poziadat’ prokuratora a v konani pred sidom priamo
sud, aby ho tychto skuto¢nostiach informovali. Ak sa osoba, ktora bola odsudena nachadza uz
vo vykone trestu odnatia slobody, poskodeny poziada o tieto informacie sud, ktory
rozhodoval v prvom stupni.

Tak ako ma poskodeny v trestnom konani zarucené prava, ktoré moéze pri splneni
zédkonnych podmienok uplatiiovat’, Trestny poriadok mu umoziuje sa tiez svojich procesnych
prav, ktoré mu inak zakon priznava vzdat. Podl'a § 46 ods. 7 Trestného poriadku tak moze
urobit’ pisomnym vyhlasenim alebo tustne do zapisnice pred orgdnom ¢innym v trestnom
konani alebo stidom. Tak ako sme sa vyjadrili uz skor, poSkodeny ma dispozi¢né pravo vo
vzt'ahu Kk uplatneniu vlastnych opravneni v trestnom konani, teda sa moZe svojich
procesnych prav aj vzdat. Organy cinné v trestnom konani asud, okrem plnenia
oznamovace] povinnosti podla ustanovenia § 49 ods. 2 Trestného poriadku nemo6zu nijakym
inym sposobom posobit’ na poskodeného, aby sa svojich prav v konani vzdal.'®®

Na zaklade predoslej analyzy postavenia a opravneni poSkodeného v trestnom konani sa
moézeme vyjadrit’, Ze Trestny poriadok odhliadnuc od ostatnych pravnych predpisov, ktoré st
Kk nemu vo vztahu ako lex specialis poskytuje poSkodenému, jednak ako subjektu trestného
konania, ale aj ako strane v trestnom konani Siroky katalég opravneni, ktoré si v jeho priebehu
mdze uplatiovat’.

Je pochopitelné, ze problematika uplatiiovania prav poSkodeného uz z akéhokol'vek
hl'adiska by si vyzadovala Sir§i priestor pre jej podrobnejSiu analyzu, preto sme sa aspon
v zakladnych intencidch snazili v naSom prispevku vyty¢it aupozornitt na zakladné
a najvyznamnejsSie opravnenia poskodeného, ktoré ovplyviuju priebeh a vysledok trestného
konania. Nemozno zabudat, Ze prave poSkodeny ma na vysledku trestného konania najvacsi
zaujem, bez ohl'adu na to ¢i ide o fyzicka osobu alebo o pravnickil osobu, popripade samotnu
Slovensku republiku, ktorej bola trestnym ¢inom spachana ujma. Je preto na zakonodarcovi,
aby poskytoval prostrednictvom organov ¢innych v trestnom konani a sudu, popripade inych
organov a 0osob pomoc poskodenému, aby mu boli jeho prava v priebehu trestného konania
zabezpeCené do takej miery, akt si vyzaduje ucel trestného konania v suvislosti
s poziadavkou na spravodlivy sidny proces.

I1. Obet’ trestného ¢inu a princip aktivnej participacie v restorativne;j justicii200

Zijeme v obdobi, kedy dostavaju konkrétnu podobu predtym len diskutované predstavy o
novom chdpani trestnej spravodlivosti. Do popredia sa dostavaji nielen otdzky boja s
kriminalitou, ako hromadnym socidlnym javom, ale aj potreby obeti (poSkodenych).
Najvdc¢sia zmena v ramci trestnej spravodlivosti sa prejavila vo zvySenom akcente na prava
jednotlivca, na presadzovani prvkov obcianskej spolocnosti, na integracii nevladnych
organizécii do ¢innosti §tatneho aparatu.* Celosvetovo sa rodia nové koncepcie a hladaju sa
netradi¢né rieSenia. Trestné pravo na Slovensku zohladiiuje humaniziciu v trestani a do
ur¢ite] miery postupne zahffia aj koncepciu restorativneho trestania najmid v podobe
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Mindérik, S. a kol.: Tresmy poriadok, Strucny komentdr. 2006. str. 349.
Autorkou tejto Casti ¢lanku je Mgr. Kristina JuriSova (PF TU).
Séerba, F.: Alternativni tresty a opatreni v nové prdvni uprave. Praha : Leges, 2011.s. 19.
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alternativnych spésobov riesenia trestnych veci.?*? Samozrejme nié nie je jednofarebné a vzdy
sa najdu dva odlisné nazory. Na jednej strane stoja zdstancovia trestnej represie, ktori
zastavaju nazor, ze lickom na sucasny stav zvySujicej sa kriminality je sprisiiovanie trestnych
sankcii a vyuzivanie vSetkych dostupnych foriem postihu, najméd klasického trestu
nepodmieneéného odnatia slobody. Na strane druhej stoja zdstancovia humanistického
principu, ktori hovoria o krize prevladajucej koncepcie tzv. odplatnej trestnej spravodlivosti a
0 potrebe najst’ jej vhodni nahradu. Nazor, Ze subjektmi zakladného trestno-pravneho
vzahu st pachatel’ a S$tat, povazuju za prekonany. Medzi najdolezitejSie negativa
zarad'uju vysoké zatazenie sudnictva, prehliadanie potrieb a zelani obete a zabtidanie na
doslednt individualizaciu trestného konania a postihu v ddsledku ¢oho absentuje ucinny
prostriedok pozitivnej motivacie pachatela a elimindcie recidivneho sprdvania v ramci
individualnej prevencie.203 Dana problematika retributivnej verzus restorativnej trestnej
justicie néds zaujala do takej miery, Ze sme ju na zaklade uvedeného spracovali aj z pohl'adu
obete kriminality a jej aktivnej participacie ako zékladného prvku restorativnej justicie.

Postavenie obeti v systéme retributivnej a restorativnej justicie

Aké st vyhody a nevyhody jednotlivého systému trestnej justicie vo vzt'ahu k obetiam?
Roézne. Doraz na ich jednotlivé vyhody spociva v hl'adani vhodnych rieSeni trestného sporu
pre vSetky zainteresované strany: obet, pachatel, spolo¢nost, S§tait ako mocensky
mechanizmus.

Retributivna, resp. odplatnd spravodlivost’ stale predstavuje realitu vic¢Siny pravnych
systémov, pricom slovenské trestné pravo nie je vynimkou. Tento model trestnej politiky
chéape trestny ¢in ako porusenie pravnej normy, ako prehresok voci Statu. Vznik viny spaja s
porusenim zakona a za spravodlivé rieSenie povazuje potrestanie pachatela. Justicia len
malokedy prihliada na obete trestnej ¢innosti. Organy ¢inné v trestnom konani sa nezaoberaju
ich potrebami a zaujmami. V trestnom konani, na ktorom sa zucastiiuji v minimalnom
rozsahu sa im prisudzuje pasivne postavenie. Nemaji moznost’ aktivne sa zapdjat’ do procesu
posudzovania viny ani sa relevantne vyjadrit' k otdzkam trestu. Spravidla mézu do tohto
procesu vstupit’ iba ako posSkodeny v suvislosti s uplatnenim naroku na nadhradu skody. Tento
skutoCnost’, ze obete trestného Cinu pri uplatiiovani svojich prav obvykle nedostanu taka
pomoc, akl by si predstavovali a obvineny zameriavajici sa na uplatnenie obhajoby v konani
si neuvedomuje dosledky toho, Goho sa dopustil vo vietkych savislostiach?®* a spravidla ho
priebeh konania, ani ulozeny trest nemotivuje®® k Zivotu bez konfliktu so zakonom a tym
padom sa aj samotny pachatela skor vzdaluje od pochopenia skutonych ddsledkov jeho
konania, preto je va¢Sinou odsudeny bez toho, aby si uvedomoval celkovy rozmer svojho
protipravneho €inu. Najmé z tohto dovodu je podl'a naSho ndzoru retributivna spravodlivost’
nepostacujuca v sucasnej spolocnosti.

Druha polovica 20. storocia priniesla globdlne prevratné, najmé politicko-ekonomické
zmeny a dotklo sa to aj zmien v chépani trestnej spravodlivosti. Zakladnym hnacim motorom
takychto zmien je skuto€nost, Ze trestna politika sa dostdva do krizy, ked’ trestno-politické
stratégie nevedl k hlavnému poslaniu trestnej spravodlivosti, k ochrane jednotlivca a

202 Dianiska, G. et al.: Kriminologia. Plzeii: Ales Cenék, 2010. s. 226-230.

208 Joutsen, V.- Lahti, R.- Polonen, P.: Criminal Justice Systems in Europe and North America- Finland.
204 Rozum, J.: Nekolik poznamek k problematice alternativ a kontrole jejich vykonu, K problematice
alternativnich trestu a opatreni, Institit pro kriminologii a socialni prevencii; Praha, 1996, s. 15-19.

205 Maslanyova, D. et al.: Trestné pravo hmotné. Plzeh : Ales Cengk, 2011. s. 152-162.
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socidlneho spolo¢enstva pred kriminalitou prostrednictvom ucinnej a spravodlivej reakcie na
spachané trestné &iny a k prevencii pachania trestnych &inov v budicnosti.’®
Najvicsie problémy momentalneho trestného zakonodarstva su:

e preplnené viznice,

e neunosny rozpocet na financovanie vizenského systému,

e recidiva,

e zlyhavajica Gcinnost trestu odnatia slobody a pod.
Mozno konstatovat, ze aj v suvislosti s posiliovanim vyznamu a ochrany ludskych a
obcianskych prav sa hl'ada nova podoba trestnej spravodlivosti. Do popredia v poslednej
dobe vystupuji nazory, ktoré hovoria o obmedzovani pravomoci Statu a o posilneni tiloh
pachatel’ov a aj obeti trestnych ¢inov pri rieSeni tychto konfliktov a ich nasledkov.”%’
Preto sa prehodnocuje systém Statnej reakcie na trestnu ¢innost’ a nanovo sa vymedzuju
priority v oblasti trestno-pravneho postihu najméd vo forme ,netrestajiucej justicie®. Vsetky
tieto dovody vedu k tzv. krize trestnej politiky, pretoze retributivna justicia nedokaze najst’
odpovede a vhodné prostriedky na rieSenie problematiky rastucej kriminality. V restorativne;j
justicii je zékladom to, aby doslo k obnove naruseného socidlneho vzt'ahu medzi pachatel'om,
obet'ou a spolo¢nostou, ktorej sa spachanie trestného ¢inu nejakym sposobom dotklo.

Teoretické vychodiska restorativnej justicie

Cielom nami uvedenych teoretickych vychodisk je zdovodnit’ ddlezitost’ a postavenie
obete trestného Cinu v ramci systému trestnej justicie. Vytyc€it' a upresnit’ o tato kategoéria -
obet' zahfia a akym spOsobom sa jej postavenie prejavuje v redlnom svetle a systéme
trestného prava. Preukazat, ze obet’ trestného ¢inu je jednym z podstatnych subjektov pri
rieSeni trestnych veci?®,

Teoretické vychodiska, ktoré tvorili fundament pre rozpracovanie tejto Casti predmetného
¢lanku ponukol, okrem inych (napr. Zehr, Mika, Braithwaite, Doerner, McCold...) aj Daniel
Van Ness, ktory hovori o troch zékladnych principoch restorativnej justicie, priCom vychadza
zo zakladnej myslienky, Ze trestny ¢in je viac ako len poruSenie pravnej normy:

I. Ak trestny Cin je viac ako len porusenie pravnej normy, potom spravodlivost’ vyzaduje, aby
sme sa usilovali vylieCit' obete, pachatelov i komunity, ktorym bola spésobena ujma v
dosledku spachania trestného ¢inu. Teda ak sa zaoberame tymi, ktori pravo porusili, musime
zaoberat’ aj tymi, ktori utrpeli uyymu spdsobent trestnym ¢inom. Otazkou potom je ako chrani
slovensky pravny poriadok obet’ trestného ¢inu?

Il. Ak trestny ¢in je viac ako len poruSenie pravnej normy, potom obete, pachatelia a
spolo¢nost’ by mali mat’ moZnost’ aktivne sa zapojit’ do procesu rieSenia sporu tak skoro a v
takej miere, ako je to ¢o najviac mozné. V sucasnom pravnom stave, ako sme uviedli vyssie v
podstate kazda stranka formdlneho trestného konania stavia obete, spolocnost’ a z celku aj
pachatelov do pasivnej roly. Naopak restorativna justicia sa snazi o to, aby im umoznila
participovat vyznamnym sposobom v trestnom procese. Akym sposobom modZu obete
kriminality, komunita zasiahnutd kriminalitou v SR participovat’ na samotnom trestnom
procese? V ¢om spocivaju vyhody takejto participiacie pre obet’ samotnu, pre pachatela
trestnej ¢innosti ale i pre spolo¢nost’?
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I1l. Ak trestny Cin je viac ako len poruSenie pravnej normy, musime vziat do uvahy i
vzajomné ulohy a zavazky Statu a spoloc¢nosti. To znamend, Ze v zadujme zvysenia a podpory
spravodlivosti, Stat je zodpovedny za ochranu pravneho poriadku, zdkona a spolo¢nost’ za
nastolenie a zavedenie verejného poriadku.

Van Nessové troj-delenie principov restorativnej justicie rozsiruje na pat zékladnych
principov uznavana kriminologicka z Kanady Susan Sharpe nasledovne:

1. uplna participacia a konsenzus stran, ktorych sa spor tyka (pachatel’, obet’, komunita),

2. napravit’ to, ¢o bolo trestnym ¢inom sposobené,

3. uplna a priama zodpovednost’ pachatel'ov voci obetiam,

4. harmonizovat vzniknuty stav prostrednictvom reintegracie pachatela, ale aj

poskodeného/obete,

5. posiliiovanie komunitnych vizieb.?*

Tento vypocet zakladnych principov eSte va¢Smi rozSiruje Liebman, ktory uvadza tychto
Sest’ zakladnych principov restorativnej justicie:
podpora a odSkodnenie poSkodenych,
vzbudenie pocitu zodpovednosti u pachatel'ov za spachané skutky,
dosiahnutie dialogu vediceho k porozumeniu,
odskodnenie ako ndprava dosledku protipravneho ¢inu,
zabranit’ recidive pachatel’a,
reintegrovat’ poSkodeného a pe’1chatel’a.210

ogakrwdE

Na zéklade uvedenych principov mozno dospiet k zaveru, Ze v systéme trestnej
spravodlivosti trestny ¢in nema byt’ povazovany iba za porusSenie spolo¢enského poriadku, ani
za prekrocenie abstraktnych pravnych a moralnych pravidiel. V prvom rade ma byt chapany
ako ujma spdsobena obeti a ako hrozba pre bezpecnost’ spolo¢nosti.

Skodu, ktora bola spdésobena obeti je potrebné chapat’ komplexne ako ujmu
materialnu, fyzickd a psychicku, stratu spolo¢enského postavenia, narusenia socialnych
vizieb, osobného a rodinného Zivota. Potom hlavnym ucelom spoloCenskej reakcie na
spachany trestny ¢in nema byt’ len potrestanie pachatel’a, jeho prevychova ¢i odstrasenie, ale
aj vytvorenie takych podmienok, ktoré by pomohli odstranit’ nasledky trestnej ¢innosti,
pomoc obeti trestného Cinu, preto by sa pachatel’ mal aktivne podielat’ na ndhrade spdsobene;j
skody, na odstraneni $kodlivych nasledkov trestného &inu.?*

Princip aktivnej participacie ako zakladny princip restorativnej justicie

K jednym zo zdkladnych vysSie uvedenych principov restorativnej justicie je prave princip
aktivnej participacie. V najSirSom ponati su jeho subjektmi: pachatel’, obet’ a komunita. Na
to, aby bola takato participacia mozna je potrebné zabezpecit’ realne stretnutie stran, ktorych
sa vec tyka, avSak tento princip kladie déraz najmé na redlne stretnutie primarne dotknutych
osOb trestnym c¢inom a to obete (poskodeného) a pachatela, nemozno vSak opomentt’ aj
komunitu.***

MozZno ho Strukturou rozdelit' do Styroch zakladnych ¢asti, ktoré na seba s casovou
postupnostou nadvézuji:

209 Sharpe, S.: Restorative Justice: A Vision for Healding and Change. Alberta, Edmonton, VOMS, 1998,
S. 7-15.
210 Strémy, T.:. Teoreticko-metodologické vychodiskd restorativnej justicie. In. Strémy, T. (ed.):
Restorativna justicia a alternativne tresty v teoretickych suvislostiach. Zbornik prispevkov z medzindrodnej
konferencie. Praha: Leges, 2014, s. 66-68. 5

21 Homolek, J.: Viktimolégia. Plzen: Ale§ Cenék, 2013. s. 53.

212 TamtieZ. s. 101-102.
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dialog,

prejavenie emdcii,
prejavenie pochopenia,
vzajomny konsenzus.

el N =

Dialég ako potreba komunikacie je nevyhnutna sucast’ aktivnej participacie. Strigacova v
tomto suvise uvadza a zdoraziuje, ze pri poskodenom v rdmci restorativnej justicie (jej
procesov) treba klast’ doraz najméa na jeho tri priméarne prava: pravo na informacie, pravo byt
vypocuty a pravo participacie. Do prava na informacie mozno zahrniit' najmé pravo na to, aby
obet’ disponovala s ¢o najSir§im okruhom informacii o stave konania, o pripade, o
pachatel'ovi. Pravo participacie poskodeného je odrazom dobrovolnosti, ktora je nevyhnutna
k uspesnému koncu restorativneho procesu v podobe napravy a obnovy trestnym ¢inom
narusenych vztahov. Pre kladny pristup poskodené¢ho je vhodné, aby dopredu disponoval s
urcitou predstavou o tom, ako bude samotny dialég prebiehat, aké mdze mat nasledky
(pozitivne €1 negativne) a Co su jeho vyhody. V takomto dialogu prevlada ,,neformalny*
postup, o je logickym vyustenim pri enormnom navale réznych emocii ako napriklad hnevu,
nenavisti, zahanbenia ponizenia a pod. Najmi z tohto dovodu, Ze ide vo svojej podstate o
vel'mi osobné prejavy oboch stran — poskodeného a pachatel’a — sa v kontraste s retributivnou
justiciou, kde je v ramci procesnej Upravy zauzivana zasada verejnosti, dba na to, aby sa tohto
dialogu nezlcastiiovala verejnost. Pravo byt vypocuty, odraza skuto¢nost, kedy osoba
prezentuje posluchaCovi udalost. Pokial’ je aktivhym posluchdCom pachatel - je viacSmi
pravdepodobné, ze porozumie ujme, ktort svojim antisocidlnym ¢inom spdsobil a tym padom
sa vyhne recidivujicemu spravaniu. Aktivne pocuivanie je nesmierne dolezitd stcast z
pohladu obete trestného Cinu: ,, Obet’ vo vedomi a pamditi spracovaiva, co sa vlastne stalo,
preco sa to stalo, z kratkodobého hladiska preZiva Sok a dezorientaciu, otupenie, nasledne si
kladie otazky a potrebuje na ne patricné odpovede. Toto ,,spracovanie informdacii“ prindsa so
sebou samozrejme emocie ako strach, zurivost, zarmutok, uzkost, zmdtok, frustraciu, pocit
viny (seba-obvinovanie), zahanbenie, poniZenie, ktoré v pripade nasilnych trestnych cinov
mozu vyustit' aj do postraumatickej stresovej poruchy a dusevnych ochoreni. «213

Samotny vyznam takéhoto dialogu spocCiva v tom, ze ,,vyrozpravanie sa“ pomaha uvolnit
napéata atmosféru, vyriesit’ konflikt a z pohl'adu obete prindSa najmai ¢iastocnu ,,ul'avu. Kazda
strana v tomto Stadiu prezentuje svoj ,,uhol' pohladu®, svoju subjektivnu pravdu. Vel'mi
dolezitym momentom je ta Cast’ dialogu, kedy najmi obet’ ako posSkodend osoba prezentuje,
aky dopad mal trestny Cin pachatel'a na jeho Zivot, na jeho vztahy s okolim. Prave tu moze
péachatel’ pochopit’ ako zdvaZne svojim konanim narusil ,,normalny* Zivot obete.** Takato
komunikécia prindSa porozumenie, empatiu, sucit, reSpekt, solidaritu a reciprocitu. Na druhe;j
strane aj obet’ v ramci dialogu dostdva moznost’ pochopit’ pri¢iny konania péachatel’a, ¢o v
koneé¢nom dosledku napomaha pri obnoveni narusenych socialnych vztahov.

Prejavenie emdcii nastava uz v samotnom priebehu dialogu, kedy jednotlivé strany podla
svojej potreby ,.filtruju* pre nich priznacné emodcie. Nasledne v tabulke pontkame obraz
toho, aké emoécie sa najcastejSie prejavuji pri dialogu.

Prejav emocii
Obet’ (poskodeny) Pachatel
e hnev e zahanbenie

2138 Strigacova, D.: Princip aktivnej participdcie ako zakladny princip restorativnej justicie. In. Strémy, T.

(ed.): Restorativna justicia a alternativne tresty v teoretickych suvislostiach. Zbornik prispevkov z medzindrodnej
konferencie. Praha: Leges, 2014, s. 149-150.
214 Tamtiez.
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e zOrivost e pocit viny
e rozhorcenie e vycitky

e nenavist e [utost’

e strach e smutok

e ponizenie

Prejavenie pochopenia je nevyhnutnou sucastou restorativnej justicie, ku ktorému
dochadza na zaklade dialégu zainteresovanych stran. Iba cestou pochopenia moze nastat’
obnova trestnym ¢inom narusené¢ho stavu a preto su v takomto systéme justicie podporované
prejavy akymi su: porozumenie, empatia, odpustenie sucit: ,, Sucit a odpustenie su imanentne
spojené s obrazom spolocnosti ako organizmu, ktory md kolektivnu zodpovednost, tak za tych,
ktorym bola sposobena ujma, ako ja za tych, ktori tuto ujmu sposobili. Komunita (obcianska
Spolocnost) zohrava pre kazdého cloveka dolezitu ulohu. Kazdy clovek v nej plni taku funkciu,
ako by bol jednotlivym organom v Zivom tele. Kazdy orgdn ma pre telo doleZitu ulohu;
zdravie kazdého orgdanu je dolezité pre zdravie celého tela. “21> Takéto ,Pudské” prejavy
napomahaju k budovaniu a posiliiovaniu naruSenych vztahov a svojim sposobom su
antipolom izolacie a separacie, ktora je priznacna pre retributivnu justiciu napriklad vo forme
vykonu trestu odnatia slobody.216 Samozrejme pri jednotlivych trestnych ¢inoch ako je
napriklad zndsilnenie resp. ina mravnostna kriminalita je vel'mi zlozité¢ odpustit’ pachatel'ovi
takéhoto skutku, avSak prave taky prejav akym je odpustenie dokéze vel'mi pozitivne prispiet
k obnove naruSenych vzt'ahov a k celkovej néprave ¢o je zadkladnym cielom restorativnej
koncepcie trestnej justicie.

Konsenzus je zaviSenim principu aktivnej participacie stran. Ide o dohodou o sankcii pre
pachatel’a, ale zaroven ide aj o dohodu o tom Co je potrebné urobit’, aby doslo k naprave,
obnove naruSen¢ho stavu. Vysledkom takejto dohody st zavizky viacerych subjektov a to
pachatel’a, obete, uzsej komunity (rodina, pribuzni, priatelia) a SirSej komunity (reprezentanti
komunity). Z uvedeného vyplyva, Ze na aktivnej participacii sa spolupodiela aj komunita —
spolo¢nost’, ktora sa aktivnou ucastou snazi tak isto riesit’ vzniknuty problém. Prejavuje
zaujem, starostlivost’ a podporu pre obet, ale aj pre pachatel’a. Zlozenie takejto komunity by
malo byt predovSetkym postavené na najblizSej rodine obete a pachatela, kamaratoch,
partneroch, kolegoch, susedoch, socialnych pracovnikoch, psychologoch, cirkevnych
predstaviteloch a podobne.?’

Zaver

Ako z vysSie uveden¢ho textu vyplyva, v samotnej podstate trestného ¢inu sa predpoklada
existencia obete a preto mozno konStatovat’, Ze niet ,,zlo¢inu bez obete®. Preto je potrebné na
Slovensku upriamovat’ najmé vedecku a legislativnu pozornost” aj na obet’ trestného ¢inu.

Viktimologia vznikla po 2. svetovej vojne a definujeme ju ako vedu o obeti, pricom ide o
interdisciplindrnu oblast’, ktord je prienikom roéznych oborov: psychologie, psychiatrie,
kriminologie a sociologie. Viktimologia teda v zasade chape krimindlne konanie ako vysledok

215 Tamtiez. s. 157.

216 Homolek, J.: Viktimoldgia. Plzen: Ale§ Cendk, 2013. s. 100-104.

24 Strigacova, D.: Princip aktivnej participdacie ako zakladny princip restorativnej justicie. In. Strémy, T.
(ed.): Restorativna justicia a alternativne tresty v teoretickych suvislostiach. Zbornik prispevkov z medzindarodnej
konferencie. Praha: Leges, 2014, s. 158-159.
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dynamického procesu interakcie péachatela a obete.” Zaoberd sa obetami nielen v

predobdobi a pocas trestného ¢inu, ale aj v obdobi po trestnom ¢ine, pri zmieriovani
nasledkov trestného ¢inu. Pomaha k rozvoju a zdokonal'ovaniu procesov v rdmci restorativnej
justicie a do velkej miery pomohla aj rozvoju a zdokonalovaniu procesu pri aktivnej
participacie obete v ramci restorativnej justicie.

V predmetnom ¢lanku sme sa problematike venovali v podobe analyzy normativneho textu
a vymedzeniu postavenia a prav poskodeného trestnym ¢inom, ktorym je podla ustanovenia §
46 Trestného poriadku osoba, ktorej bolo trestnym ¢inom ublizené na zdravi, sposobena
majetkova, moralna alebo ind Skoda alebo boli poruSené ¢i ohrozené jej iné zakonom
chranené prava alebo slobody. Nasledne sme rozobrali zakladné principy restorativnej justicie
a Sir§i pohl'ad na poskodené¢ho ako obet’ trestného €inu, cez intencie viktimologie, preto v
zavere uvadzame SirSie (viktimologické) chapanie poSkodeného - obete trestného Cinu. Hans
von Hentig poskytuje definiciu, podl'a ktorej osobnost’ sa stdva obetou, ak je objektivne
narusené jej pravo a subjektivne je to prezivané s nevolou ¢i bolestou.”* V tomto ponimani
teda obetami nemusia byt iba l'udské bytosti, ale aj iné subjek‘[y.220 Napriklad socialne
skupiny alebo aj abstraktné hodnoty - sloboda ¢i demokracia (tieto hodnoty st teda v danom
kontexte viktimami, pretoze aj keby k nijakej Skode nedoSlo a nijaky ¢lovek by neutrpel ujmu,
tieto hodnoty boli ohrozené).

NasSou snahou bolo zdoraznit' a poukazat’ na skutoCnost, ze obet’ (poskodeného) a
pachatel'a mézu spajat’ socialne vzt'ahy objektivne, Casopriestorové (ndhodné stretnutie —
trvalé suzitie) 1 subjektivne (kvalita socidlneho vztahu). Podla intenzity méZe ist' o Uplne
neznamych l'udi, I'udi s povrchnymi vztahmi (kolegovia, susedia) alebo I'udi s hlbokymi
vztahmi (pribuzni, priatelia). Vo vicSine pripadov trestnej Cinnosti, najmad nasilnych a
sexualne motivovanych, ide o vztahy l'udi s povrchnymi az hlbokymi vztahmi. A prave pre
obnovu takto narusenych vztahov sa zda byt vhodnym pristupom prave dialog ako sucast
aktivnej participacie dotknutych subjektov pachatel’a a obete.??

Pre oblast’ prava, najmi vSak pre postavenie poskodené¢ho v trestnom konani mé okrem
prevencie pred trestnou ¢innost'ou, vyznam najmi prevencia pred sekundarnou viktimizaciou
a to z toho dovodu, ze Casto k nej prispieva samotnd (ne)cinnost’ organov ¢innych v trestnom
konani. Pri poskodenom vystupujicom v trestnom konani je nevyhnutné nezabudat’ na
problematiku sekundarnej viktimizacie? a tak povaZujeme za vhodné v zavere uviest tri
zékladné zdroje sekundarnej viktimizacie, podl'a Kristkovej a kol.??;

1.) ZastraSovanie: je to ,,priama alebo nepriama vyhrazka uskutocnena voci svedkovi alebo
spolupracovnikovi justicie, ktora moze viest' k ovplyvneniu ochoty podat vypoved alebo ktord

. A . 7 224
je dosledkom jeho vypovede“.“”" Tendencia zastraSovania narastd so zavaznostou trestného

218 Homolek, J.: Viktimolégia. Plzeii: Ale§ Cengk, 2013. s. 12-13.
219 Pozri aj: Homolek, J.: Viktimolégia. Plzen: Ales Cendk, 2013. s. 23.; Heretik, A.: Forenznd
psychologla 2. prepracované a doplnené vydanie. Bratislava: SPN, 2004, s. 303.
Homolek, J.: Viktimologia. Plzen: Ales Cenék, 2013. s. 23.
221 Heretik, A.: Forenznd psycholdgia. 2. prepracované a doplnené vydanie. Bratislava: SPN, 2004,s. 305-

307.
222 Viktimizaciu moézeme rozliSovat’ na primarnu, sekundarnu, v niektorych pripadoch aj terciarnu.
Primarna viktimizécia je chapana ako priame poskodenie obete pri trestnom €ine, sekundarna potom ako sucasné
poOsobenie reakcii okolia, vysSetrovania trestného c¢inu, subjektivnym spracovanim viktimizacie. Terciarna
viktimizacia sa chape vo vzt'ahu k tretim osobam (pribuzni obete, pozostali, ndhodni svedkovia a pod.). V tejto
suvislosti sa hovori aj o emanadcii trestného ¢inu a jeho nasledkov na Siroky okruh pévodne nezt¢astnenych osob.
223 Kristkova, V., Langhansova, H., Matiasko, M.: Legislativni ochrana obéti trestnych cinui pred
druhotnou viktimizaci a prava obéti na soukromi béehem trestniho rizeni. Pravni analyza a ndavrhy systémovych
zmén. Brno: Liga lidskych prav, 2008. 4-9.

224 Doporucenie R (2005) 09 Vyboru Ministrov.
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¢inu a jeho efektivita rastie, ak ide o organizovani skupinu alebo ak pachatel, ktory
zastrasuje, ma nad obet'ou moc alebo vplyv.

2.) Socialne prostredie: vplyv socialneho prostredia je vel'mi dolezita sféra, ktord ovplyviiuje
viktimizaciu. Obete su po trestnom c¢ine konfrontované s reakciou okolia, I'udi a médii.
Vyznam prostredia hrd vel'ku tlohu aj v procese spracovania traumy z trestného ¢inu, kedy
moze rovnako pomdct, ako napachat’ vel'ké skody na psychike obete.

3.) Organy ¢inné v trestnom konani: pre trestné konanie plati zdsada obzalovacia. Podla
Kristkovej a kol. sa tak potlacaji zaujmy obete v zaujme individualnej prevencie. Poskodeny
trestnym c¢inom je od okamihu, ked’ podé trestné ozndmenie konfrontovany s organmi
¢innymi v trestnom konani a stava sa subjektom trestného konania. Obete zavaznych
trestnych Cinov (najmd nasilnych, sexualne motivovanych) celia potom konfrontacii s
traumatizujucim zazitkom aj pocas trestného konania, ked’ su niekolkokrat vypocuvané,
musia identifikovat’ pachatel’a a pod. To kladie Specifické naroky tak na tie osoby, ktoré vedu
vysluch, ako aj na prostredie, v ktorom sa vysluch odohrava. Je ddlezité, aby organy ¢inné v
trestnom konani vytvorili predpoklady pre minimalizaciu dopadov trestného konania na
psychiku obete.

Podl’a Jelinka sa poskodenému venuje zvlastna pozornost’ nie preto, lebo je poskodenym (a
teda obet’'ou), ale preto, lebo ma vyznamné vedomosti o danom trestnom ¢ine a vystupuje ako
svedok. Jednym z najzévaznejSich a najcastejSich dovodov sekundédrnej viktimizacie je
opakovanie vysluchu obete. Z pohladu poskodeného je Zziadice, aby vypovedal co
najmenej.”® Ak by sa teda jeho vypoved’ z pripravného konania mohla &itat' na sude ako
protokol o jeho vypovedi bez toho, aby musel k tomu d’alej vypovedat’, vyrazne by to mohlo
znizit’ mieru sekundérnej viktimizacie poskodeného. Je potrebné vychddzat’ zo zasady chranit’
poskoden¢ho pred sekundarnou viktimizaciou a z tejto zdsady konat vynimky z dévodu
procesnej potreby (nie naopak). Dalo by sa teda povedat’, Ze aj ked’ suCasny pravny stav dava
ist¢é moznosti ochrany obete pred sekundarnou viktimizaciou, nevyplyvaji z neho ziadne
konkrétne prava pre obete, ako tomu je v niektorych zahranicnych upravach ¢i
medzindrodnych dokumentoch.??®

Najvacsim nedostatkom slovenského systému trestnej justicie je skutocnost, Ze obete
trestného Cinu pri uplatiovani svojich prav obvykle nedostanu taki pomoc, aki by si
predstavovali a obvineny zameriavajici sa na uplatnenie obhajoby v konani si neuvedomuje
dosledky toho, ¢oho sa dopustil vo vSetkych stavislostiach a spravidla ho priebeh konania, ani
uloZeny trest nemotivuje k Zivotu bez konfliktu so zdkonom a tym padom sa aj samotny
pachatela skor vzdialuje od pochopenia skutocnych dosledkov jeho konania, preto je
vacsinou odsudeny bez toho, aby si uvedomoval celkovy rozmer svojho protipravneho ¢inu.

Je potrebné podotknut, Ze trestna spravodlivost’ je zaiste jednou z najvyznamnejSich
otazok préava ako takého, pretoze prave tu sa Castokrat rozhoduje a kona vo veciach, ktoré st
schopné ovplyvnit' dal§i priebeh osobného, rodinného, ale aj spoloc¢enského Zzivota
jednotlivcov, napriek tomu sa doposial’ vo vyvoji legdlnej upravy trestno-procesnych kodexov
vacSmi dba na prava pachatela ako na prava obete, na vzt'ah pachatela a Statu, na pomoc
odsudenému...

225
226

Jelinek, J.: Poskozeny v ceském trestnim izeni. Praha: Karolinum, 1998, s. 45.

Kristkova, V., Langhansova, H., MatiaSko, M.: Legislativni ochrana obéti trestnych cinit pred
druhotnou viktimizaci a prava obéti na soukromi béhem trestniho rizeni. Pravni analyza a ndavrhy systémovych
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Socialne obete drogovej zavislosti a ich pokus o0 za¢lenenie
sa do majoritnej spolo¢nosti

(Skusenosti pomoci obetiam drogovej kriminality
Z pohPadu komunity Cenacolo)

Social victims of drug addiction and their attempt to integrate into the majority society

(Experience in helping the drug crime victims from the Cenalo Community point of

view)
Stefan Bartko

Abstrakt: Autor poukazuje na neustdle rozsirujiici sa problém drogovej zavislosti a jej
prevenciu, na ¢o apeluji rdzne institlcie anarodné projekty, pretoze je vyhodnejsie,
rychlejsie, efektivnejSie a bezpecnejSie predchddzat’ zavislosti ako ju nasledne liecit.
V tercidrnej starostlivosti vychddza z osobnych skusenosti pomoci obetiam drogove;j
kriminality z pohl'adu komunity Cenacolo. V zavere zdoraziiuje vyznam komunity ako
pomoci obetiam drogovej kriminality s cielom prekonat’ psychologické, fyzické a socialne
dosledky drogovej alebo inej zavislosti a opédtovné narocné zaClenenie socialnych obeti do

zivota v prirodzenom prostredi.
KTPucové slova: ¢lovek, obet’, droga, zavislost, prevencia, komunita Cenacolo

Abstract: The author points out the widespread problem of drug addiction and its
prevention which is appealed to by various institutions and national projects, as it is more
convenient, more effective, faster and safer to avoid addiction than treat it. In the tertiary care
it is based on the personal experience in helping the crime victims from the Cenalo
Community point of view. In the end he emphasises the importance of the community
treatment in overcoming psychological, physical and social consequences of drug addiction or
any other addiction and the difficult reintegration of the social victims into their natural life

environment.

Key words: person, victim of crime, drug, addiction, Cenacolo Community
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Clovek je bio-psycho-socidlna bytost’. Ak sa niektora zlozka podceni alebo narusi,
vtedy nemozeme rozpravat’ o integrite a harmonii jedinca, ktory by sa mal vyznacovat’ silou,
Zivotnym eldnom, tvorivostou a zaradenim sa do spoloéenského kontextu. Clovek sa nerodi
ako osobnost, ale sa nou stava, ked’ si v socialnom prostredi uvedomuje svoju jedine¢nost’
a postupne prechadza procesom socializacie. Dnesnd doba je modernd, ind, s obrovskymi
moznostami napredovania a ziskavania novych informacii, na druhej strane sa v nej
psychicky nestdly jedinec Casto straca, nezvlada zivotné podmienky a poziadavky na jeho
osobnost’, hl'ad4a unik z redlneho Zivota a siahne po tom, o sa mu mozno nika ako prvé
apotom to uz ide samo, prekro¢i toleranciu a straca kontrolu. V sGc€asnosti je Castym
a rozsirenym problémom poZivanie drog S postupnym vytvorenim drogovej zavislosti, ktora
vedie ku rastu kriminality, degradacii osobnosti, vzniku asocialneho spravania, neschopnosti
jedinca samostatne mysliet, zit, vytvarat’ si hodnotové rebricky a pokraCovat’ v socializacii
V kazdodennom zivote. Podl'a Narodnej sprétvy227 pre EMCDDA (Stav drogovych zavislosti
a kontrola drog v Slovenskej republike) k najzavaznejS$im socialno-patologickym javom
spolo¢nosti SR od roku 1990 patri prave drogova kriminalita. Ta je odrazom zivota
(spoloc¢enského, politického, kulturneho), aj ked” samotné uzivanie drog nie je v Trestnom

«228

zédkone SR kvalifikované ako trestny Cin. Pachatelia sa stavaja ,,obet'ou nerieSiteI'nych

spolo¢enskych problémov a trestnych ¢inov.

Obet’ predstavuje fyzicku osobu, ktord utrpela ujmu, vratane fyzického a psychického

poskodenia, emocionalneho utrpenia, ekonomickej straty.??°

Socidalna obet’ je chéapana
ako osoba, ktora bud’ pochadza zo socialne znevyhodneného prostredia, alebo nema ukoncené
vzdelanie, preto ma problémy zaradit’ sa do socidlneho prostredia majoritnej spolocnosti.
Socidlna obet’ drogovej zdavislosti z urcitej priciny podl'ahla uzivaniu drogy a ta ju postupne
vylucila zo spolo¢nosti. Pri drogovej trestnej ¢innosti je ¢asto pachatel zaroven aj obetou.
Ktosi mu ti prva davku predal, na fiu naviedol, povzbudil, aby sa vraj nebal, Ze to len
pomdze. On sice pacha trestny €in, za ktory je ho nutné potrestat, ale castokrat je uz vélovo
neschopny mu zamedzit. Socidlne spravanie obeti drogovej zavislosti vytstuje do pachania

trestnej Cinnosti, napr. do kradeZe, lupeze, a tak sa zaroven pachatelia stavaju aj obet’ami

drogovej kriminality. Tie potom ohrozuju nielen svoj zivot, ale aj zdravie inych, maja

**"http://www.infodrogy.sk/narodnasprava/index.cfm?module=ActiveWeb&page=WebPage&s=drogova_krimin
alita_vo_vazeni_09 (19.10.2014)

228 Osobnost obete s jej biologicko-psychologicko-socidlnymi vlastnostami skima vedné disciplina
kriminologie - viktimologia.

229 Z4hora, J.: Eurépske Standardy pre postavenie a od$kodiiovanie obeti trestnych &inov. In: Obete kriminality.
Zbornik prispevkov z medzinarodnej konferencie konanej 25. novembra 2010 na Paneurdpskej vysokej Skole
v Bratislave. Bratislava, 2010, s. 36. ISBN 978-80-89447-36-7
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tendenciu spdsobit’ Skodu na majetku alebo st pachate'mi inych trestnych ¢inov. Preto si
myslim, Ze je potrebné nanovo a s plnou zodpovednostou pristupit k zvySenej prevencii
obetiam drogovej problematiky, k budovaniu zdravej spolo¢nosti a k reintegracii’*® jedinca do
spolo¢nosti, ako aj podporovat’ siasné moznosti tercidrnej prevencie®, ktora nadobtda

Coraz dolezitejsie - vyznamnej$ie miesto v prevencii drogovej kriminality.

Drogu svetova zdravotnicka organizacia (WHO)?*? definuje ako: Latku, ktord po
vstupe do zZivého organizmu je schopnd pozmenit' jednu alebo viac jeho funkcii, posobi
priamo alebo nepriamo na centrdlny nervovy systém a mdze mat priznacné postavenie

lieku.2%®

Dal§im terminom je zdvislost’. lde o skupinu fyziologickych, behavioralnych,
kognitivnych fenoménov, pri ktorom sa uzivanie nejakej latky stane pre jedinca ovela

dolezitejsim ako iné Zivotné zaleZitosti, ktoré dovtedy vykonaval.?*

Drogova zavislost’ je charakterizovana nezvladnutelnou tuzbou po opakovanom
uzivani drogy, tendenciou ku zvySovaniu davok a napokon abstinenénym syndromom,

prejavujucim sa fyzickymi a psychickymi priznakmi.235
RozliSujeme Styri Stadia drogovej zavislosti.

1. Stadium - poc"iatoé’nézge- najCastejSie ide o napodobnovanie nejakého vzoru, hrdinu,
resp. moze ist’ o natlak rovesnikov, ktorému slabsi jedinec podl'ahne. S drogou sa prvykrat

stretava pocas vikendov na nejakej zabave a vic¢Sinou ide o dostupné latky - alkohol, tabak,

230 . < . o s T NI . e
Termin socialna reintegracia, socialna rehabiliticia a resocializacia sa pouzivaji simultanne — najCastej$im

terminom je vSak na Slovensku pojem resocializacia, ktory je priamo spojeny s funkciou resocializa¢nych
centier tak ako ju definuje zakon. Aktivacia vnutornych schopnosti deti a dospelych s cielom prekonat
psychologické, fyzické a socialne dosledky drogovej alebo inej zavislosti a zaélenit’ sa do Zivota v prirodzenom
prostredi.

http://www.infodrogy.sk/indexAction.cfm?module=Library&action=GetFile&DocumentID=1008 (26.10.2014)
21 Tercidrna starostlivost sa zaobera prevenciou pred opakovanym vyskytom zdravotnych problémov,
prevenciou pred zhorSenim zdravotného stavu.

In: Hanzlikova, A. a kol.: Komunitné oSetrovatel'stvo. Martin: Osveta, 2004, s. 193. ISBN 80-8063-155-7

282 \WHO - medzinarodna organizacia systému OSN vystupujica ako koordinaéné centrum v medzinarodnom
verejnom zdravi

2% Novomesky, F.: Drogy. Martin: Advent Orion, spol. s r.0., 1996, s. 12. ISBN 80-88719-49-6

234 Nespor, K.: Navykové chovani a zavislost. Sou¢asné poznatky a perspektivy 1é¢by. Praha: Portal, 2011, s. 9.
ISBN 978-80-7367-908-8

235 Kopecka, K.: Zdravie a klinika chorob. Martin: Osveta, 1998, s. 563. ISBN 80-8063-010-0

2% hitp://www.soslc.sk/html/wp-content/uploads/2014/01/Drogy4.pdf (26.10.2014)
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marihuanu. Uzivatel sa citi §t’astne a euforicky. V tomto Stadiu uzivanie drog eSte nenarusuje

rodinné vzt'ahy a neovplyviiuje ani vykonnost’ v §kole.?*’

2. $tadium — zaujatia drogou®® - podotykam, Ze uZ tu sa jedinec stava obetou
drogovej kriminality, pretoze uZivanie drog vstupuje do kazdodenného Zzivota. Drogy sa
kupuju od drogovych dilerov, mozné je aj zvySenie znaSanlivosti drogy. Denné uzivanie drog
narusa schopnost’ sustredit’ sa a dlhodobé uzivanie sa spaja so stratou zdujmov, tuzob, mizne
zaujem o Skolu a dlhodobé ciele.”®® Pridruzuje sa klamstvo, kradez, zaskolactvo, dvojaky

zivot - zaciatok drogového myslenia.

3. Stadium — rozvoja zavislosti®® - uzivatelia uz maji abstinencné priznaky, su na
droge zavisli. Signalmi nepritomnosti drogy st bolesti, depresie, nechutenstvo, toxikomani si
prestavaji vazit' samych seba, pokiSaji sa o samovrazdu. Klamstvo je dennou sucastou ich
spravania. Ked’ze maju vysSie vydavky, sustred'uji sa na zufalé zhananie penazi, predavaja

cennosti z domu, priekupnicia, kradnt, maju konflikty s okolim.?**

4. §tadium — konecné** - zavisli na to, aby sa citili normalne, potrebuju drogy. Maji

neustdle finanéné problémy, nevedia si dlhSie udrzat’ stidle zamestnanie, tilaju sa, stracaju
domov, maju Casté konflikty s policiou, hrozi im predavkovanie ¢i spachanie samovrazdy.
Maju neustdly pocit viny, hanby a uzkosti. Prevazuje u nich strata sebaucty a vycitky
svedomia. Ak prejavia toxikomani zaujem o lieCenie, treba okamzite konat. Ich vola je
natol’ko slaba, Ze svoje rozhodnutic mézu rychlo zmenit’, pricom je dolezita podpora rodiny

a priatel’ov.243

Lie¢be zo zavislosti sa jedinec podrobuje bud’ dobrovolne, alebo je nutena — ochranna,

modze ju nariadit’ sud v stvislosti s trestnym ¢inom, pri zavaznom poruseni a ohrozovani

osobnej slobody iného alebo pri ohrozeni vychovy deti.?**

27 Daxnerova, O.: Moznosti uéitel'a v primarnej prevencii drogovych zavislosti. Banska Bystrica: Metodické
centrum, 1998, 21 s. ISBN 80-8041-243-X

2% hitp://www.soslc.sk/html/wp-content/uploads/2014/01/Drogy4.pdf (26.10.2014)

% Daxnerova, O.: Moznosti uéitel'a v primarnej prevencii drogovych zavislosti. Banska Bystrica: Metodické
centrum, 1998, 21 s. ISBN 80-8041-243-X

249 hitp://www.soslc.sk/html/wp-content/uploads/2014/01/Drogy4.pdf (26.10.2014)

2! Daxnerova, O.: Moznosti uéitel'a v primarnej prevencii drogovych zavislosti. Banska Bystrica: Metodické
centrum, 1998, 21 s. ISBN 80-8041-243-X

42 hitp://www.soslc.sk/html/wp-content/uploads/2014/01/Drogy4.pdf (26.10.2014)

243 Stadia zavislosti od drog. In: Dimoff, T. - Carper, S.: Berie vase dieta drogy? Bratislava: Obzor, 1994, 192 s.
ISBN 80-215-0274-6

244 http://www.infodrogy.sk/narodnasprava/index.cfm?module=ActiveWeb&page=Webpage& s=summary2012
(20.10.2014)
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Pri pomoci obetiam drogovej zdvislosti je potrebné zhodnotit a viimat si: ich telesny
stav, dusevny stav (porucha osobnosti, Uzkost, depresia), druh a dizku uzivania drogy,
rodinné zazemie (funkénost rodiny), socidlne zaradenie v spolo¢nosti (mozZnosti travenia

volného ¢asu).

Celkovy uspech pomoci tymto obetiam ovplyviuje viacero faktorov. Predovsetkym je
to viak pacientova motivacia — jeho vnutornd potreba prestat brat drogy. Dalej je to prijatie
zodpovednosti za seba samého a za svoje spravanie. Na to nadvazuje modifikacia
doterajsieho Zivotného Stylu, nové usporiadanie a prehodnotenie hodnotového rebricka

, , . . . .. , . v .24
a nasledna reintegracia opatovného zaradenia sa do spolo¢nosti.?*

V stcasnosti na Slovensku existuji viaceré moznosti poskytujuce pomoc socidlnym
obetiam kriminality: ambulantnd lieCba, tstavna liecba, denny stacionar, resocializaéné

zariadenia. Proces resocializacie?*®

, postupného ndvratu byvalého wuzivatela do jeho
normalneho Zivota, prirodzeného prostredia bez drog, je spéty so ziskavanim a upeviiovanim
pracovnych a osobnostnych navykov a zru€nosti, so zabezpefenim pripravy na buduce
povolanie, spomocou pri hladani zamestnania. Casto prebicha formou komunitnych
programov a moze mat rozlicné formy — pracovni terapiu, chranené dielne, socialne

poradenstvo, socioterapeutické kluby, rekvalifikaéné programy a pod.

Komunita je socidlna skupina determinovand geografickymi rozmermi a/alebo
rovnakymi hodnotami a zdujmami. Jej Clenovia sa poznajii a st vo vzajomnej interakcii.
Funkciou je wvytvorit osobitni socidlnu Struktaru, predvidat’ a tvorit normy, hodnoty
a socialne institicie.”’

Jednou z komunit je komunita Cenacolo, ktora sa zameriava na terciarnu starostlivost’
obeti akéhokol'vek druhu r6znych trestnych ¢inov a zavislosti (nielen drogovych). Cielom je
poskytnut’ socidlnu pomoc obetiam a pritom brat’ do Uvahy ich jedine¢nost, dodstojnost,

situaciu a aktudlne problémy.

*%3 Kopecka, K.: Zdravie a klinika chordb. Martin: Osveta, 1998, s. 563. ISBN 80-8063-010-0

?%® Socialna reintegracia sa povazuje za nevyhnutnu zlozku komplexnych protidrogovych stratégii a moze sa

realizovat’ na akomkol'vek stupni uZzivania drog a Vvrozlinych prostrediach. Zahfiia budovanie kapacit,
zlepSovanie socialnych zrucnosti, opatrenia na ulahéenie a podporu zamestnanosti a ziskanie alebo zlepSenie
byvania.

http://www.infodrogy.sk/indexAction.cfm?module=L ibrary&action=GetFile&DocumentID=1008 (26.10.2014)
247 Hanzlikova, A. a kol.: Komunitné oSetrovatel'stvo. Martin: Osveta, 2004, s. 37. ISBN 80-8063-155-7
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Komunita Cenacolo na Slovensku je ob¢ianske zdruzenie Pomoc ohrozenému dietatu
so sidlom v Piestanoch. Ide 0 zdruZenie, ktoré je zalozené na krestanskych moralnych
hodnotéch, na vzajomnej tcte, neziStnej pomoci, a to komukol'vek kto tuto pomoc potrebuje.
Prijima stratenych mladych TI'udi, ktori sa stretli so zavislostou v akejkol'vek podobe
a slobodne sa rozhodli proti nej bojovat. Komunita sa zrodila v jali roku 1983 v Taliansku
a odtial’ sa rozirila do 15 krajin sveta.?*® Ponuka jednoduchy kazdodenny Zivot rodinného
typu s dérazom na vyznam prace, vzajomnu pomoc, podporu, spolupatri¢nost’, doveru, vieru,
tictu, krestanské hodnoty. Zivot v komunite je naro¢ny, nie kazdy to zvladne, ale aj ked
niekto odide, je zaujimave, Ze po Case sa chce vratit’ spat’, lebo si stale viac uvedomuje, Ze pre
svoju slabost’, zmenu svojho zZivota sdm neuskutocni. Lie€iteI'mi su ti, ktori si uz Cast’ cesty
presli a zvladli boj so zavislostou, vedia pochopit’ a odhadnat’, ¢o ten, ktory prichadza,
preziva. Vedia lepSie ako ktokol'vek iny (teoretik), kedy a ako podat’ pomocnu ruku a kedy je
cas bojovat’ samostatne. Je vel'mi zaujimavé, ze tdto komunita tizko spolupracuje s rodinnymi
prislusnikmi, pretoze si uvedomuje nevyhnutnost’ a dolezitost’ podpory rodiny pri zdolavani
zavislosti a fakt, ze kazdy jedinec prisiel zo svojej rodiny, z ur¢itého socialneho prostredia,
kde to nezvladol, padol, no po Case sa vrati spiat’ do svojho znameho rodinného zazemia.
Komunita poskytuje pomoc obetiam: ubytovanie, stravu a Satstvo (gratis), neziada ni¢, len to,
aby ten, ktory je v procese resocializacie, ho aj ukoncil. Jednym mottom komunity je ,,Dame
ti vSetko a neziadame ni¢*, a to preto, aby si sa slobodne mohol venovat’ sam sebe a svojmu
postupnému uzdravovaniu a takto ti chceme pomdct, aby si sa mohol vratitt do svojho
plnohodnotného zivota. OsvedcCilo sa zndme Ora et labora, pretoze praca je terapiou, ktora
pretrhava bezduché myslienky a beznadej. Pomoc tymto obetiam, ktoré tu prichadzaju, trva
nepretrzite dennodenne zvyc¢ajne v priemere 3-4 roky, avsak je to individualne, zavisi to od
druhu poskodenia, traumy... Za ten Cas ,zavisly jedinec” prekonava zavislost, strach
a neistotu, ziska navyky a pracovné zruénosti**® délezité pre kazdodenny Zivot, nadobudne

jasné priority a hodnoty, ujasni si Zivotnu filozofiu, doplni si vzdelanie’®®, atak sa citi

248 hitp://www.cenacolo.sk/index.php?task=view&id=20&Itemid=35 (19.10.2014)
249

Tab. 8.3.3.2: Zamestnanost’ klientov resocializa¢nych centier (data 2011,2012)

Pocet klientov - ekonomicka
aktivita/inaktivita 120
Nezamestnanost’ 5
Prilezitostné zamestnanie 17
Stale zamestnanie 73/77,6%
SzC¢ 4

file:///C:/Users/PC/DownloadssfEMCDDA_NR%202013 Slovakia%20%281%29.pdf (29.10.2014)
%0 Tab. 8.3.3.1: Vzdelavanie klientov resocializacnych centier (data 2012,2013)
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dostato¢ne motivovanym a silnym na zaradenie sa do sociadlneho systému a rodinného vztahu.
Mnohi uspesne prelieéeni zavisli sa po ,,navrate” do spolo¢nosti stavaju vzorom pre inych

V rieSeni uskali zivota.

Musim podotknut’, Ze pomoc obetiam drogovej kriminality je ve'mi naro¢na, zlozita,
zdihava a jej uspesnost®* zavisi od mnohych faktorov, preto je potrebné v sidasnosti najmé
predchadzat’ takymto patologickym javom a dbat’ na zvySenu prevenciu drogovej zavislosti,

0 ¢o sa snazi VO sVojej terciarnej starostlivosti aj spominana komunita Cenacolo.

Po skusenostiach s pracou so zavislymi v komunite Cenacolo povazujem za potrebné
poukézat’ na ddlezitost’ tychto vybratych preventivnych socializacnych Cinitelov, na ktoré
opakovane apeluju ,,zavisli“ “ ¢i ,,prelieCeni Cenacolci® vo svojich osobnych svedectvach®?,
pretoze ked’ zlyhal aspon jeden uvedeny faktor, tak prave ten sa stal primarnou kauzuistikou

ich rodiacej sa zavislosti:

1. komunikdcia vo vzt'ahoch — ked sa naucime efektivne komunikovat’, niclenZe sa
pozname, ale mozeme spolu lepSie existovat, rieSit problémové situdcie, frustracie,
sklamania, znechutenia, nezhody. Tendencia vyhybat sa komunikacii o moznych
problémovych otazkach a pocitoch v dennom zivote zabija vztahy, vzajomne sa vzd’alujeme

a slabsi ovplyvniteI'ny jedinec sa da prave v takomto emoc¢nom Soku zlakat’ drogou;

2. funkcnost’ rodin - Vv dneSnom modernom svete 21. storocia ako keby sa zabudalo
na vynimo¢né a dolezité postavenie rodiny v spolo¢nosti ako zakladnej bunky, na jej hodnotu

a vyznam. Vzrastaju roézne uvahy o funkcénosti a nefunkcnosti rodiny, tesi nas, ze mnohé

Pocet klientov spolu — vzdelavanie 50
pokracovali, resp. uspesne ukoncili $tudium 30
zacali novy stupen vzdelavania 13
- novy kratkodoby kurz, skolenie 7

file:///C:/Users/PC/Downloads/EMCDDA NR%202013 Slovakia%20%281%29.pdf (29.10.2014)
>1 Tab. 8.2.3 Ukondenie programu resocializacie 2013 Zdroj: Czuczorova, 2013

Pocet klientov v roku 2011 Pocet klientov v roku 2012
Uspesné ukonéenie celého programu | 156 (vratane 26 deti ) 171 (26 deti)
(minimum 12 mesiacov)
Predéasné ukond&enie zo strany klienta | 193(17 deti) 203 (11 deti)
Predcasné ukoncenie zo strany RC 64 (1 diet’a) 25
(porusenie pravidiel komunity a pod.)
Iné dévody 24(14deti) 24 (7 deti )

file:///C:/Users/PC/DownloadssfEMCDDA_NR%202013 Slovakia%20%281%29.pdf (29.10.2014)

»2 ziujemcovia o svedectva mladych, ktori boli alebo su v Komunite Cenacolo, mdzu one poziadat
sprostredkovane cez e-mail cdv-slovakia@hotmail.com.
http://www.cenacolo.sk/index.php?option=com_content&task=view&id=28&Itemid=43 (26.10.2014)
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organizacie, cirkvi sa opatovne vracaji k hodnote rodiny. Ak rodina funguje zdravo, potom sa

moze uvazovat’ aj o zdravej spolo¢nosti, v ktorej nema miesto kriminalita.

3. Skolské prostredie — deti od detstva dennodenne travia niekol’ko hodin v skolskych
zariadeniach, preto je potrebné vytvarat vhodné skolské prostredie spdté s vyuzivanim
informac¢no-komunikacnych technologii a vymozenosti modernej Skoly a zaroven dbat’ na
spravny moralny profil Studenta, na jeho zaradenie do socialneho prostredia s akcentom jeho
individuality a jedine¢nosti. Prvoradé je uz v zarodku odstranit’ niektoré javiace sa problémy
V kolektive — menejcennost’, ustrachanost’, slabost’ ¢i odliSnost’ ziaka, spravne ho motivovat’,
atak predist zaskolactvu, Sikanovaniu a casto aj prvému kontaktu s drogou. Preto
Ministerstva organizuji rézne narodné programy na podporu zdravej Skoly v boji proti

kriminalite mladeze.

4. socidlne zazemie — materialno-organizacné podmienky spolo¢nosti a spdsob Zivota
vicsej Casti populacie urcuju trend spolo¢nosti. Bud'me Gprimni, dnes v spolo¢nosti st vacsie
socialne rozdiely medzi 'ud'mi ako boli v minulosti, nie kazdy socialne znevyhodneny vie
prijat’ svoj socialny status, vidi len nerieSitel'nost’ svojej situdcie, je negovany spolo¢nostou,

a tak sa stava priatelom omamnych latok a socidlnou obetou kriminality.

5. voPnocasové aktivity — si¢asnym rozSirenym, obl'ibenym javom je, ze vicSina deti
svoj vol'ny Cas travi hrou na pocitaci alebo surfovanim po socialnych siet’ach, ¢o potvrdzuja
mnohé Statistiky. Neobl'ibenymi sa stavaji Sportové aktivity, kolektivne hry, aj ked’ moznosti
spolo¢enskych zdujmovych utvarov su bohaté, ale detom Casto chyba motivacia a tizba nieco

dosiahnut’, chybaju im hodnoty a vzory, o ktoré by sa mohli opriet’.

6. medialna vychova — pozitivne hodnotime medialnu, zdravotn osvetu l'udi od tych
najstarSich po najmladSich na r6znych trovniach, kde sa poukazuje na drogovu prevenciu
hravou, odbornou ¢i zdravotnickou terminologiou s pestrou skalou vystupov (koncerty, filmy,
plagaty, bilbordy) na regionalnej, narodnej a medzindrodnej urovni, aj ked musime
konsStatovat, ze niekedy prave takato medializacia podnieti zaujem o konkrétny dotyk

s drogou a vyvolava u ovplyvnitel'nych pravy opak.
Podobne J. Stel vy¢letiuje 4 skupiny rizikovych faktorov vzniku drogovej zavislosti:

- spolocnost’ a kultira (zikony, ktoré podporuji uZivanie; hodnoty a socialne
normy podporujice uzivanie; dostupnost’ latok; nezvycajne tazké ekonomické

podmienky),
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- interpersondlne (uzivanie rodi¢mi a rodinou; podporovanie uzivania v rodine;
tazka/insuficientna rodinna situdcia; rodinné hadky arozvod; odmietanie

priatel'mi; vztahy s priatel'mi, ktori st uzivatelia drog),

- psychosocidlne (vCasné a pretrvavajuce problematické spravanie; zlyhavanie
v skole; zly vzt'ah ku Skole; rebelantstvo; pozitivny postoj ku konzumaécii; zaciatok

konzumacie vo v€asnom veku),

- biogenetické (genetické faktory podmienujuce zranitel'nost’; psychofyziologicka

. O S r 2
zranite'nost’ vo¢i u¢inkom latok). >3

Zaver:

Akakol'vek snaha vSak vzdy zacina a kon¢i pri jednotlivcovi, pri jeho osobnosti. On sa
rozhoduje, aky Zivotny S$tyl uprednostni, ¢i sa d4 zldkat’ drogou alebo nie ako pouca davna

I'udova mudrost’: NajlepSia skisenost’ s drogou je ziadna skuisenost’.

Problematika socialnych obeti drogovej kriminality s naslednym pokusom zaradenia
do spolocnosti predstavuje zavazny a narocny problém, ktorému je potrebné venovat’ zvysenu
pozornost, nadalej ho multifaktorovo etioldgicky skumat, diagnostikovat’, rieSit
a interpretovat. Na minimalizovanie nasledkov zavislosti, zabranenie vzniku opétovnych
recidiv a invalidizacie je zameranad terciarna prevencia. Jednou z komunit poskytovania
terciarnej starostlivosti socidlnym obetiam kriminality je komunita Cenacolo, zdruzenie,
prijimajice zavislych, stratenych, hladajicich, v ktorom sa osobne angazujem a poddvam
pomocnu ruku vSetkym, s primarnym cielom zmeny ich zivota, vylieCenia a reintegracie do
spolo¢nosti. Cenacolci st Si vzajomnou oporou, ucia sa jeden od druhého, hodnotia sa,
pomahaju si, pracuji, vytvaraja si nové hodnoty a novy Zivotny §tyl. Osobnymi svedectvami
poukazuji na preventivne socializacné cinitele (komunikécia vo vzt'ahoch, funkénost’ rodin,
Skolské prostredie, socidlne zazemie, vol'nocasové aktivity, medidlna vychova), pri zlyhani
ktorych casto dochddza k prvému impulzu pozZitia drogy, spidtému s pridruzenou
trestnopravnou c¢innostou (kradez, lipeZ, ohrozenie svojho zdravia alebo inych, Skody na
majetku...), vyustujicou do deStrukcie osobnosti, neschopnej samostatne zit, mysliet’
a fungovat’ v zdravej spolocnosti. IstejSie, bezpecnejsie a spolahlivejsie je preto predchadzat
drogovej zavislosti ako ju lie¢it, pretoZe pomoc obetiam kriminality nemusi byt vzdy

stopercentne uspes$na, o com svedéia aj Statistické udaje (napr. vyskum Czuczorovej) a nie

253 Stel, J.: Prirucka prevencie: alkohol, drogy, tabak. Rada Eurdpy, 1998, s. 17.
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kazdy jedinec sa dokaze opitovne plnohodnotne zaradit' do kazdodenného zivota, pretoze
vacsinou sa vrati do socialne problémového prostredia (dysfunkénéd rodina), nema potrebné
vzdelanie na zaradenie sa do pracovného pomeru, pripadne mu chybaji dostato¢né pracovné
skusenosti a tak stoji len na zaciatku cesty reintegracie do spolo¢nosti. Vyzaduje si to davku
sily, odvahy a sebazaprenia, ¢o bohuzial’, zvladnu len niektori prelieceni. Ako som uviedol, je
nesmierne tazké a ¢asovo velmi naroc¢né vratit' tieto obete do plnohodnotného zivota
spolo¢nosti, no napriek tomu vysokému percentu je mozné pomdct. V prispevku sa snazim
poukédzat’ na tie moznosti, ktoré momentalne v SR mame, pretoZze spolocnost’ nevenuje
dostatocnii pozornost’ obetiam drogovej kriminality, skor ich odsudzuje a odstiva na okraj
aresocializacia je ponechand v podstate na nevladne institucie. Je potrebné podporovat
dobrovol'né zdruZenia, ktoré sa venuji tymto socialnym obetiam, vytvarat' a zabezpecovat

vhodné podmienky pre ich fungovanie a poskytovanie pomoci ,,zavislym* jedincom.

Napriek vSetkému oplati sa Zit’ a povedat’ zivotu ano... a zdaroven byt zodpovednym
(ako zdoraznuje nielen Viktor E. Frankl), pretoze l'udsky zZivot je dar, je to najkrajSie a

najcennejsie, O mame.
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Sucasnost’ a budicnost’ prav obeti kriminality
v Slovenskej republike

Actual and future regulation of victims’ rights in the Slovak republic

Jozef Medelsky

Resumé: Obet’ trestného ¢inu disponuje Specifickym postavenim, ktorému prislichaju prava
a povinnosti. Prispevok ponuka analyzu sucasnej pravnej Upravy pomoci obetiam trestnych
¢inov so zameranim na aktualnu upravu v Slovenskej a Ceskej republike. Prispevok
poukazuje na nedostatky slovenskej pravnej Upravy a pontka konkrétne ndvrhy, ktoré
vylepSia a posilnia postavenie obete trestného ¢inu.

Resume: Crime victim has a specific status with specific rights and obligations. The
contribution offers an analysis of the actual law regulation of helping the victims of crime
with focusing on actual Slovak and Czech law regulation. The contribution focus on defects
of the Slovak legislation and offers concrete proposals that will improve and strengthen the
position of victim.

Kracové slova: obet trestného ¢inu, prava, Slovenska republika, Ceska republika,
legislativa Europskej tinie, zavazky, navrhy, budicnost’

Key words: victim of crime, rights, Slovak republic, Czech republic, European Union
legislation, obligations, future

Uvod

Obet’ trestného cCinu predstavuje spojenie slov, ktoré casto rezonuje v politickych,
akademickych ¢i spoloCenskych kruhoch. Obetou trestného ¢inu sa zaobera legislativa,
pravny teoretici a praktici ako aj média. Samozrejme je potrebné konStatovat, ze takto
venovany priestor tejto problematike je potrebny a spravny. Zaroven je vSak potrebné
podotknut, ze je nevyhnutné este viac zdoraznovat tuto problematiku a to predovsetkym
laickej verejnosti, ktorej sa to moze priamo dotykat. Obet’ trestného ¢inu je osobou, ktora sa
nachadza v postaveni, kedy jej bola spdsobena ujma alebo $koda a do tohto postavenia sa
dostala bez vlastného pricinenia. Je preto nevyhnutné, aby aj §tat prostrednictvom legislativy
poskytol takymto osobam pomoc a oporu ato zadefinovanim jednozna¢ného postavenia
a zadefinovanim prav, ktoré bude moct’ aplikovat’.

Problematika obete trestného ¢inu rezonuje aj v podmienkach Slovenskej republiky. Nakol'ko
je Slovenska republika plnohodnotnym ¢lenom Eurdpskej tnie tak aj legislativny rdmec tejto
problematiky musi zodpovedat’ medzinarodnym poziadavkam Eurdpskej tnie. Ddkazom tejto
skuto¢nosti je Ramcové rozhodnutic Rady 2001/220/SVV o0 postaveni obeti v trestnom
konani. Predstavené ramcové rozhodnutie sa stalo stucastou pravneho poriadku Slovenskej
republiky. Podobne je tomu tak aj v pripade Smernice Rady 2004/80/ES z 29. aprila 2004 o
nahradach obetiam trestnej ¢innosti. Eurdpska unia si v§ak uvedomovala, Ze obete trestnych
¢inov je nevyhnutné chranit’ ¢oraz vo viacSej miere a tak vznikol novy dokument, konkrétne
Smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady 2012/29/EU z 25. oktébra 2012, ktorou sa
stanovuju minimalne normy v oblasti prav, podpory a ochrany obeti trestnych ¢inov, ktory do
tejto oblasti ponuka novy impulz. Predstaveny dokument z roku 2012 komplexne riesi
problematiku prav obeti a je potrebné zdoraznit’, ze Slovenskd republika si musi aj v tomto
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smere naplnit’ zavdzky. Zatial vSak k naplneniu niektorych zaviazkov nedoslo a teda
jednotlivé prava ako aj definicia pojmu obet’ v slovenskom pravnom poriadku absentuje.
Prispevok pomuka struémi analyzu sucasnych prav obeti s kompardciou prav obeti
vymedzenych v Smernici 2012/29/ EU z 25. Oktdbra 2012.

Sucasny stav v Slovenskej republike
Postaveniu obete a jej pravam sa venuje jednak zakon ¢. 301/2005 Z.z. Trestny poriadok
v zneni neskor$ich predpisov (d’alej len ,,TP*) a osobitny pravny predpis zakon ¢. 215/2006
Z.z. Zakon o odskodnovani osob poskodenych ndsilnymi trestnymi ¢inmi. TP pracuje
s pojmom poskodeny, priCom v zakone je definované jednak postavenie poskodeného v ramci
trestného konania, ako aj prava poskodeného, ktorymi naprie¢ trestnému konaniu moze
disponovat’. Jednotlivé prava obsiahnuté v TP ponukaji pomerne Siroku Skalu opravneni
poskoden¢ho, ktoré zodpovedaji medzindrodnym Standardom. Je potrebné zdoraznit’, Ze
Slovenskd republika v legislative nerozoznava pojem obet apojem poskodeny. Do
budicnosti by sa vSak mal zdkonodarca rozliSenim tychto pojmov zaoberat. K zakladnému
rozdielu medzi pojmom obet’ a pojmom poskodeny sa vyjadruje prof. Jelinek: ,,V trestnom
prave sa pouZziva pojem ,,obet* na oznacenie jedného zo subjektov trestného konania, ktory je
zaroven stranou trestného konania. PoSkodenym na rozdiel od obete mdéZe byt aj pravnicka
osoba, &i §tat.«** S pojmom obet’ vSak pracuje kriminologia, ktora ponuka Clenenie obeti:

e , primarne ( priame ) obete trestnych ¢inov,

e sekundarne ( priami pribuzni ) obete trestnych cinov,

e terciarne obete trestnych cinov predstavujuce konkrétnu komunitu.
Stucasna pravna uprava postavenia a prav obete trestného ¢inu je obsiahnuta v osobitnom
pravnom predpise, a teda v zakone ¢. 215/2006 Z.z.. Je potrebné zdoraznit’, Ze Gprava z roku
2006 nahradila zdkon ¢. 255/1998 Z.z. o odskodiovani os6b poskodenych nésilnymi
trestnymi ¢inmi. Dovodom zmeny boli predovSetkym zaviazky Slovenskej republiky voci
Eurdpskej tnii v predmetnej oblasti. Zakladnou a podstatnou zmenou bola skuto¢nost’, Ze
kym v zédkone ¢. 255/1998 Z.z. sa mohol finanéného odskodnenia domahat len obcan
Slovenskej republiky, resp. osoba bez Statnej prislusnosti s trvalym pobytom na tUzemi
Slovenskej republiky, tak zdkon ¢. 215/2006 Z.z. priznava pravo domahat' sa Skody aj
obCanom clenskych krajin Eurdpskej tinie od roku 2006 a obcanom c¢lenskych krajin Rady
Eurépy od roku 2008. Druhé zasadn4 zmena sa udiala v definicii pojmu $koda. Uprava z roku
2006 rozumela pod pojmom Skoda, uz aj moralnu skodu, ktord vznikla v dosledku trestného
¢inu znasilnenia, sexudlneho nasilia alebo sexualneho zneuzivania spachanym inou osobou.
Aktualna uprava z roku 2006 nepontka definiciu pojmu obet’ trestného ¢inu. Pravny predpis
pracuje s pojmom poskodeny, rovnako ako TP, pri¢om samotna definicia znie:

Poskodenym je: ,, osoba, ktorej bola v dosledku trestného ¢inu spdsobend ujma na zdravi; ak
tato osoba v dosledku tohto ¢inu zomrela (d’alej len ,,zomrety*), pozostaly manzel po
zomretom a pozostalé dieta po zomretom, a ak ich niet, pozostaly rodi¢ po zomretom, a ak ho
niet, osoba, ku ktorej mal zomrety vyzivovaciu povinnost™ (§ 2 zakona ¢. 215/2006 Z.z.)
Zakladnym pravom poskodeného v zmysle tohto pravneho predpisu je pravo na jednorazové
odskodnenie v dosledku spachaného trestného ¢inu. OdSkodnenia je mozné sa domahat’ ak su
naplnené zakonom stanovené podmienky:

e odskodnenie musi poZiadat’ opravnend osoba, teda obcan Slovenskej republiky alebo

obcan ¢lenskej krajiny Europskej tnie, resp. Rady Eurdpy,

«255

254 JELINEK, J. a kol. 2013. Zdkon o obétech trestnych ¢inu (Komentdr s judikaturou), Praha: Leges. 2013, s. 14.
> HOLCR, K. a kol.. 2008. Kriminoldgia, Bratislava: lura Edition. 2008, s. 104.
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e ujma na zdravi musela vzniknit' v dosledku umyselného ndsilné¢ho trestného Cinu,
resp. ¢inu inak trestného, ktory spachala osoba, ktord nie je trestne zodpovedna
Z dovodu veku alebo nepricetnosti,

e poskodeny moze poziadat' o odskodnenie ak nadobudol pravoplatnost odsudzujuci
rozsudok, resp. trestny rozkaz, ktorym bola vyslovend vina obvinené¢ho k trestnému
¢inu, v dosledku ktorého vznikla poskodenému ujma na zdravi, resp. ind Skoda
Vv zmysle osobitného zdkona. PoSkodeny méze poziadat’ o odSkodnenia aj Vv pripade
oslobodzujuceho rozsudku vociosobe, u ktorej nie je mozné vyvodit trestni
zodpovednost’ z dovod nedostatku veku alebo z dovodu nepricetnosti,

e poskodeny je povinny predlozit’ Ministerstvu spravodlivosti Slovenskej republiky, ako
kompetentnému organu pre konanie a rozhodovanie o odSkodneni pisomnu Ziadost’,

e 7Ziadost musi byt podanda v lehote do Siestich mesiacov od pravoplatnosti
odsudzujuceho rozsudku, trestného rozkazu alebo oslobodzujuceho rozsudku v zmysle
vysSie uvedeného,

e iadost’ o jednorazové odskodnenie musi spihat’ zdkonom predpisané naleZitosti ako
meno, priezvisko, datum narodenia, rodné Cislo, pricom k Ziadosti musi byt’ priloZzeny
pravoplatny rozsudok, trestny rozkaz, iné¢ relevantné rozhodnutie organu c¢inného
Vv trestnom konani alebo sudu a doklad 0 ujme na zdravi, ktora poskodenému vznikla
Vv dosledku trestného Cinu.

Zakon vymedzuje kedy nie je mozné odSkodnenie priznat. V prvom pripade to je, ak bola
Skoda uhradena v ramci trestného konania v zmysle Trestného poriadku. V druhom pripade ak
poskodeny nedal suhlas na trestné stihanie (§ 211 TP). V trefom pripade ak je ziadatel
osobou, ktora nemdze vykonavat opravnenia poskodené¢ho (§ 47 TP) z dovodu, zZe je
V trestnom konani stihany ako spoluobvineny.

Ako bolo nacrtnuté o ziadosti rozhoduje Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky a to
V lehote do Siestich mesiacov od podania ziadosti. Zakon ukladd Zziadatel'ovi povinnost
informovat” ministerstvo o okolnostiach, ktoré¢ by mohli mat’ vplyv na posudenie ziadosti,
predovSetkym, ¢i bola sposobend ujma, resp. Skoda uhradena inak. Ministerstvo
spravodlivosti Slovenskej republiky je zaroven asistencnym organom, ktorého ulohou je
poskytovat’ informacie o ziskani odskodnenia v pripade ujmy spdésobenej na uzemi iného
Clenského Statu Eurdpskej unie, resp. Rady Eurdpy.

Sucasny stav v Ceskej republike

Ceské republika prijatim novej pravnej Upravy v podobe zakona ¢. 45/2013 Sb. o obétech
trestnych ¢ini a o zméné¢ nékterych zakonlt (zdkon o obétech trestnych ¢inll) zlepSila
postavenie obeti v trestnom ¢ine. Predstaveny zdkon jednak ponuka definiciu pojmu obet’,
zarovenn ponuka Sirokul plejadu prav, ktorymi moze obet’ disponovat. Predstaveny zakon
posiliiuje aj procesné postavenie posSkodeného v trestnom konani, rozSiruje paletu jeho
doterajSich procesnych prav a do znacnej miery vyrovnal jeho postavenie s postavenim
obvineného v trestnom konani.

Je potrebné zdoraznit, ze Ceskd pravna uprava odliSuje aj po jazykovej stranke pojem
poskodeny, ktory je definovany v zdkone €. 141/1961 Sb. zakon o trestnim fizenim soudnim,
apojem obet, ktory je definovany v zakone o0 obetiach trestnych ¢inov. V zmysle tohto
zakona je potrebné pod pojmom obet’ rozumiet fyzicki osobou ktorej bolo, malo byt
trestnym ¢inom ublizené na zdravi, sposobena majetkova alebo nemajetkova ujma alebo na
ktorej ukor sa pachatel’ trestnym ¢inom obohatil. V pripade smrti obeti, ktora bola spésobena

2% pogzri blizsie: JELINEK, J. a kol. 2013. Zdkon o obétech trestnych cinii — komentdr s judikatirou, Praha:
Leges. 2013, s. 220.
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trestnym Cinom sa obetou stdva pribuzni v priamom rade, stirodenec, osvojenec, osvojitel,
manzel alebo registrovany partner, resp. druh ak je blizkou osobou.

Zakon pracuje aj s pojmom obzvlast’ zranite'na obet’. Takouto obet'ou je v zmysle § 2 zakona
0 obetiach trestnych ¢inov:

Dieta,

Osoba s fyzickym, mentalnym, psychickym hendikepom,
Obet’ trestného ¢inu obchodovania s 'ud'mi,

Obet’ trestného ¢inu proti dostojnosti v sexudlnej oblasti.

Zéakon pracuje aj s pojmom druhotna ujma. Tento pojem je definovany v § 2 ods. 5 zakona.
Druhotnou ujmou je ujma, ktord obeti nevznikla v dosledku trestného Cinu ale vznikla
v désledku postupu organov Cinnych v trestnom konani, orgdnov verejnej moci, organov
poskytujacich zdravotné sluzby, subjektov, ktoré poskytuji obetiam pomoc a napokon
v désledku postupu znalcov, tlmo¢nikov alebo obhajcov. Nova ¢eskd pravna Uprava prindsa
obetiam trestnych ¢inov pomerne Siroké prava:

Pravo na poskytovanie odbornej pomoci, ktoré zahfnia psychologické poradenstvo,
socidlne poradenstvo a pravnu pomoc. Poradenstvo a pravna pomoc modze byt
poskytovana ako platena sluzba alebo ako sluzba bezplatna. Zakon vSak jednozna¢ne
zdoraziuje, Ze v pripade obzvlast’ zraniteI'nych obeti je takato pomoc a pravne sluzby
poskytované bezplatne (§ 7 - 12).

Pravo na informécie priznava obeti pravo na informacie tykajuce sa trestného ¢inu
v dosledku ktorého vznikla Skoda, pricom tieto informacie mézu byt poskytované bud’
pisomne alebo ustne (§ 7 - 13).

Pravo na ochranu pred hroziacim nebezpecenstvom prikazuje vymedzenym organom
(prislusnik policajného zboru, vidzenskej straze, vojenskej policie) vykonavat tkony
a opatrenia takym sposobom, ktory bude smerovat’ k zaisteniu bezpecnosti obete (§
14).

Pravo na ochranu stikromia a to predovsetkym pravo na ochranu osobnych tudajov
obete.

Pravo na ochranu pred druhotnou ujmou zahfiia pravo obete zabranit’ kontaktu obete
trestného ¢inu s osobu, ktori oznacila ako pachatel’a trestného ¢inu alebo ako osobu
podozriva zo spachania trestného Cinu, resp. osobu voci, ktorej sa trestné konanie
vedie (§ 17).

Pravo na doprevadzanie dovernikom, ktorym moéze byt fyzicka alebo pravnicka
osoba. Dovernika si voli obet. Obet’ ma teda pravo, aby ju dovernik sprevadzal pri
vykonavani jednotlivych tkonom, pri¢om zakon zakazuje ddvernikovi zasahovat’ do
vykonavania procesnych tkonov (§21).

Pravo na poskytnutie pefiaznej pomoci zo strany Statu. Zakon vymedzuje okruh
opravnenych osob, ktoré mézu pozadovat odskodnenie. Organom, ktory posudzuje
ziadost' je Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky. K Ziadosti musi byt
prilozeny pravoplatny rozsudok. Ministerstvo neposkytne peiiazni pomoc V pripade,
ak je obet’ stihana ako spoluobvinena, nedala stihlas na trestné stihanie alebo ak
neposkytla su¢innost’ orgdnom ¢innym V trestnom konani, napr. tym, Ze neozndmila
spachanie trestného ¢inu. Napokon ministerstvo neposkytne obeti nahradu, ak bola
ujma, resp. Skoda uhradend inym spdsobom. Zakon napokon definuje naleZitosti
ziadosti, lehoty pre podanie Ziadosti a povinnost’ obeti ako inych osdb poskytnut
sucinnosti pri rozhodovani o poskytnuti peniaznej pomoci (§ 23 - 36).

Pravo obete prehlasit, aky dopad mal spachany trestny ¢in v dosledku, ktorého jej
vznikla ujma na doterajsi Zivot.
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Okrem samotnej definicie, ¢i stru¢ného prehladu jednotlivych prav poskodeného je potrebné
spomenut’ aj zakladné zasady, ktoré st obsiahnuté v § 3 zdkona o obetiach trestnych ¢inov.

K zakladnym zasadam patri povinnost dotknutych organov (policia, OCTK, subjektov
poskytujacich pomoc) informovat’ obet’ o jej pravach a umoznit’ aj ich uplatnenie a to aj
opakovane. Vyssie uvedené subjekty v zmysle zdkona musia spolupracovat’ pri poskytovani
pomoci obetiam trestnych ¢inov.

Prava obeti, ktoré su v zdkone obsiahnuté patria v§etkym bez rozdielu.

Vyznamnou je zasada podla ktorej je potrebné osobu, ktora sa citi byt’ obetou trestného ¢inu
povazovat’ za obet’ trestného ¢inu a to do momentu, kym sa nepreukaze opak. Posledna zo
zésad zdorazije v zdkone vymedzenym subjektom (napr. OCTK, organy verejnej moci,
subjekty poskytujuce pomoc, znalcom, obhajcom a pod.) povinnost’ reSpektovat’ osobnost’
a dostojnost’ obeti, ako aj povinnost’ pristupovat’ k obeti zdvorilo, Setrne a podl'a moznosti jej
vychadzat’ v 1’1strety.257

Zaverom tejto Casti prispevku je potrebné podotknut, Ze ani ceskd pravna Uprava
nezohladiiuje smernicu Eurépskeho parlamentu a Rady 2012/29/EU z 25. oktobra 2012,
ktorou sa stanovujii minimalne normy v oblasti prav, podpory a ochrany obeti trestnych ¢inov.
Prof. Jelinek piSe: ,, V priebehu dlhého prejednania zdkona v Poslaneckej snemovni vSak bola
prijata smernica Europskeho parlamentu a Rady 2012/29/EU zo dia 25. oktobra 2012, ktorou
sa zavadzaji minimalne pravidla pre prava, podporu a ochranu obeti trestnych ¢inov a ktorou
sa nahradzuje uvedené ramcové rozhodnutie Rady 2001/220/SVV. Na tuto smernicu bohuzial
uz zékonodarca nereagoval a zdkon o obétech trestnych ¢inli bude musiet’ byt v blizkej dobe
novelizovany, a to aj napriek tomu, ze dovodova sprava k tomuto zdkonu uvadza, zZe nova
pravna uprava navrh smernice zohl’adﬁuje.“258 Napriek tejto skuto¢nosti je mozné povazovat’
pravnu upravu Ceskej republiky za kvalitnej$iu a komplexnej§iu vo vztahu k uprave
Slovenskej republiky. Ceska republika je vhodnym impulzom pre zmeny v predmetnej oblasti
pre nasu krajinu.

Budicnost’ v Slovenskej republike
Budtcnost’ tpravy obeti musi odrazat medzinarodné zavizky a teda Slovenska republika
bude musiet’ a musi pristipit’ k implantacii smernice 2012/29/EU z roku 2012. Nové pravna
uprava by mala jasne zadefinovat’ pojem obet’, druhotna obet’ a zahrnit’ vSetky prava, ktoré
spominana smernica obsahuje.
Pod pojmom obet’ smernica rozumie:
»fyzickli osobu, ktorej bola v priamom dosledku trestného ¢inu spdsobend ujma vratane
fyzickej, mentalnej alebo emocionalnej ujmy alebo majetkovej skody;
rodinni prislusnici osoby, ktord v priamom dosledku trestného ¢inu zomrela, ktorym bola v
dosledku smrti danej osoby sposobend ujma.* (€l. 2 smernice)
K pravam, ktoré smernica spomina je potrebné zaradit’:
e Pravo rozumiet' a byt pochopeny pri prvom, ako aj d’alsom kontakte ato
zrozumite'nym spdsobom (€L 3)
e Pravo na informécie od momentu prvého kontaktu s prislusSnymi orgdnmi (Cl. 4)
e Pravo obeti pri podavani trestného ozndmenia zahffia predovsetkym pravo obete
trestného c¢inu dostat’ od prislusného organu potvrdenie o podani trestného
oznamenia (¢l. 5)

257 pozri blizsie: JELINEK, J. a kol. 2013. Zdkon o obétech trestnych ¢inl — komentdr s judikattrou, Praha: Leges.

2013, s. 36.
% JELINEK, J. a kol. 2013. Zdkon o obétech trestnych ¢inti — komentdr s judikaturou, Praha: Leges. 2013, s. 12-
13.
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e Privo na informéacie o svojom pripade =zahfha pravo obete disponovat
informaciami o mieste a ¢ase sidneho pojednavania, alebo informaciami ohl'adom
prerusenia alebo zastavenia trestného stihania a pod. (€l. 6)

e Pravo na tlmocenie a preklad (¢l. 7)

Pravo na bezplatny pristup k sluzbdm na podporu obeti a to pred konanim pocas

konania alebo po skonceni sidneho konania (¢l. 8 —9).

Pravo byt’ vypocuty v ramci G¢asti na trestnom konani (¢1. 10)

Préava v pripade rozhodnutia skutok nestihat’ (¢1. 11)

Pravo na zaruky Vv stvislosti so sluzbami restorativnej spravodlivosti (¢l. 12)

Pravo na pravnu pomoc (Cl. 13)

Prévo na nadhradu vydavkov za aktivnu Gcast’ v trestnom konani (¢l. 14)

Préavo na vratenie veci zhabanych v trestnom konani (¢l. 15)

Préavo na rozhodnutie o ndhrade Skody pachatelom v trestnom konani (¢1. 16)

Garantovat’ prava obete s pobytom v inom ¢lenskom $tate (¢l. 17)

Pravo na ochranu pred sekundarnou a opakovanou viktimizaciou, zastraSovanim

a pomstou (¢l. 18)

e Pravo na zamedzenie kontaktu medzi obet'ou a pachatelom (Cl. 19)
e Pravo obeti na ochranu pocas vySetrovania trestného ¢inu (¢l. 20)
e Pravo na ochranu stikromia (¢l. 21).

Je potrebné zdoraznit, ze niektoré z prav, ktoré sme predstavili su uz sucastou pravneho

poriadku Slovenskej republiky ato predovsetkym v ramci ustanoveni TP. Smernica vSak

zachadza pri jednotlivych pravach do hibky a nabada &lenské staty, aby redlne poskytli

.....

Slovenska republika musi tieto Standardy vyjadrené v smernici implementovat’ a to ¢o najskor
ato nie len z dovodu naplnenia medzinarodnych zavizkov, ale aj z dovodu realnej vole
poskytnit’ obetiam pomocnt roku v situécii, v ktorej sa nachadzaju.

Zarovenn je vSak potrebné zdoraznit, ze Slovenska republika sa nemusi riadit’ len
ustanoveniami smernice. Pokojne moéze ist nad ramec a poskytnut’ Sir§i okruh prav, resp.
skvalitnit’ ich samotnu realizaciu v praxi. Osobne si myslim, ze Slovenska republika musi
urobit’ obrovsky krok v pred, ktorym v koneénom dosledku prispeje, k tomu, aby obete
trestnych ¢inov mohli efektivne realizovat’ jednotlivé prava.

Slovenska republika by sa mala v prvom rade zamerat’ na prevenciu Kriminality a znizit’ tak
pachanie trestnej c¢innosti. V dosledku znizenia trestnej Cinnosti dojde automaticky aj
K znizeniu podtu obeti trestnych &inov. Stat by mal podporovat aktivity, ktoré dokazu
predchadzat’ pachaniu trestnej ¢innosti a V konecnom dosledku to napomdéze k znizovaniu
poctu obeti trestnych ¢inov. Prikladom takychto aktivit je Stratégia prevencie kriminality a
inej protispolocenskej ¢innosti v Slovenskej republike na roky 2012 — 2015, ktora sa tejto
problematike blizSie venuje. Samozrejme, Ze eliminovat’ trestni ¢innost’ a tak aj obete je
neredlne. Je vSak moZné v tejto oblasti znizit’ ¢isla trestnej Cinnosti a teda aj obeti trestnych
¢inov.

Okrem pravnej oblasti je nevyhnutné, aby bolo zabezpecené aj vzdeldvanie obyvatel'stva
prostrednictvom médii. Masovokomunikaéné prostriedky maji vyrazny vplyv na mienku
kazdého obyvatel'a a mohli by teda prispiet’ k zvySeniu pravneho povedomia v tejto oblasti.
Realita je takd, Ze média v drvivej vacSine venuju priestor obvinenému jeho pravam
a postaveniu. O obetiach trestnych ¢inov sa takmer nerozprava a teda nie je dany priestor
k najjednoduchsiemu ziskavaniu informacii. Realne sa poskodeny, resp. obet’ dostane
Kk informacidam o pravach a moznostiach ich uplatnenia az pri prvom kontakte s organom
¢innym v trestnom konani. Osobne vidim priestor, aby sa prostrednictvom médii poskytol
priestor v ramci, ktorého by boli obanom podavané informacie o postaveni poskodeného,
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0 jeho pravach a povinnostiach, ako aj 0 organizaciach, ktoré maju za ciel pomahat
poskodenym, resp. obetiam v ich nel'ahkej situacii. Zaroven je vS§ak nevyhnutné, aby sa pri
zverejiiovani informécii o obeti trestného ¢inu, resp. jeho pribuznych nezasahovalo do
stikromia tychto osob.

S uvedenym uzko suvisi aj vzdelanostna tiroven spolo¢nosti. Pravne povedomie spolo¢nosti
je velmi nizke. Preco teda neposkytnit’ v ramci stredoskolskych osnov vicsi priestor tejto
problematike. Napr. v ramci predmetu nauka o spolo¢nosti, ktory je zahrnuty v osnovach
strednych $kol si viem predstavit, aby bol problematike obeti trestného ¢inu venovany
priestor. Zabrani sa tak tomu, Zze poskodeny, resp. obet sa oboznami s pravami
a povinnostami az pri kontakte s kompetentnym organom, kedy sa redlne moze nachadzat
v zlom psychickom stave v dosledku ujmy alebo skody, ktor trestnym ¢inom utrpel.
Vzdelavanie je vSak nevyhnutné aj pre druhu stranu teda policajtov, prokuratorov,
sudcov, probacnych a media¢nych tradnikov a iné subjekty, ktoré sa dostadvaju do
kontaktu sobetou trestného c¢inu. PredovSetkym v pripade policajtov je nevyhnutné
zabezpecit' teoretické vedomosti v tejto oblasti. Policajt je osobou, ktora prichadza do
kontaktu s obetou ako prva. Policajt teda nevyhnutne potrebuje disponovat informaciami
0 pravach a povinnostiach obete, potrebuje vediet’ interpretovat’ jednotlivé ustanovenia
zékona. S implementaciou smernice 2012/29/EU zroku 2012 pribudne poskodenym
mnozstvo novych prav. Policajt bude redlne tou osobou, ktord bude obeti tieto informacie
poskytovat. NemoOzem sa uspokojit’ stym, Ze policajta nauci prax ako ma spravne
postupovat. StredoSkolské, ako aj vysokoSkolské vzdelavanie policajta prostrednictvom
Akadémie Policajného zboru by malo zabezpecit', aby policajti boli skutocnymi profesionalmi
aaby sobetou dokazali komunikovat. Tato mySlienkou potvrdzuje aj ¢l. 25 smernice
2012/29/EU podla ktorého sa vyzaduje odborna priprava odbornikov z praxe. Spomenuty
¢lanok dokonca spomina, aby dotknuté subjekty absolvovali vS§eobecnu, ako aj Specializovani
odbornu pripravu s cielom zvysit’ ich vedomost’ o potrebach obeti a umoznit’ im zaobchadzat
S obet'ami nestranne, s reSpektom a profesionalne. Osobne si myslim, ze Akadémia PZ ma
priestor na to, aby vedela ponuknut’ takuto pripravu a dokéazala tak pripravit’ prislusnikov PZ
k ¢o najlepsiemu a odbornému profesionalnemu zaobchadzaniu s obet'ami trestnych ¢inov.
Obeti trestného ¢inu, ktora ma v zmysle TP v trestnom konani postavenie poskodeného patria
rozsiahle prava a povinnosti definované v ustanoveniach TP. Jednym z najvyznamnejSich
prav je pravo poSkodeného na nahradu Skody. Vhodnym navrhom do diskusie by bola
moznost, aby prokurator bol subjektom, ktory by podal navrh na nahradu Skody
namiesto poskodeného. Takymto postupom by sa zamedzilo, aby poskodeny svoj narok
neuplatnil, napr. pre neznalost’ zdkona alebo aby neuplatnil svoj narok riadne a v¢as, tak ako
to vyzaduje TP. Uvedenym postupom by bolo poskodeného pravo na nadhradu Skody
garantované, nakolko by prokurator mal povinnost’ takyto navrh podat. Oponenti tejto
myslienky m6zu presadzovat’ nazor, ze prokurdtor ma v trestnom konani znacné mnozstvo
inych povinnosti a takyto nadvrh na ndhradu Skody namiesto poskodeného, by eSte vacSmi
zat'azil jeho agendu. Poskodeny je vSak osobou, ktora redlne utrpela v dosledku trestného ¢inu
ujmu, resp. Skodu. PreCo teda nepokracovat’ vtrende ¢o najefektivnejSej pomoci
poskodenému.

S uvedenym suvisi aj potreba apelovat’ na sudy, aby v ramci trestného konania rozhodli
0 naroku poSkodeného. Realita je takd, Ze v mnoZstve pripadov, kedy ma sud v ramci
trestného konania rozhodovat’ aj o naroku poSkodeného, sid odkaze poSkodeného na
obc¢iansko sudne konanie. Reédlne teda zacne na stide d’alSie konanie pred inym sudcom, ktory
sa musi s pripadom oboznamit. Do nového konania je zahrnutych viacero uradnikov sudu
apod.. Dochadza tak k predlzovaniu rozhodnutia o naroku na nahradu Skody. Zaroven
dochadza k navysivaniu agendy stdov anaslednému zatazovaniu. Mam za to, Ze
rozhodovanie priamo pocas trestného konania zabrani duplicitnému konaniu v tejto veci.
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V nadvéznosti na vysSie uvedeny navrh zastdvam ndzor, ze ak by prokurator mal povinnost
podat’ navrh na ndhradu skody, tak sud by bol nuteny o tomto naroku rozhodnut’ v ramci
trestného konania. Paralelne je nevyhnutné, aby zdkon aj nad’alej umoziioval presunat
rozhodovanie 0 naroku na nahradu $kody poskodeného aj na obCiansko pravnu agendu a to
napr. v pripade vel'kého poctu poskodenych v dosledku ¢oho by mohlo déjst’ k predlzovaniu
trestného konania.

Pravo na ndhradu Skody musi byt uplatnené opravnenou osobou, riadne a v¢as. Opravnenou
osobou je osoba, ktorej v dosledku trestného ¢inu bola sposobena ujma, resp. Skoda. Riadne
zanemena, ze ndvrh musi obsahovat’ informacie z akych dovodov a Vv akej vySke (aspon
minimdalnej) sa narok na nahradu Skody uplatituje. Posledna podmienka véasnosti sa tyka
toho, Zze narok na nahradu Skody musi poskodeny uplatnit’ najneskér do skoncéenia
vySetrovania alebo skraten¢ho vySetrovania. Osobne zastavam nazor, ze poSkodenému by
mala byt dand moznost’ uplatnit’ tento narok aj v konani pred siidom a to do momentu
zalatia dokazovania. Posilnilo by sa teda jeho pravo na nahradu Skody, ktoré by mohol
aplikovat’ aj v konani pred sadom.

V podmienkach Slovenskej republiky zaznievaji Coraz viac hlasy po zavedeni
sukromnopravnych zZalob. MoZnost’ iniciovat’ trestné konanie poskodenym vzhl'adom na
hranice nadej krajiny uZ existovala. V obdobi Ceskoslovenskej republiky bol v roku 1912
prijaty vojensky trestny poriadok, ktory dopliiial rakisky trestny poriadok. Prave rakiisky
trestny poriadok zakotvoval moZnost’ suikromnopravnej Zaloby, pricom poskodeny sa mohol
stat’ sukromnym ucastnikom trestného konania len v pripadoch: ,,Ked’ §lo o verejnu zZalobu, t.
J- bolo mu ublizené na jeho pravach v dosledku ¢inu, ktory bol stihany z tiradnej povinnosti, a
zaroven sa k priznaniu svojich stkromnopravnych narokov z toho vyvodzovanych pripojil k
trestnému konaniu.“**® V sG&asnosti je ,,panom sporu prokurator, ktory je jedinym subjektom
opravnenym k podaniu Zaloby na sud. Je teda absolutne vylucené, aby poskodeny inicioval
konanie pred sudom a teda inicioval konanie podanim zaloby. Napisané potvrdzuje aj prof.
Ivor: ,,V nasom trestnom konani nepozname tzv. stkromno-zalobné delikty. Pravo podat’
obzalobu (navrh na schvalenie dohody o vine a treste) je vylucnym pravom prokuraitora.“260

V krajinach ako Spolkova republika Nemecko, Rakusko alebo Spanielske kralovstvo je takato
moznost’ pripustna. Trestnopravna tedria rozliSuje tri moZnosti zacatia, resp. podporovania
trestného konania:

e V prvom pripade to je sitkromnopravna zaloba, kedy je poSkodeny opravneny
v pripade niektorych skutkovych podstat, tzv. stkromnopravnych deliktov
iniciovat’ trestné konanie podanim Zaloby.

e V druhom pripade to je subsidiarna zaloba, kedy by bol posSkodeny opravneny
iniciovat’ trestné konanie az v pripade, ak by prokurétor odstipil od obzaloby alebo
ak by sa rozhodol, zZe obZalobu na std nepoda.

e Vtretom pripad to je podporna, resp. vedlajSia Zaloba, kedy by posSkodeny
podanim podpornej Zaloby prejavil volu podporit’ zalobu prokuratora, ktory
konanie na sude inicioval podanim obZaloby.

Zavedenim moznosti iniciovat’ konanie pred sidom prostrednictvom jednej zo Zalob by sa
s urcitost'ou posilnili prava poskodeného.

Poslednym navrhom, ktory by som chcel predstavit' je problematika zavedenia trestnej
zodpovednosti pravnickych osob. TP pri definicii poSkodeného pracuje s pojmom ,,0soba*,
pri¢om nerozliSuje, ¢i sa jedna o osobu fyzicku alebo pravnickd. Priklanam sa teda k nazoru

259 STORCH, F.. 2005. Trestni fizeni rakouské, 1887.[ online]. Praha. 2005. [ cit. 2014-10-30]. Dostupné na

internete < http://webcache.googleusercontent.com/search?q=cache:7USakAf8bPsJ:trest.bubbles.sk/
kriminologia-ustna.doc+viktimol%C3%B3gia&cd=2&hl=sk&ct=clnk&gl=sk>s. 281.

289 |VOR, J. a kol. 2010. Trestné prdvo procesné. Druhé, doplnené a prepracované vydanie. Bratislava: lura
Edition. 2010. s. 75.
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prof. lvora, ze: ,)Poskodenym v trestnom konani moze byt tak fyzicka osoba, pravnicka osoba
a §tat.“*®! Diskutovany in3titt

protipravnej ¢innosti je v Slovenskej republike zavedeny od roku 2010, kedy boli do zdkona
¢. 300/2005 Z.z. Trestny zakon vzneni neskorSich predpisov zavedené tzv.
kvazitrestnopravne sankcie v podobe ochranného opatrenia zhabania penaznej Ciastky
a ochranného opatrenia zhabania majetku. Je potrebné podotknut’, Ze zavedenim tejto ipravy
V podobe nepravej trestnej zodpovednosti pravnickych osob si Slovenska republika naplnila
svoje medzinarodné zavizky. Redlne vSak tato Gprava nebola v praxi aplikovand a je mozné
predpokladat’, ze ani nebude nakolko vo vladde Slovenskej republiky je pripraveny navrh
samostatného zékona, ktorym sa navrhuje zavedenie modelu pravej trestnej zodpovednosti
pravnickych osob, ktory prinesie moZnost’ postihovania pravnickych osob prostrednictvom
trestov. Od novej pravnej Gpravy sa oCakava aj jej aplikacia v praxi ateda, ze dojde
k realnemu postihovaniu pravnickych osob. Aby sa mohol poSkodeny uspesne domdct
nahrady $kody je nevyhnutné, aby bola odsudena konkréta fyzicka osoba. Zavedenim modelu
pravej trestnej zodpovednosti pravnickych oso6b dojde k zavedeniu kolektivnej zodpovednosti
do naSho pravneho poriadku, ktord bude existovat’ subezne so zodpovednostou osoby
fyzickej. Redlne teda mdze nastat’ situacia, ze sud odsudi pravnicku osobu za spachany trestny
¢in a poskodeny si bude moct uplatiiovat’ narok na nahradu Skody voc¢i odsudenej pravnicke;j
osobe. Aby mohla takato situacia nastat’, tak musi dojst’ k zavedeniu a aplikacii modelu pravej
trestnej zodpovednosti pravnickych os6b. Nasledne bude moZzné, aby si poSkodeny uplatnil
svoj narok na nahradu $kody aj v konani proti pravnickej osobe. Specifikom trestnej ¢innosti
pravnickych osob je, ze je takmer nerealne vyvodit' zodpovednost’ voc¢i konkrétnej fyzicke;j
osobe ato zdovodu zlozitych Struktur v pravnickych osobach. Dochadza tak zastaveniu
trestného stihania a poskodeny si teda nemdze uplatnit’ Skodu voc¢i pravnickej osobe, resp.
fyzickej osobe, ktora sa dopustila trestného ¢inu v mene pravnickej osoby. Ak by existoval
efektivny aparat trestnopravneho postihovania pravnickych osob, zvysila by sa moznost
poskodené¢ho domdct’ sa ndhrady Skody v trestnom konani.

Zaver

Obetiam trestnych ¢inov je nevyhnutné venovat vic¢si priestor. Je potrebné naplnit
medzindrodné zavizky a zaroven je vhodné ist nad ramec tychto zaviazkov a to predovsetkym
V oblasti vzdelavania. Vzdelavanie by malo byt zamerané jednak na skupinu obyvatelov, ako
aj na skupinu uzSieho okruhu osob, predovsetkym policajtov, prokuratorov sudcov a inych
subjektov, ktoré prichadzaji do kontaktu s obetou trestného Cinu. St to predovSetkym
policajti, ktori zohravaji pri prvom kontakte najdolezitejSiu tllohu. Prislusnik Policajného
zboru je tou osobou, ktord sa v drvivej vidcSine pripadov dostiva do prvého kontaktu
s poskodenym. Je preto vhodné zabezpecit’ aj v rdmci Akadémia Policajného zboru, aby bolo
apelované na vzdelavanie v oblasti obeti a poskodenych, aby policajti dokdzali poskytnut’
relevantné informacie a nie len odovzdat, resp. precitat’ papier na ktorom s obsiahnuté prava
a povinnosti poskodeného. Nevyhnutné je, aby naozaj dokazali obeti pri prvom kontakte
pomdct’. Nie je dobré ponechdvat’ vSetko na praktické skusenosti, ktoré ziskaju pri vykone
sluzby. Potrebné je, aby prislusnici Policajného zboru ziskali v prvom rade zdkladné
teoretické poznatky z danej oblasti, ktoré nasledne budi vhodnym sposobom v praxi aj
aplikovat. Apeluje na to aj samotny ¢l. 25 Smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady
2012/29/EU z 25. oktébra 2012, ktorym sa stanovuji miniméalne normy v oblasti prav,
podpory a ochrany obeti trestnych ¢inov o ktorom som sa zmienil v prispevku.

21 |VOR, J. a kol. 2010.: Trestné prdvo procesné, Bratislava: IURA EDITION, 2010, s. 248.
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Obetiam je potrebné poskytnit’ pomocnu ruku. Stat je prostrednictvom svojich organov tym
subjektom, ktory musi v tomto pripade urobit’ maximum, aby sa dostalo obeti zadostuc¢inenia
a spravodlivosti.
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Vnimanie ohrozenia organizovanou kriminalitou
spoloénostou

The perception of the threat of organized crime by the community

Anna Durfina

Resumé

Prispevok sa zaobera organizovanou kriminalitou ako jednou z najnebezpecnejSich druhov
kriminality vobec. Ide o kriminalitu, ktoréa sa vyznacuje svojimi Specifikami ako st napriklad
utajenost’ ¢1 konspirativnost’. Preto je mimoriadne zlozité zabezpecit’ dostatok informacii

0 tom, akym spdsobom organizované krimindlne skupiny operuju a nasledne, aké konkrétne
aktivity v priestore jednotlivych Statov vyvijaji. Z uvedeného logicky vyplyva, Zze aj samotné
vnimanie ohrozenia organizovanej kriminalitou spolo¢nost'ou vytvara potrebu skimania

a d’alsej analyzy, ¢omu sa budem venovat v predkladanom prispevku.

Resumé

The paper deals with organized crime as one of the most dangerous types of crime at all. It is
a crime, which is characterized by its specifics such as secrecy and conspiratorial. Therefore,
it is extremely difficult to provide enough information about how organized crime groups
operate and then, what specific activities in the area of state they develop. It follows logically
that the mere perception of the treat of organized crime creates a need for further examination
and analysis what I will discuss in the present paper.

KTPucové slova: organizovana kriminalita, média, spolo&nost’, ohrozenie, vyskum
Keywords: organized crime, media, community, threat, research
Uvod

Globaliza¢né procesy sucasného svetového hospodarstva dynamicky prepajaju vsetky
oblasti I'udskej spolo¢nosti, a to najma prostrednictvom réznych masmedialnych prostriedkov.
Postupnd interdependencia narodnych ekonomik a integraénych celkov so sebou prinasa
nielen pozitivne predpoklady d’alSicho rozvoja svetového obchodu, investicii a celkovo
hospodarstva, ale zdroven dochadza aj k narastu negativnych javov, odrazajucich sa
V ponimani pocitov bezpecnosti jednotlivcov i celej spoloc¢nosti.

Pojem kriminalita a organizovana kriminalita bezpochyby patri prave k tym negativnym
javov, ktoré su sucast'ou Zivota spolo¢nosti uz dlhé starocia. Existuje mnoZstvo nazorov ako
slovenskych, tak aj zahrani¢nych odbornikov ako vnimat’ kriminalitu a organizovani
kriminalitu. Ich ponatie vSak priamo suvisi s naslednou analyzou ich krokov, ¢innosti
a nasledne aj vplyvom na spolo¢nost’.
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V sucasnosti musime pri skimani oblasti organizovanej kriminality a zarovei aj
vplyvu a vnimania organizovanej kriminality spolo¢nostou vnimat’ aj jednotlivé vyvojové
tendencie 21. storocia, proces globalizacie a interdependencie, ktory je zdsadne poznaceny
globalnou ekonomickou krizou. Organizovana kriminalita v rdmci tychto globalnych zmien,
ktoré ovplyvnuji aj Slovensku republiku nachadza nové moznosti Svojho rozvoja a teda nové
trestné ¢innosti organizovanych kriminalnych skupin. VSetky spominané aspekty vyvoja
dnesnej spolo¢nosti vytvaraji nové bezpecnostné rizika pre kazdého jednotlivca
V spolo¢nosti.

Na sucasny kvantitativny 1 kvalitativny vyvoj organizovanej kriminality nasledne
nadvézuje aj rozvoj informa¢nych technoldgii a prenos informacii o organizovanej kriminalite
od jednotlivca k jednotlivcovi omracujicou rychlost'ou. Média st v sucasnej dobe
globalizacie jednym z hnacich motorov daného procesu a zaroven su jednym z nastrojov
d’alSieho rozmachu interdependencie a vzajomnej previazanosti.

1. Kriminalita a organizovana kriminalita v kriminologickych vyskumoch

Kriminalita a jej prejavy sprevadzaju 'udsku spolo¢nost’ od nepamiti. Jej vyvoj do
mnohych druhov a foriem ndm v stiCasnosti naznacuje, ze kriminalita, a jej najnebezpecnejSia
forma organizovana kriminalita, bude sprievodnym javom rozvoja sveta aj v buducnosti.

Pojem kriminalita je v su¢asnych odbornych kruhoch definovany prostrednictvom
roznych kritérii. G. Lubelcova®®? vymedzuje kriminalitu na zaklade troch zakladnych kritérii
a to prostrednictvom socialno-etického vymedzenia, normativneho vymedzenia
a sociologického vymedzenia kriminality. Socialno-etické vymedzenie sa predovsetkym
vztahuje na realne socialne vztahy medzi 'ud'mi a opiera sa 0 systém noriem, ktory bol
V spoloc¢nosti vytvoreny. Na zaklade toho nasledne vytvarame koncept prirodzeného zlo¢inu
(malum per se) a zlo¢inu umelému (malum prohibitum). ,,Socialno-etické vymedzenie sa teda
viaze na prirodzeny zlo€in a mézeme ho chapat ako historické jadro vymedzenia kriminality,
ktoré nadvédzuje na oblast’ medzil'udskych vztahov a ich nepripustnych foriem¢,*®®

Normativno - trestnopravne vymedzenie kriminality je spojené s etablovanim vedecke;j
kriminologie a rozvojom samotného trestného prdva. Dominantné postavenie prinalezi
pravnym normam a prostrednictvom toho definujeme kriminalitu ako sthrn trestnych ¢inov
spachanych v spolo¢nosti za ur¢ité dané obdobie.

Ponatie kriminality ako socidlnej devidcie je tizko spojené s jej sociologickym
vymedzenim. Takto vymedzenu kriminalitu tak mézeme chapat’ §irSie a nie len na zaklade jej
trestnopravnej definicie.

262 LUBELCOVA, G. Kriminalita ako spologensky fenomén. Uvod do sociologicky orientovanej kriminoldgie.
Bratislava: VEDA. S. 11. 211 s. ISBN 978-80-224-1051-9.
263 Tamtie, s. 13
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J. Madliak®* pristupuje k definovanie pojmu kriminalita $irsie ako len
prostrednictvom jej trestnopravnej charakteristiky. Definuje ju ako hromadny socialny
a pravny fenomén, ktory pozostava z pocetnych komponentov a vézieb, ze podat’ jej
vycerpavajuci opis je prakticky nemozné. Mnozstvo odbornikov sa nasledne priklana
k definovaniu kriminality prostrednictvom jej zakladnych ukazovatel'ov. Medzi zakladné
ukazovatele kriminality povazujeme stav kriminality, jej Groven, Struktaru a dynamiku,
k Gomu sa priklafia aj odborna verejnost’.?®

Problematickou oblast'ou vV rdmci vyskumu kriminality podl'a mojho nazoru nie je ani
tak samotné definovanie pojmu kriminalita ale ziskavanie vysledkov o pocte, druhoch
a formach pachania trestnych ¢inov. Vyskum kriminality tak zvicsa stoji len na viac alebo
menej jednostrannych metddach ziskavania vysledkov, ktoré st nasledne ovplyvnené ich
vypovedacou schopnost'ou. Zakladnym problémom je, ze v ramci spolocenskych vied nie je
ziadna metdda natol’ko dokonald, aby viedla k presnému poznaniu skuto¢nosti. Analyza
kriminality je navySe tak Specificka, Ze jej analyza je ovela zloZitejSia ako je tomu pri inych
spolo¢enskych prejavoch a procesoch. Aj to je dosledkom skumania kriminality
prostrednictvom uz spominanych ukazovatel'ov. Bolo by v§ak myIné domnievat’ sa, ze je
chybou, pokial’ sa v rdmci vyskumného procesu zazi vyskum len na urcity ukazovatel’
kriminality. Tato skuto¢nost’ je vSak nevyhnutné uviest’ v ramci rieSenia vedeckej alebo inej
odbornej prace.

Prikladom ztzeného pohl'adu na vyskum kriminality st aj informacie podavané pod
ukazovatel'om stavu kriminality. Statistické tdaje o stave kriminality nepoukazuji na celkova
kriminality v danom $tate ¢i regione. Tieto tdaje zaznamenavaju iba ta Cast’ trestnych ¢inov,
ktoré boli registrované organmi ¢innymi v trestnom konani a teda nezachycuju tzv. latentna
kriminalitu, ktora tvori podstatnu Cast’ celkovej kriminality. Podstatou problému moze
nasledne byt’, ze napriek vyskumu kriminality, analyzujeme len poznanu Cast’ trestnych ¢inov,
a tak nasledne unikajii nové formy v pachani trestnej ¢innosti. Keby uz samotny vyskum
zachytil vznik novych foriem kriminality v¢as, mohli by aj protiopatrenia vzniknit’ a najma
posobit’ ovela efektivnejsie. K rieSeniu situacie s latentnou kriminalitou mozu podl'a M. Cejpa
prispiet’ viktimologické vyskumy. Tie prebichali vo svete uz v 60. rokoch a v roku 1992 aj
v Cesko-slovensku. Nasledne sa v rokoch 1996, 2004 a 2008 takyto vyskum realizoval

v Ceskej republike ako medzinarodny vyskum ICVS (International Crime Victims Survey).”®

V Slovenskej republike sa viktimologicky vyskum konal v rokoch 2007, 2009, 2010
a v roku 2011, 2012 a 2013, pri¢om bol realizovany ako narodny vyskum.?*’ Nedostatkom

4 HOLCR, K. a kol. Kriminoldgia, Bratislava: lURA EDITION. 2008. s. 59. 403 s. ISBN 978-80-8078-206-1.
%% pozri KUCHTA, J. — VALKOVA, H. a kol. Zéklady kriminologie a trestni politiky. S. 123 — 150, Praha:
Beckovy medzioborové uéebnice, ISBN 80-7179-813-4., NOVOTNY O. — ZAPLETAL, J. a kol. Kriminologie,
Praha: Aspi, ISBN 80-7357-026-2. s. 44-68. HOLCR, K. a kol. Kriminoldgia, Bratislava: IJURA EDITION,
2008. s. 59. 403 s. ISBN 978-80-8078-206-1.

266 ICVS - International Crime Victims Survey, dostupné na
<http://www.unicri.it/documentation_centre/publications/icvs/>

87 pozn.: Viktimologicky vyskum spracovany na pdde Paneurdpskej vysokej skoly v Bratislave vyskumnym
timom: Kvetoti Holcr, Jaromir Holomek, Daniela Koseckd, Anna Durfina. V roku 2013 bol na pode Fakulty
prava PEVS ziskany grant APVV vyskumu ,Monitoring latentnej kriminality a viktimologickej situacie na
Slovensku*.
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viktimologickych vyskumov vsak méze byt situacia, ked’ je vyskum spracovavany iba za
uréity region, pripadne metropolu. Dal§im z nedostatkov je aj vymedzenie poétu osob, ktoré
boli poskodené trestnym ¢inov. Nie zriedka a to najma pri majetkovej kriminalite sa berie do
uvahy nielen poskodenie samotného jedinca ale celej rodiny, pripadne pribuzného.

Napriek zmienenym nedostatkom sa korekcia Statistickych udajov prostrednictvom
viktimologickych vyskumov javi ako uzito¢na v radmei celkového vyskumu kriminality.

Pri kriminologickych vyskumov mézeme ako dopliujiuce informacie vyuzit aj
vysledky z vyskumov verejnej mienky. Pokial’ skimame kriminalitu ako $ir$i spolo¢ensky
jav, informacie nam poskytnu aj postoje obyvatel'stva k roznym politickym, ekonomickym
a socialnym otazkam. Samotné skimanie nazorov a postojov jednotlivca ku kriminalite na
zéklade roznych metdéd moze byt opakovane prinosom k zadkladnym Statistickym
informaciam.

ESte viac problematickejSie sa v ramci oblasti kriminality javi vyskum jedne;j
z najvyznamnejsich foriem pachania trestnej ¢innosti a to organizovanej kriminality. Fenomén
organizovanej kriminality vstupil do povedomia slovenskej verejnosti najmé na zaciatku 90
rokov 20. storo€ia. Napriek tomu nie je v celosvetovom meradle organizovana kriminalita
ni¢im novym. Postupujica globalizacia a prehlbujtca sa interdependencia svetovych
ekonomik z nej vSak robi jeden z najzdvaznejSich globalnych bezpe¢nostnych problémov
dneska. Ohrozenie, ktoré vyplyva z organizovanej kriminality zdéraziuje potrebu skiimat’
tento jav oddelene od kriminality ako takej.

Ako sme uz uviedli, v celosvetovom meradle nie je organizovana kriminalita novym
javom. Niektori odbornici dokonca tvrdia, Ze organizovana kriminalita vznikla uz v staroveku
(Egypt a organizované vykradanie hrobiek). V 3. storo¢i zaznamenavame ¢inske triady, ktoré
sa vyvinuli z tajnych spolocenstiev, ktoré bojovali za socialnu spravodlivost’ na strane
chudobnych rol'nikov. Postupne sa vSak zacali kriminalizovat’, coho dovodom bola najma
politicka a socialna nestabilita v krajine. V' 17. storo¢i podobne vznikla aj japonska Yakuza,
ktorej povodna tloha bola ochrana miest. V tomto obdobi znaky organizovanej kriminality
vykazovalo aj piratstvo, ktoré sa rozmohlo vd’aka namornému obchodu a kolonizacii.

S néastupom 19. storocia sa vytvorila tradicia dnes vel'mi zndmej talianskej organizovane;j
kriminality ked’ vznikla sicilska mafia, neapolskd Camorra a kalabrijska N'dranghetta.
Spolo¢né znaky s vychodnymi zlo¢ineckymi skupinami su tie, ze ich vznik bol vyvolany
tazkymi socidlnymi podmienkami na talianskom juhu a pdsobenim odboja proti cudzej vldde
v Taliansku. Novy vyraz dostala organizovana kriminalita v USA a to v dvadsiatych rokoch
minulého storo¢ia. Prispelo k tomu nielen masové pristahovalectvo a vel'ky pohyb
obyvatel’stva ale aj prohibicia alkoholu a nasledne rozmach nelegalneho obchodu. ,,Obzvlast
dynamicky rozvoj nastal po druhej svetovej vojne, ked’ vznikli nové zlo¢inecké organizacie
tak v USA, ako aj v Taliansku, ale najmd v Latinskej Amerike (kolumbijsky kokainovy kartel
z Medelinu).?®® Po pade komunistickych rezimov a naslednej prehlbujucej sa eurépskej
integracii nastali vhodné podmienky na rozvoj organizovanej kriminality aj v krajinach

8 HOLCR, K. a kol. Kriminoldgia. 2008. Bratislava: IURA EDITION, s. 382. 403 str. ISBN 978-80-8078-206-
1.
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byvalého socialistického bloku. Samotny rozvoj organizovanej kriminality je tak podmieneny
vyvojom spolo¢nosti, obdobiami nestability, vojnami a podobne. Zaroven ho vsak ovplyvnil
aj dopyt po tovare a sluzbach, ako tomu bolo aj pri vytvoreni znamej balkanskej cesty pocas
vojnového obdobia na tomto polostrove.

Vyvoj organizovanej kriminality v ramci dnesného uzemia Slovenskej republiky nebol
identifikovany az kym nedoslo k dolezitym zmenam v roku 1989. Organizovana kriminalita
sice existovala aj v byvalom Ceskoslovensku, ale jej zakladne prejavy boli uplne odlisné.
Vyraznou ¢innostou v ramci organizovanej kriminality za totalitného rezimu bola oblast’
ekonomickej kriminality, Co vychadzalo z nedostatku urcitého tovaru, z nezdkonnej vymeny
valat a podobne. Vrcholiaca systémova kriza okolo roku 1989 mala za pri¢inu vznik tzv. sivej
ekonomiky, ktora nahradzala neschopnost’ Statu zabezpecit’ obanom dostato¢ny pristup
k tovaru. V 90. rokoch minulého storocCia sa tak na uzemi Slovenska vytvorila skupina tzv.
Spinavych biznismenov, ktorych bez ohl'adu na hranice zdkona zaujimal iba vlastny zisk.
Hlavnym motorom rozvoja organizovanej kriminality na Slovensku vSak neboli domace
zlo¢inecké skupiny ale moderné formy kriminalneho podnikania, ktoré k nam prenikli zo
zahranicia. ,,Na tento import sa vel'mi ti¢inne napojilo domace podsvetie s vytvaranim d’al§im
a postupne aj vlastnych organizovanych skupin.“zegNa uzemi Slovenska sme zaznamenali
aktivity organizovanych zlo¢ineckych skupin z krajin byvalého Sovietskeho zvizu, Balkanu,
Talianska, ale aj skupin z arabskych krajin ¢i vychodnej Azie. Tieto skupiny st v oblasti
Eurdpskej tnie este doplnené aj posobenim africkych zlo¢ineckych skupin. Moderna
organizovana kriminalita sa rozvija a tazi prevazne zo sti€asnej situacie vo svete.

Faktorom odliSenia organizovanej kriminality od kriminality ako takej a pachania inej
trestnej ¢innosti, je najma sekundarnost’ faktora pachania konkrétneho trestné¢ho Cinu.
Hlavnym a zakladnym motivom pachania organizovanej kriminality je dosiahnutie
maximalneho zisku, ¢i iného prospechu bez ohl'adu na pouzité nastroje. Samotné pachanie
trestnej ¢innosti je len akymsi prostriedkom na ceste za dosiahnutim ciel’a. Organizovana
kriminalita je potom ,,sistavnd a planovita trestna ¢innost’ pachana hierarchicky
Struktirovanou skupinou 0sob, medzi ktorymi existuje del’'ba Cinnosti. Jej primarnym cielom
je dosahovanie maximalneho zisku alebo ziskanie vplyvu na verejny zivot za sucasné¢ho
minimalizovania rizik jej odhalenia a trestného postihu.«”

Organizovana kriminalita prenika do vSetkych oblasti spolo¢nosti. Samotny boj proti
nej potom predpokladd multisektorové pristupy a opatrenia. Ddlezitym aspektom v potlaceni
organizovanej kriminality je skvalitnenie ziskavania informacii a ich nasledné preddvanie
vSetkym obrannym zlozkdm, ktoré musia navzdjom nevyhnutne spolupracovat’. A. M.
Costa®"* na zasadnuti Komisie OSN pre prevenciu kriminality a trestnii justiciu uviedol, e
trpime zavaznym nedostatkom informacii o kriminalite a organizovanej kriminalite
a v dosledku toho nemézeme dostatoéne zhodnotit,, ¢i nase snahy o jej potlacenie a kontrolu

269 Tamtie

" IVOR, J. Trestné pravo hmotné. Vseobecna &ast’. 2010. Bratislava: IURA EDITION, s. 378, 625 str., ISBN
978-80-8078-308-2.

2t COSTA, A. M. 2010. The costs of non-justice. 19. zasadnutie Komisie OSN pre prevenciu kriminality
a trestnu justiciu. Vieden, 17. 5. 2010
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maju uspech. Aj preto su ro6zne vyskumné snahy nevyhnutné pre d’alSie rozsirovanie spektra
moznych informacii v ramci predkladanej problematiky.

Organizovana kriminalita sa verejnosti moze zdat’ ako fenomén, ktory vstipil do
povedomia spolo¢nosti najmi v 90. rokoch 20 storocia. Prejavy organizovanej kriminality
vSak boli dobre zname aj v obdobi socializmu, ked’ dochadzalo k nelegalnej vymene cudzich
mien. Pojmom organizovana kriminalita ¢i organizovany zlo¢in bol v§ak oznacovany jav,
ktory bol nasej spolo¢nosti vzdialeny a ¢asto spajany iba s talianskou mafiou pripadne
kriminalnymi filmami a literatiirou. V sucasnej dobe sa vnimanie organizovanej kriminality
meni a to najmi na pozadi informacii, ktoré nam predostieraju rézne formy masmedidlnych
prostriedkov.

2. Masmédia a ich vplyv na spolo¢nost’

Nakol’ko sa v ramci predkladaného prispevku budeme priamo venovat’ vplyvu
masmédii na svojich recipientov s ohl'adom na podavanie informacii o organizovanej
kriminalite, v nasledujucom texte budeme charakterizovat’ proces medidlnej komunikacie
a to, akym sposobom dokazu masmédia ovplyviiovat’ svoje publikum, pripadne ¢itatel'ov. D.
McQuail?" vymedzuje, ze prave samotna medidlna organizacia je urCujica pre tvorbu
medialneho obsahu. Rozne tlaky, ktoré vplyvaju na tvorbu medidlneho obsahu vSak
prispievaji, a to najmé v ramci spravodajskych zanrov, k manipulativnym praktikam.

V nedavnej historii, pri posudzovani spravodajskej produkcie, G. Sipo§ upozornil na tzv.
Cierne a biele zoznamy jednej z televiznych stanic, ktora podla tychto zoznamov skresl'uje
informacie o spriatelenych spolo¢nostiach s tym, Ze o tychto spolo¢nostiach je mozné
informovat’ iba pozitivne. Medzi faktory, ktoré ovplyvituji vyber sprav D. McQuail
zarad'uje:?"

1. samotny vplyv jednotlivcov (vplyvni jedinci maja lepsi pristup),
2. osobné kontakty maju vplyv na to, Comu sa venuje pozornost,
3. miesta, kde k udalostiam prichadza,

4. miesta, kde sa nachadzaju masmédia

5. miesta, kde sa ststred’'uje moc,

6. vzdialenost’,

7. novost’ a zdvaznost’ udalosti a

8. nacasovanie udalosti vo vzt'ahu k cyklu vyroby spravodajstva.

22 McQUAIL, D. Uvod do teorie masové komunikace. 1999. Praha: Portal, 448 str., ISBN 80-7178-200-9.
ZPTamtiez, s. 248
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NajdodlezitejSim aspektom podavania informacii prostrednictvom masmédii je vSak to,
7e spitna vizba je prakticky vylu¢ena. Uloha prijemcu informacie je v podstate pasivna a teda
zvacsa neumoziuje okamzitu odpoved’ na podané informacie. Z hl'adiska prijemcu su
nahradou spitnej vizby najméi rozne Citatel'ské ankety, sut’aze, pripadne zivé vstupy divakov,
posluchacov a &itatelov.?’* K zakladnym neziaducim nasledkom masmedialnej produkeie je
podla odbornikov televizne nasilie, agresia, stereotypizacia a faloSna prezentacia (najmi
negativna) kriminality.?”> M. llowiecki?’® upozoriiuje na pri¢innu funkciu slova. Pri¢inna
funkcia slova znamen4, ze slovo moZe mat’ rovnako redlne uc¢inky ako skutok, Cize je mozné
silne posobit’ aj prostrednictvom slov. Prostrednictvom masmédii tak informacia silne pdsobi
na recipientov a ovplyviuje ich vnimanie javom a procesov, ktoré tizko suvisia aj
s kriminalitou. V ramci tychto konsStatovani v§ak musime jednozna¢ne povedat’, Ze nikde na
svete zrejme nenajdeme masmédia, ktoré su Uplne nezavislé a teda aj také, ktoré by v rdmci
prezentacii informacii nepouzivali ur¢ity druh manipulacie. M. Brestovansky vymenutva
Gi¢inky a met6dy manipulacie nasledovne: %'’

- agenda setting function — selekcia a urcenie poradia informacii. Spolo¢nost’ ¢asom berie za
najdolezitejSie to, co masmédia prezentuji najcastejsie,

- §pirala ml¢ania — l'udia st vynimocne ochotni brat’ na vedomie mienku, ktora je uznana za
mienku vacSiny,

- efekt tretej osoby — l'udia vel'mi radi zveli¢uju vplyv masmédii (ale aj kohokol'vek) na
druhych a podceriuju ho vo vztahu k sebe,

- skrytd persuazia — propagandistickd myslienka sa prezentuje ako pravda o realite, ktora je
takd jednoznacna, ,,ze len hlupak ju nechape®.

Medzi manipulacné praktiky podl'a tohto autora patria:
- zamlCanie nepohodInych informacii,
- zverejiilovanie neoverenych informacii,
- zamerné obvinenia — insinuacia,
S . 278
- manipulacia pomocou titulkov a perexov-'",

- metdda ,,prekrytia®,

2" BRESTOVANSKY, M. 2010. Uvod do mediélnej vychovy. s. 62, 85 str., Trnava, ISBN 978-80-8082-396-2.
27> pozri: McGUIRE, W. J. 2001

2® |ILOWIECKI, M. — ZASEPA, T. 2003. Moc anemoc médii. Trnava: TYPI UNIVERSITATIS
TYRNAVIENSIS, s. 18, 184 str., ISBN 80-224-0740-2.

2T BRESTOVANSKY, M. 2010. Uvod do medialnej vychovy. s. 68, 85 str., Trnava, ISBN 978-80-8082-396-2.
278 Pozn.: Perex znamena kratky tivod.
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- metdda zdanlivych autorit,
- propagovanie historickej strany pamite naroda a

- metdda prieskumov verejnej mienky sugerujucimi otazkami.

Podl'a vyskumov National Television Violence Study az 60% sledovanych programov
obsahovalo nasilie a poc¢as hlavného vysielacieho ¢asu sa tento pomer este zvysoval.
Problematicky vyznieva najma prikraSlovanie televizneho nasilia, ked” skoro 40% ndsilnych
interakcii v televizii st iniciované ,,dobrymi* postavami, ktoré byvaju vnimané ako atraktivne
modely. Skoro 75% nasilnych scén neobsahuje vyc€itky ¢i kritiku a trest za nasilné spravanie,
a zlé postavy v 40% nasilnych programov vyviazli bez trestu. DIhodobé negativne dosledky
nasilia st naopak zobrazované iba v 15%32"° nasilnych programov. ZjednoduSene mozeme
teorie, ktoré ovplyviiuju vnimanie percipienta charakterizovat’ nasledovne: Ide o:

- tedriu katarzie: tato tedria vychadza z toho, Ze nasilie v médidch ma pozitivny
ziaduci efekt. Model nasilia poskytuje percipientovi moznost’ rozvinut — vybit’ svoju
agresivitu vo fantazii cez identifikaciu s agresivne jednajucim ¢lovekom.

- model teorie u€enia: tento model vychadza z celkom opa¢ného posobenia médii.
Vyskumy dokazali, Ze deti, ktoré vo filme videli fyzické nasilie, pri frustracii v hre imitovali
tieto agresivne spOsoby spravania sa.

- model kognitivnej disonancie: tento model popiera akékol'vek posobenie médiami na
percipienta. Vychadza z pozorovani Festingera, ktoré ukazali, ze I'udia prijimajua tie
argumenty, mienku a predstavy, ktoré zodpovedaju ich nahl'adom a nazorom.

- tedria posilnenia existujucich spdsobov spravania: tedria hovori o tom, Ze neexistuje
plosné pdsobenie nasilia v médiach, ale ze percipient, ktory uz ma sklony k nasiliu v désledku
svojich individualnych a socidlnych osobitosti, sa prostrednictvom sledovania nasilia v tomto
spravani posiliiuje.

- tedria desenzibilizécie: tedria otupenia citlivosti vychddza z toho, ze neustalou
konfrontaciou s agresivnymi formami spravania dochadza u ¢loveka k otupovaniu jeho
emociondlneho prezivania takychto zobrazeni, a preto ich konkrétnej realite uz nevnimaju,
resp. povazuju ich za bezny spdsob sebapresadzovania.?*

Kazda z tychto tedrii vnima percipienta z tzkeho vyhradeného pohl'adu. Napriek
tomu, Ze na percipientov posobi niekol'ko faktorov a jednotlivé ucinky masmédii sa
prekryvajl a spajajii, povazujeme teoretické vymedzenie vplyvu masmédii za Gi€¢inny nastroj
na pribliZzenie naslednych reakcii recipientov na prezentované informacie.

2’ FEDERMAN, J. 1998. National Television Violence Study. News on Children and Violence on the screen,
Vol. 2.1. In BRESTOVANSKY, M. 2010. Uvod do medialnej vychovy. s. 69, 85 str., Trnava, ISBN 978-80-
8082-396-2.

280 BRESTOVANSKY, M. 2010. Uvod do medialnej vychovy. s. 71 - 72, 85 s., Trnava, ISBN 978-80-8082-396-
2.
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3. Organizovana kriminalita a jej prezentacia v médiach

M¢dia su jednoznacne hlavnym aktérom, ktoré vytvaraju sféru verejnej komunikacie
a ovplyvituju hodnotenie a interpretaciu tém, ktoré s v nich prezentované. Dolezita pozicia
masmédii robi oblast’ poskytovania informacii vel'mi pritazlivou avSak aj mohutne
diskutovanou. Média pdsobia na verejnost’ a do velkej miery mézu formovat’ verejnii mienku.
Organizovana kriminalita a jej prezentacia v médiach vyzaduje rozdielny pristup ako je tomu
pri prezentacii informacii z inych oblasti spolo¢nosti. Prispieva k tomu najma to, ze
kriminalita a jej druh organizovana kriminalita, je dnes masovym socialnym javom. Ide o jav,
ktory ohrozuje spolo¢nost’ aj jednotlivcov. Oproti inym skiimanym javom je kriminalita
stalym pritomnym fenoménom a preto trvalo stoji v centre pozornosti verejnosti.
Organizovana kriminalita nie je neutrdlnou témou, ked’Ze mdZe vyrazne pdsobit’ na emdcie
jednotlivca. Preto je nevyhnutné podrobovat’ oblast’ prezentacie organizovanej kriminality
prostrednictvom médii kritickej analyze a naslednému vyskumu.

Napriek tomu, ze v predkladanom prispevku predostierame iba ¢iastkové informacie,
ktoré nemdéZeme vnimat ako reprezentativny vyskum, verim, Ze ziskané informécie naznacuju
minimalne trend, akym sa v sti¢asnosti vyvija informovanie a nasledne vnimanie hrozby
organizovanou kriminalitou v spolo¢nosti. V tejto nadviznosti bolo odoslanych 300
dotaznikov, v rdmci ktorych doslo k dopytovaniu na zékladné otazky, ktoré suviseli
S oblastou vnimania hrozby organizovanej kriminality v nadvdznosti na jej prezentaciu
v médiach. Z odoslanych dotaznikov sa na spracovanie vratilo 241 dotaznikov. Napriek tomu,
ze siuvedomujem, Ze tato vzorka nie je dostatocne reprezentativna, pokusila som sa aspon
0 vytvorenie prvotnych zakladov vyskumu, ktory bude mozné v buducnosti rozsirit’ za
pouzitia organizacii, ktoré sa Specializuji na Statisticky zber dat. Vyskum prezentovany
V tomto prispevku vSak napriek tomu méze viest’ k zaujimavym zaverom, ktoré naznacuju
trend, ktorym sa informovanie masmédii o problematike organizovanej kriminality ubera.
Nasledujuce tdaje vychadzaji z predlozenych dotaznikov, pricom som na analyzu vybrala iba
niektoré z poloZenych otazok. Jednotlivé otazky boli konsStruované tak, aby v otdzkach
S moznost'ou viacerych odpovedi, respondenti mohli oznadit’ niekol'’ko hodiacich sa

moznosti.?!

Tab. 1 Odpovede na otazku: Z akych masmédii predovsetkym Cerpate informacie
0 organizovanej kriminalite?
Televizia 169 70 %
Printové média 29 12 %
Internet 121 50 %
Rozhlas 6 25 %

%1 Pozn.: Vyskum je indpirovany vyskumom v Ceskej republike, ktory bol uskutoéneni Institutom pro
kriminologii a socialni prevenci v roku 2010.
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Graf ¢. 1 Odpoved’ na otazku: Z akych masmédii predovSetkym ¢erpate informacie
o0 OK?

V percentudlnom vyjadreni — az 70% respondentov uviedlo, ze najCastejSie Cerpa
informacie z média televizie, v com je jasne viditeI'na prevaha tohto médid na medidlnom
trhu. Prekvapivym vSak mozZe byt uz spominany novy trend v rdmci Cerpania informdcii a to
médium internet, ked’ az 50% respondentov oznacilo tito moznost. Z vysledkov vyskumu tak
vyplyva, ze je médium televizia neustale v popredi informovania verejnosti aj o zavaznych
témach organizovanej kriminality. S tymto poznanim vSak dochddza aj k uvahdm
0 zodpovednosti jednotlivych televiznych stanic z pohladu formy, uplnosti, vernosti

a objektivnosti podavanych informacii.

V percentudlnom vyjadreni odpovedi na druht vybrana otazku ide o 83%
respondentov, ktori uvadzaji, ze informacie o OK nie s prezentované verne a objektivne.
Len 15% opytanych ma rozdielny nazor a to, ze tieto informécie média prezentuji verne
a objektivne. Na zéklade uvedenych odpovedi je jednoznacné, Ze si prevazna viacSina
respondentov mysli, ze média neinformuju o organizovanej kriminalite verne a objektivne.
Toto ¢islo je alarmujtce a poukazuje na to, ze samotni respondenti nepovazuji médié za
objektivne a teda aj informéacie, ktoré im médid prezentuji st zrejme filtrované na zéklade
vlastnych usudkov a ndzorov na samotnu ¢innost’ médii.

Tab.2 Odpovede na otazku: St podla Vasho nazoru informacie o organizovanej
kriminalite, prezentované v médiach verne a objektivne?

Ano 37 15%
Nie 200 83%
Neodpovedalo 4 2%
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Graf ¢. 2 Odpoved’ na otazku: St podl’a Vasho nazoru informacie o organizovanej
kriminalite, prezentované v médiach verne a objektivne?

V tretej vybranej otazke sa v percentualnom vyjadreni aZz nadpolovi¢nd vicSina
respondentov (60%) vyjadrila, Ze na slovenskom uzemi realizuju aktivity organizované
kriminalne skupiny. 39% respondentov vSak si na druhej strane nemysli, Ze sa organizovana
kriminalita vyskytuje na uzemi Slovenka. Na zaklade odpovedi respondentov na tuto otazku
je zretelné, Ze sa podla nazoru viacSiny respondentov organizovana kriminalita na tizemi
Slovenska vyskytuje, avSak nie je zanedbateI'né ani percentudlny podiel tych, ktori sa vyjadrili
0 neexistencii organizovanej kriminality na Slovensku. MoéZeme teda konStatovat, ze
slovenskd verejnost’ eSte stidle nie je dostatocne a komplexne informovand o ¢innosti
organizovanych kriminalnych skupin na Slovensku, priCom musime brat’ do uvahy aj d’alsi
z aspektov, ktory som uz prezentovala ato, ze kedze sa jednotlivcov osobne tato téma
nedotyka, mézu mat’ opidtovne pocit, Zze ide o nieCo cudzie aich beznému Zzivotu vel'mi

vzdialené.

Tab. 3 Odpovede na otazku: Na zaklade Vami prijimanych informacii, vyskytuje sa
podPla Vasho nazoru organizovana kriminalita aj v Slovenskej republike?

Ano 145 60%

Nie 94 39%
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Graf €. 3 Odpoved’ na otazku: Na zdklade Vami prijimanych informacii, vyskytuje sa
podla Vasho nazoru organizovana kriminalita aj v Slovenskej republike?

V ramci analyzy Stvrtej vybranej otdzky sa v percentudlnom vyjadreni az 93%
respondentov vyjadrilo, Ze sa nestali obetou takej trestnej ¢innosti, ktoru pokladaju za prejav
organizovanej kriminality. Z vysledkov vyskumu teda vyplyva, ze iked respondenti
zaznamenali vo svojom okoli prejavy organizovanej kriminality, sami sa jej osobnom obet'ou
nestali. Mo6zeme teda konStatovat, Zze verejnost’ v Slovenskej republike nema osobnu
sktisenost’ s prejavmi organizovanej kriminality ¢o opdtovne potvrdzuje naSe tvrdenia, ze
prejavy organizovanej kriminality pocituje spolocnost nepriamo prostrednictvom
jednotlivcom nejasnych prejavov, ktoré nie su schopni definovat’ ako prejav ¢i nasledok

organizovanej kriminality.

Tab. 4 Odpovede na otazku: Stali ste sa osobne obet'ou takej trestnej ¢innosti, ktora
pokladate za prejav organizovanej kriminality?

Ano 15 6%
Nie 225 93%
Neodpovedalo 1 0,4%
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Graf ¢. 4 Odpoved’ na otazku: Stali ste sa osobne obet’'ou takej trestnej ¢innosti, ktoru
pokladate za prejav organizovanej kriminality?
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Zaver

Problematika organizovanej kriminality je oblastou, ktord je mimoriadne narocna
pokial’ sa odhodlame na jej vyskumné spracovanie. Nielenze je Cinnost’ organizovanych
kriminalnych skupin vo velkej miere zahalend tajomstvom, ale samotné vnimanie tohto
fenoménu spolocnostou je tazko pozorovatelné. Napriek tomu, som sa pokusila o vyskum
organizovanej kriminality, ktorého Cciastkové vysledky predkladdm v prispevku, a to
prostrednictvom informacii, ktoré su o organizovanej kriminalite prezentované v médiach.
Téma médii je samostatnou oblast'ou, na ktor1 by bolo mozné spracovat’ niekol’ko vedeckych
prac. Ambiciou prispevku vSak nebolo postihnut’ oblast’ organizovanej kriminality a médii
veelku a komplexne. Hlavnym cielom bolo predostriet’ Ciastkové vysledky vyskumu
organizovanej kriminality prostrednictvom analyzy informécii poddvanych médiami.
Pomocou dotaznikovej metddy, som bola schopna poodhalit vnimanie informacii
0 organizovanej kriminalite prostrednictvom médii, verejnostou. Napriek tomu, Ze vzorku nie
je mozné povazovat za absolitne reprezentativnu, vysledky spracovaného vyskumu podali
zékladné atributy, ktorymi mézeme charakterizovat’ vztah organizovanej kriminality a médii

v Slovenskej republike.

Mo6zem konstatovat, ze kvantita informécii nie je zdsadnym problémom.
Problematicky sa javi kvalita prezentovanych informacii, kedze st podl'a mdéjho nazoru
prezentované v médiach neobjektivne a netiplne. Verejnost’ sa neciti vo vacsej miere ohrozena
organizovanou kriminalitou ¢o moéze byt ovplyvnené najméd pocitom, Ze sa jednotlivcov
problematika organizovanej kriminality priamo nedotyka. Jednou zo zékladnych téz je
vnimanie organizovanej kriminality obyvatel'stvom ako problematiky, ktora sa ich dotyka iba
nepriamo. Nasledky trestnej ¢innosti organizovanych krimindlnych skupin vo vécSine
pripadov nie su priame nasledky, ktoré znasa jednotlivec. Prejavy a nasledky organizovanej
kriminality vo velkej miere znasa spolo¢nost’ kolektivne, ked’ sa prostrednictvom Sedej
a ciernej ekonomiky znizuje ich Zivotnd uroven. Respondenti, ktori boli dopytovani
prostrednictvom dotaznikového vyskumu sami potvrdili, Ze vo svojom okoli sice zaznamenali
prejav organizovanej kriminality avSak za konkrétnu trestni ¢innost’ v najvdcSej miere
ozna€ili majetkova trestni Cinnost. Na zdklade vysledkov vyskumu vSak nemoédzZeme
jednoznacéne potvrdit, ze konkrétna trestnd ¢innost’ bola prejavom organizovanej kriminality,
kedze bolo na samotnych respondentoch aby tuto skutocnost’ posudili. Osobnou obetou

organizovanej kriminality sa podla vyskumu stalo iba malé percento dopytovanych, ¢im sa
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opatovne potvrdzuje, ze organizovana kriminalita je sice stdlym javom sprevadzajuci vyvoj
spolo¢nosti, jednotlivcov sa vsak dotyka nepriamo a zaujem o tuto problematiku, pripadne
pocit ohrozenia zo strany organizovanej kriminality je vel'mi nizky. Informacie prezentované
v médiach tomuto trendu napomahaju. Vyskum potvrdil, ze verejnost’ v najvacsej miere Cerpa
informacie o organizovanej kriminalite z média — televizia. NajcastejSie sledovanym
televiznym portalom je televizne spravodajstvo, ktoré zacal ovplyviiovat novy jav a to
bulvarizacia spravodajskych sprav tzv. infotainment. Spravodajstvo V sukromnych
televizidch, ktoré su podla vysledkov vyskumu najsledovanejS$imi televiznymi stanicami,
obsahuje prvky bulvaru, ked’ sa spravy poddvaji spdsobom, ktory ma publikum Sokovat
a prezentuju prevazne nasilie a agresiu. Vysledky vyskumu priamo odpovedaji na potrebu
skvalitnenia prezentovanych informacii médiami na Slovensku. Verejnosti je potrebné podat’
také informacie o organizovanej kriminalite, ktoré nie si oklieStené len na Sokujici prejav
takejto trestnej ¢innosti, ale prezentovat’ vyvoj, prejavy a nasledky organizovanej kriminality
bez nédychu bulvarizicie a v celej jej komplexite. Obozndmenie spolocnosti o vSetkych
dostupnych sprievodnych javoch, ktoré organizovana kriminalita so sebou prinasa, 1 ked’ nie
st v prvom momente Sokujuce, je potrebnych krokom na ceste porozumenia a odhalovania
tejto trestnej ¢innosti. Nasilnd trestnd ¢innost’ organizovanych kriminalnych skupin je podla
vel'kej Casti spolo¢nosti jedinym znakom a prejavom organizovanej kriminality. Neodborna
verejnost si vSak malokedy uvedomuje, Ze ndsilie vradmci cinnosti organizovanych
krimindlnych skupin prichadza ako poslednd moznost usporiadania vztahov v ramci
jednotlivych skupin alebo medzi organizovanymi kriminalnymi skupinami navzajom.
Prvoradou Crtou a cielom organizovanej kriminality nie je samotny trestny Cin ale ziskanie
finan¢nej odmeny a moci, pricom trestnd ¢innost’ je len prostriedkov na dosiahnutie tychto
cielov. Skvalitiovanie podavania informacii o danej problematike médiami a rovnako aj
zvySovanie medialnej gramotnosti obyvatel'stva, je predpokladom k objektivizécii,
komplexnému podavaniu tychto informécii, a zarovenl k lepSiemu pochopeniu fenoménu

organizovanej kriminality verejnostou.

Stcasné hodnotenia odbornikov a expertov napovedajii, Ze sa organizovana
kriminalita nestabilizovala a rozsah organizovanej kriminality bude nadalej narastat
a presivat sa z pozicie narodne aregionalne poOsobiacej na kriminalitu nadnarodni az
interkontinentdlnu.  Spolo¢ne  srasticou oblubou  masmedidlnych  prostriedkov
a organizovanymi kriminadlnymi skupinami, ktoré sa rychlo prispdsobuji meniacim sa
podmienkam spolo¢nosti, méZeme ocakavat’ vyznamnejsie sa zapajanie a informovanie médii

0 danej problematike.
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Nasilnici — agresori aj obete nasej doby

Miloslava Jezna

Resumé: Domice nésilie na Zenach je najrozsirenejSou formou nésilia pachaného na
zenach zo strany ich intimnych partnerov. Vyskytuje sa omnoho castejSie, ako nasilie pachané
na verejnosti. Nasilie hrozi Zendm castejSie od muzov, ktorych poznaji, ako od neznamych
muzov. Nasilie pachané na Zenach, ako dosledkom nerovnosti medzi Zenami a muZmi a vyvoj
legislativy v niektorych §tatoch EU naznaduje pohyb k zmenam, zameranym na lepsiu
ochranu zien a tvrdSie tresty pre pachatel'ov nasilia.

Resumé: Domestic violence against women is the most widespread form of violence
against women by their intimate partners. It occurs much more frequently than violence
against the public. Violence threatens women more often by men they know, as from
unknown men. Violence against women as a consequence of inequality between women and
men and the development of legislation in some EU countries suggests movement changes,
aimed at better protecting women and harsher penalties for perpetrators.

KPucové slova: nasilie a domace nésilie na Zenach, pachatel — agresor doméceho
nasilia,

Key words: violence and domestic violence against women, the perpetrator, the
aggressor of domestic violence

Text prispevku:

Po roku 2002 sa na nasilie pAchané na Zenach a vyvoj legislativy v niektorych ¢lenskych
statoch EU vyznaduje pohybom k zmenam zameranym na lep$iu ochranu Zien a tvrdsie tresty
pre pachatel'ov nasilia na Zenach, ¢im sa sticastou problematiky nasilia pachané¢ho na Zenach
stava aj problemtika prace S nasilnikmi, ako mozna prevencia nasilia vo¢i zenam a ich
detom.

Tyranim sa rozumie spravidla nie jednordzovy akt ndsilia, ale dlhodobejsi proces. Pod
vplyvom L.W. Shermana a R.A. Berka v USA r. 1984 (in Matel, 2008) sa presadilo ¢lenenie
pachatel'ov domaceho nésilia podl’a ich socidlneho ukotvenia na dva hlavné typy:

-nasilnik s dvojitou tvarou -doma nasilnik, ale v préci, v spolo¢enskom zivote seridzny,
vazeny Clovek, pochddzajici zo strednych alebo vyssich vrstiev. Tamtiez uvadza zistenie Ann
Jones, Ze nésilnici vedia byt vo svojom vlastnom zaujme vel'mi prijemni, Gstretovi a zmierlivi
k policajtom, séfom, kolegom alebo priatel'om, ale nie voc¢i svojim manzelkam, pretoZe to nie
je v ich vlastnom zaujme; Zena je pritom decimovand nevypocitatelnym striedanim
neutralnych ¢i laskavych podob vztahu s agresiou a zjavnym nepriatel’stvom;
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-socialne problémovy pachatel’ —nezamestnany, nevzdelany so sklonom k alkoholizmu,
na zéklade vysledkov z vyskumu Generdlnej prokuratiry SR z roku 2002 sa ukdazalo, ze
vzdelanostnad uroven pachatel'ov bola nizka a ich nizke socialne postavenie bolo spojené s
nezamestnanostou, zlou ekonomickou situdciou a ¢astym pozivanim alkoholickych napojov.

Za klicovy povazujeme poznatok, ze pachatelia nasilia sa od seba vel’mi liSia. Je
nemozné zostavit ,profil pachatela nasilia v parovom vztahu?®’, nakolko nie st
homogénnou skupinou z hl'adiska vlastnosti a kriminogénnych potrieb. Zhoduju sa na tom, ze
existuju dva typy pachatelov. Prva skupina je ,, citovo zavisla* s vysokou uroviiou hnevu
a snizkym sebavedomim. Druhd skupina je tvorend asocidlmi, narcismi, nepriatelsky
naladenymi voci Zenam. Téato skupina ma najvy$Siu mieru zavislosti na alkohole. Napriek
rozlicnosti pachatelov domaceho nasilia v partnerskych vztahoch, si urCité Crty, ktoré ich
spajaju. Takmer vSetci maji dojem, ze takéto nasilie je ospravedlnite'né, maji pocit, Ze svoju
rodinu (partnerku) vlastnia. Styky so SirSou rodinou a okolim zabezpecuju oni.

Druhou vlastnost'ou, ktorti si myslim Ze je treba zdoraznit, je snaha (diktat) byt silny.
Predstavuje urcenie ,,hlavy rodiny* ako autority. U pachatel’'ov nésilia v parovych vztahoch sa
autorita prekryva so schopnostou presadit’ (vnutit’) svoju volu. Vo vztahu uplatiiuje ako
samozrejmost’ ndrok na kontrolu toho, s kym a kedy sa partner styka. Mimo domu dokéze
nasilnik posobit’ ako tolerantny a pozorny clovek. Vysokii mieru akceptovania pouzitia
fyzického nasilia ako vychovného prostriedku (pachatelia ¢asto ospravedlitujii svoje nasilie
tym, Ze sa snazia partnerku ,,zmenit™, prevychovat®, ,,vinu“ za nasilie davaji Zzene — jej
,hespravnemu konaniu‘), cesta k nasiliu v parovych vzt'ahoch je tak otvorena®:.

M. Gronsky (2011, s. 25) odliSuje typy nasilnikov s prihliadnutim na to, o bolo spustacim
(pricinnym) faktorom domaceho nasilia:

- Cisty domaci agresor — ma dve tvare, nasilnicky je iba doma,

- generalista — pouziva nasilie vo vzt'ahu i mimo neho,

- situacny domadci agresor — nasilie pouziva iba v urcitej situécii,
- na droge zavisly pachatel’ — nasilie spojené s abuizom,

- sadisticky agresor — jeho praktiky presahuju bezny ramec.

Krimindlne spravanie porusuje normy v trestnom zakone. Z rizikového sprdvania sa moze
vyvinut’ delikventné alebo krimindlne spravanie. VyuZzijem zistenie R. Egger (2008), ze
jedna z najdolezitejSich priCin nasilného spravania chlapcov a muzov vyplyva z ich pocitu
zlyhania pri napliiani poziadaviek tradicnej muzskej rodovej roly. Preto podla R. Egger
zohrava rodovo citlivd vychova odmietajica rodové stereotypy ulohu pri prevencii nasilia
pachaného na Zenach.

282 \www.nspec.org.uk / dvcampaign

283 \/ zahraniéi sa vyuZzivaju $pecialne programy, urcené pre pachatelov nasilia na Zenach sucastou tercidlnej prevencie
nasilia, na ktorych maju nasilni muzi zmenit' svoje spravanie, uvedomit’ si to a niest’ zodpovednost’ za svoje konanie.
Plnenie akéného planu sa preklopilo do svojej druhej Casti, avSak jeho plnenie je ohrozené alebo ¢asovo odsunuté.
Nepodarilo sa pripravit’ a zabezpe€it’ odstihlasenie viac rokov pripravovaného narodného projektu, ktory by sa mal venovat’
systémovej podpore prevencie a elimindcie nasilia v oblasti koordinacie a vykonu sluzieb krizovych intervencénych centier
a timov.
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Prvymi dokumentmi, ktorymi vldda Slovenskej republiky pristupila k rieSeniu
problematiky domaceho nasilia, bola Ndrodna stratégia na prevenciu a elimindciu ndsilia
pdachaného na zenach a\V rodinach (2004) a viaceré Ndrodné akcny plan na prevenciu
a elimindciu nasilia pachaného na zenach, nasledovala narodna kampan na zéklade vyzvy RE
pod nazvom Zastavme nasilie na zZenach (11/2007- 5/12008). V Stratégii prevencie kriminality
a inej protispolocenskej cinnosti v Slovenskej republike na roky 2012 — 2015, boli sustredené
ulohy vyplyvajuce z vladnych aj rezortnych dokumentov. V oblasti napr. pripravy a zmeny
legislativy zohrava doleziti ulohu rezort spravodlivosti, v oblasti vzdelavania deti
a dospelych, vratane celozivotného vzdelavania  vtejto oblasti z rezorty Skolstva
a zdravotnictva.

V ramci Specializovanej Statnej spravy je policia prvym kontaktnym miestom rieSenia
situacie stretu nasilného muza a jeho obete — Zeny a pripadne deti. Kompetencne situaciu
zastreSuje zdkonom o policajnom zbore, nakol’ko doméace nasilie je trestny ¢in, ddava moznost’
vyuzivat’ ustanovenia trestného zakona. Na Slovensku upravuje domace nasilie predovSetkym
§ 208 Trestného zdkona, ktory vymenovava, ktoré skutky su povazované za tyranie blizkej a
zverenej osoby. Prevazna vicésina pachatelov domaceho nasilia st muzi. Obet'ami domaceho
nasilia st v 90% zeny. Vysvetlenie tohto fenoménu spociva Vv dlhotrvajiicej nerovnosti v
mocenskych vztahoch medzi zenami a muzmi v nasej spolo¢nosti.

V ramci multiinsStitucionalnej spoluprace boli vytvorené viaceré vystupy, podporené
z projektov Eurdpskeho socialneho fondu, Fondu socialneho rozvoja a inych zdrojov. Medzi
prvymi bola pre potreby vydand Metodika postupu policie v pripadoch domaceho nasilia.
Bolo zabezpecené vzdelavanie na Skolach z oblasti odstdenia nasilia a nutnosti prace
S nasilnymi osobami. MVO gestorovali celostatne vzdelavanie policajtov v oblasti odhadu
rizika a identifikacie ohrozenia v ramci domaceho nasilia metodami B-SAFER a SARA DN.

Kompetenéne na Slovensku zastreduju $kalu socialnych sluZieb Ustredie a irady prace,
socialnych veci a rodiny, verejni a neverejni poskytovatelia. Zdkon ¢ 448/2008 Z. z.
0 socidlnych sluzbdach vymedzuje socialne sluzby, nepriazniva socidlnu situaciu, krizovi
situaciu aj acastnikov pravnych vzt'ahov pri poskytovani socidlnych sluzieb verejnych aj
neverejnych poskytovatelov, druhy a formy poskytovanych socidlnych sluzieb. Zakonom ¢.
305/2005 Z. z. 0 socidlnopravnej ochrane deti a 0 socidlnej kuratele zasa $tat upravuje
socialnopravnu ochranu deti a socidlnu kuratelu na zabezpecenie predchiddzania r6znych
vaznych krizovych situacii v rodine, ochranu prav deti a predchadzanie nepriaznivych situacii
deti aj pIlnoletych fyzickych osob ako socialno-patologickych javov. PoZzaduje, aby zvlastna
pozornost’ bola venovana mladym dospelym.

J. Kusa (2005, s. 11) poukazuje na skutocnost’, Ze ..... pachatelia ndsilia su presvedceni,
Ze pomoc potrebuje zZena. Keby ona bola normdlna, aj ja by som bol s nou, jej to tak
vhovuje...)“. Odmietaju psychoterapiu®?, pretoze ,,nie sii bldzni*, ponukaji do terapie Zenu.
Ked' sa muzom terapia javi ako vyhodna alternativa (namiesto vézenia alebo vypovedania z
krajiny), pridu na terapiu, ale st pasivni, formou ,,zmerite ma*. St si vedomi Zeninej zavislosti

284 Casto motivuje nasilného muza do programu predvidanie reakcie na jeho konanie zo strany - oami jeho
matky, manzelky, druzky, jeho deti, otca, ako by reagoval kilaz, zamestnavatel’.
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V oblasti emocionalnej, ekonomickej, socidlnej a citia sa neohrozitelni. Casto az nasilie na
detoch motivovalo zenu, aby sa uchadzala 0 pomoc, pretoze si deti vazi viac, ako seba.

Problematika nasilia a nevyhnutnost’ prace s ndsilnymi osobami ma svoje miesto aj
v domaécich a zahraniénych vyskumoch. NajaktualnejSie informacie o miere rozsahu nasilia
pachaného na Zenach podas ich dospelého Zivota poskytuje vyskum zroku 2008.%%°
Skusenost’ s nasilim zo strany sucasného partnera malo 21, 2% Zzien a zo strany byvalého
partnera 27,9%. Pri dévodoch neohlasenia sexudlneho utoku policii vyrazne prevlada ,,0obava
Z pomsty pachatela” (39,1 %). Doévodmi ohlasenia viktimizacie sexualnym nasilim bolo
potrestanie pachatela (21,7 %), snaha zabranit’ opakovaniu (17,4 %) a potreba pomoci (8,7
05).20

Suhrnna sprdava o stave rodovej rovnosti na Slovensku za rok 2011, (s. 49 az 55)
uvadza, Ze za ostatné tri roky pocet zistenych trestnych ¢inov nasilnej a mravnostnej
kriminality klesal, vratane pocCtu Zien a muzov ako obeti aj pachatelov. Vynimku tvoria
pachatel’ky — Zeny, ktorych pocet sa v roku 2011 medziro¢ne zvysil o 7. Klesal aj pocet
zistenych pachatelov — partnerov podozrivych zo spachania nasilného alebo mravnostného
trestného ¢inu.

Pocet vykazani nasilnej osoby zo spolo¢ného obydlia podla § 27 zakona o Policajnom
zbore je nizky. Ro¢ne ide od 230 — 280 vykazani, z 98 % ide 0 muzov a 76 % tvoria intimni
partneri poskodenych zien. Efektivita vykazania pri 48 hodinovej lehote je ako nastroj
stabilizacie zeny a d’alSieho rieSenia jej pripadu nasilia otazna, ¢o dokazuje nizky pocet
navrhov na predbezné opatrenia aj pocet vydani predbeznych opatreni sidmi. O efektivnosti
trestno-pravneho systému ochrany zien pred nasilim vypovedd miera odsudenia, t. j. kol'ko
0s0b je za nasilie pachané na zenach odsudenych, vyvoj je za posledné roky nezmeneny. V
roku 2010 bolo v zdravotnickych ambulanciach oSetrenych 3 860 zien s podozrenim na
ohrozenie nasilim.

Muzi, pachatelia prevladaji vo vsetkych druhoch kriminality (85,3 % v celkovej, 94,5 %
V nasilnej a 95,7% Vv mravnostnej kriminalite). Nasilnd a sexudlna kriminalita m& vyrazne
maskulinny charakter. V suvislosti reprodukcie nésilia pachaného na zenach v partnerskych
vztahoch povazujeme za zavazny nepriaznivy jav vysoky pocet nasilnych skutkov voci
chlapcom a dievéatam. Z vyuzitych vyskumov vyplynulo, Ze viac ako polovica odsudenych
muZov za nebezpecné vyhrdzanie, alebo tyranie zeny bola pod vplyvom alkoholu. Ublizenie
na zdravi, sexualne nasilie (znésilnenie, nésilie, zneuzivanie) pachaju muzi vacSinou triezvi
(viac ako 2/3 odstdenych muzov). Pri sexudlnom zneuzivani zien/deti muzmi, tyrani Zien
muZmi a nebezpe€nom vyhrdzani Zendm tvorili podmienecné tresty 50 — 70%-ny podiel.

Generalna prokuratira SR v sprave ,,Zhodnotenie vyuzivania prostriedkov trestného prdava
proti domacemu nasiliu voci Zenam a detom za roky 1999-2001 (2001) analyzovala tidaje a
informécie o pocte, skladbe a charaktere trestnych ¢inov domaceho nasilia, informacie

%5 Filadelfiova, Bodnarova, Holubova, 2008: Reprezentativny vyskum vyskytu a skiisenosti Zien s nasilim pachanom na
zenach na Slovensku, IVPR/UNIFEM

%86 yyskum obeti kriminality v SR, 2011, informacie z odborného seminéra o predbeznych vysledkoch vyskumu z novembra
2011
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0 zistovani skutkového stavu, o charaktere a rozsahu dokazovania a dodrziavani prislusnych
ustanoveni Trestného poriadku za roky 1999 az 2001. Zhodnotila, ze prevladajica forma
domaceho nésilia v tomto obdobi je nasilie pAchané muzmi na ich partnerkdch, manzelkéch,
byvalych manzelkédch a druzkach, predstavuje 95%-ny podiel. Podl'a uvedenej spravy sa
vyskytovali pripady, ze tyrand zena sama ukoncila svoje psychické a fyzické utrpenie, ktoré
jej dlIhé roky sposoboval jej partner, manzel, priatel’, druh tym, Ze sa prestala branit’ a vydala
sa ,,napospas‘ krutostiam, alebo si sama siahla na zivot, alebo tyrana umyselne usmrtila.
Péchatelia boli va¢Sinou muzi vo veku medzi 30 az 50 rokov. Iba vynimo¢ne sa jednalo

0 pachatelov nad 60 rokov. Ojedinele domace nasilie pachaji mladistvi, ale obetami ich
¢inov su prevazne matky, staré matky, sestry. Prevazovali pachatelia so zakladnym pripadne
strednym vzdelanim bez maturity. Vzdelanostnej urovni zodpovedalo aj socidlne postavenie
pachatelov, spojené s nezamestnanost'ou, zlou ekonomickou situdciou spojenou s pozivanim
alkoholickych napojov. Nezamestnanost’ bola zavaznym kriminogénnym faktorom, spustala
alebo vyhrocovala existenéné problémy v rodinach. Nasilnosti sa rovnako dopustali
pachatelia s krimindlnou minulostou, ako ti, ktori sa nedostali do rozporu so zakonom.
V prevaznej vicSine vSak inkriminovany skutok nebol len ojedinelym ,,skratom* pachatela,
dopustali sa nasilia aj napriek tomu, Ze za obdobné konanie uz boli predtym postihnuti
V priestupkovom alebo trestnom konani. Z vypovedi Zien vyplynulo, Ze trestnému c¢inu
predchadzalo agresivne spravanie muza. Toto nasilie Zeny dlho tolerovali. Nepodavali trestné
oznamenia z dovodu hanby, obavy rozpadnutia sa rodiny, alebo strachu z d’alsich nasilnosti.
Trestné oznamenia Zeny podali aZ vtedy, ked’ doSlo k intenzite Gtokov a Zeny alebo ich deti
mali vaznejSie nasledky na zdravi. Socidlna a ekonomicka zavislost zien od muzov
poskytovala a stale poskytuje velky priestor na pachanie domaceho nasilia na Zenach hlavne
muzom v odlahlejSich regionoch SR. Podla spravy (tamtiez) prvotni pri¢inu pachania
domaceho nasilia vo€i Zenam treba hl’adat’ u samotného pachatela v jeho psychickych
dispoziciach a povahovych crtach, s prvkami psychopatie, pachatelovej nervovej labilite,
vybusnej a agresivnej povahe, ktori umociiuje uZivanie alkoholu. Takmer % vSetkych
trestnych ¢inov DN bolo spachanych pod vplyvom alkoholu.

Podl'a tdajov z Prezidia PZ SR sa od roku 2003 znizuje pocet trestnych Cinov tyrania
blizkej a zverenej osoby. V roku 2003 sa stalo 895 Zien obet'ami trestného ¢inu tyrania blizkej
a zverenej osoby, ich pocet klesal a v roku 2009 bolo 329 zien obeti. Z dostupnych Statistik
vSak nie je mozné zistit, kolko podani bolo odrocenych alebo zastavenych, kol'ké boli
klasifikované len ako priestupkové konania a v ramei nich nebol pachatel’ postihnuty.

U muzov, pozivajucich alkohol alebo drogy, je vicSia miera ndsilia voci intimnym
partnerkdm. Alkohol je vSeobecne uzndvany za kriminogénneho Cinitela, zvIast u
mravnostnej a ndsilnej delikvencie. Podla prazskych sexuologov Brzeka a Rabocha (in Matel,
2008), zavislost’ na alkohole bola diagnostikovand u 30% agresorov a u 18% pedofilnych
pachatelov. Podl'a vyskumu Generadlnej prokuratiry SR (2002) je alkoholizmus jednym z
vyznamnych kriminologickych ¢initel’ov v pripadoch domaceho nasilia. Existuju Stadie,
ktoré poukazujli na to, Ze z muzov, ktori pachali nésilie vo¢i svojej Zene/partnerke, boli mnohi
vo svojom detstve svedkami nasilia medzi rodi¢mi, ini mali vlastna skisenost’ tyrania v
detskom veku alebo vyrastali v rodindch s vyraznou patriarchalnou rolou. Vo vécSine
pripadov muzi nasilie voci svojim Zendm (druzkdm) popieraju, zl'ah¢uji alebo bagatelizuju.
Vysledky vyskumu Generdlnej prokuratiry SR poukézali na nizku vzdelanostnu uroveil
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pachatel'ov, socidlne postavenie spojené¢ s nezamestnanostou, zlou ekonomickou situaciou a
Castym pozivanim alkoholickych napojov.

Statistiky MV SR, ktoré boli pouzité vo vyskumoch, su zostavené z evidovanych -
oznamenych trestnych ¢inov. Povazujeme za vhodné poukazat’ na to, Ze nasilie voc¢i zendm je
vysoko latentnou zélezitostou a Ze ozndmené trestné Ciny su len vrcholom l'adovca, o com
sved¢ia reprezentativne vyskumy o nasili vo¢i zenam na Slovensku. Znizovanie poctu
evidovanych trestnych ¢inov nemusi znamenat’ pokles nasilia, ale napriklad opédtovnl potrebu
zviditeI'nenia problematiky nasilia na Zenach a v rodinach, vyuzit a venovat v preventivnej
¢innosti doraz a vac¢si priestor pre pracu s nasilnymi osobami, s pachateI'mi domaceho nasilia.

Pripistam aj diskusie o podpore pachatelov a pri¢inach domaceho nasilia na akademickej
pode. L. Cirtkova, 2008, s. 15 uvadza psychologicky, feministicky a sociologicky pristup
k problematike pri¢in domaceho nasilia. Poukazuje (tamtiez), ze v roku 2004 v publikacii
Current Controversies on Family Violence venovali pozornost Donileen R. Loseke, Richard
G. Gelles a Mary M. Cavanaugh prave pri¢inam domaceho nasilia, uviedli, ze st v si¢asnosti
tri vyhranené pristupy. Psychologicki predstavitelia napr. D. G. Dutton a M. Bodnarchuck,
vnimaji domace ndsilie ako problém individualneho muza, za pri¢inu st povazované poruchy
osobnosti aich psychopatologia. Feministky (napr. K. A. Ylld) zdoraziuju ako priciny
domaceho nasilia genderové nerovnosti, podl'a tedrie kruhu moci a kontroly.

Pocet vykdzanych osob zo spolocného obydlia aj predbeznych opatreni, vydavanych
sudmi, je stale nizky. Nasilnd a sexudlna kriminalita ma vyrazne maskulinny charakter, az
93% péachatelov tvorili muzi. Z vyuzitych vyskumov vyplynulo, Ze véa¢Sina muzZov,
odsudenych za vyhrazanie a tyranie zeny, bolo pod vplyvom alkoholu, ale ublizenie na zdravi
a sexualne nasilie pachali muzi va¢Sinou triezvi. Bola vykazovana nizka miera objasnenosti,
dlhé doba konania na sude, nizka efektivita trestno-pravneho systému, nezamestnanost’ ako
kriminogénny faktor, skutok casto nebol ojedinelym prejavom pachatela, Zeny konania
pachatel'ov Casto tolerovali pre hanbu, strach, nedostatok informacii, pomoci, nechceli rozpad
rodiny ale zmenu postoja nasilného muza, strach z d’alSich nasilnosti, ekonomicka aj socialnu
zavislost’ (aj ich deti) na muZovi. Poc¢et evidovanych trestnych ¢inov tyrania blizkej a zverenej
osoby (stithanych pachatel'ov) mal klesajucu tendenciu, ale narastal podiel zien -obeti. Viaceré
Studie poukazuji na moznu suvislost’ nasilného muza s jeho vlastnymi zazitkami nésilia
v detstve, v rodine. Odhad latentnej kriminality je 10 nasobok registrovanej (sexudlne ¢iny)
a 15 nasobok pri tyrani, ozndmené pripady mohli byt len ,,Spi¢kou l'adovca®, zniZovanie
poctu evidovanych pripadov domdceho nasilia moéze poukazovat na potrebu znovu
zviditelnit’ problematiku doméceho nasilia, na nutnost’ hl'adania rieSenia aj cez preventivne
programy a intervencné sluzby pre ndsilnych muzov. Moze tiez poukazovat na nedostatok
informécii a kontaktnych miest pomoci pre zeny (obete) ale aj pre muZov (nésilné osoby),
rovnako mdze dorazne poukazovat’ na stupen (ne) dovery v (ne) nastaveny systém intervencie
pre vSetkych aktérov doméceho néasilia.

Nepochybne jednou zo zékladnych etickych hodndt je socidlna spravodlivost’, ktora by
podl'a méjho nazoru mala byt predmetom Sirokého diskurzu, s vyuZzitim takychto vysledkov k
celospolocenského konsenzu. Ak chceme rozumiet’ spravaniu a vztahom, musime tiez sa
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snazit’ pochopit’ historicky vyvoj, ktory k nim viedol (podriadenost’ zien, ndbozensky diktat,
trpiet’ je odplatou a vykapenim.....).

Zaver

Potrebu pomoci nielen pre Zeny - najcastejSie obete domaceho nasilia, ale aj pre
muzZov =agresorov - pachatelov (domaceho) nasilia, zdoraznuju viaceré medzinarodné
dokumenty. St vSak prednostne zamerané na pomoc Zenam, ktoré zaZili alebo zazivaju
partnerské nasilie a ich detom. Medzi takéto medzindrodné dokumenty méZeme zaradit
Akcnu platformu Pekingskej deklaracie, ktora medzi opatrenia, ktoré je potrebné vykonat
vladami jednotlivych krajin, uvadza aj ,,zaistovanie, financovanie a podporu konzulta¢nych a
rehabilitacnych programov pre pachatel’ov, ktori sa dopustili nasilia® (¢islo 1251).

Medzinarodné dokumenty vSak odporucaji Stitom RE venovat’ pozornost’ (socialnej)
praci aj s pachate’mi domaceho nasilia:

a) zistovat, financovat’ a podporovat’ konzultacné a rehabilitacné programy pre pachatel’ov,
ktori sa dopustili nasilia,

b) podporovat’ ,,svojpomocné skupiny pachatelov a psychoterapiu vo vézeni alebo mimo
neho®, uloha socidlnych pracovnikov mé byt nielen v pomoci obetiam nasilia, ale aj
pachatel'om,

c¢) nabada c¢lenské Staty vypracovat’ Specidlne tréningové programy pre pachatelov skutkov
nasilia vo¢i Zenam,

d) v prilohe k odportcaniu o ochrane Zien proti nasiliu vysvetluje vyznam programov
V tom, Ze pachatel'om pomdzu uvedomit’ si svoje skutky a uznat’ svoju zodpovednost’
za svoje chovanie a dosledky.

Rada Eur6py v socidlnych opatreniach voc¢i nasiliu v rodine navrhuje podporu
»svojpomocnych skupin pachatelov, psychoterapiu vo vézeni alebo mimo neho* (¢islo VIII).
Tento dokument poukazuje na tlohu socialnych pracovnikov nielen v pomoci obetiam
nasilia, ale aj pachatel’om (¢islo X). Odporucanie ¢islo 1582, tykajice sa domaceho nasilia
vo¢i zenam, nabada Clenské Staity RE vypracovat' Specidlne tréningové programy pre
pachatelov skutkov nésilia vo¢i Zendm (Cislo 7.xii). V prilohe k Odportcaniu Rec (2002)5 o
ochrane Zien proti nésiliu je vysvetleny vyznam programov pre pachatelov hlavne v tom, ze
im ucast’ v programoch pomdZe uvedomit’ si svoje skutky a uznat’ vlastni zodpovednost’ za
nasilné spravanie voci blizkym osobam a dosledky svojho chovania (¢islo 50), chce zamerat
pozornost’ na potrebu pomoci agresorom domaceho nasilia ako integralnej sti€asti terciarnej
prevencie nasilia pAchaného na Zenach v domacom prostredi.

Uznesenie Eurdpskeho parlamentu o aktudlnej situacii v oblasti boja proti ndsiliu
pdchanom na Zendch a budiice kroky (2004) upozoriuje ¢lenské §taty EU, aby neuznali
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akékol'vek oddvodnenie intoxikaciou alkoholom za poPah¢ujiicu okolnost’ v pripadoch
nasilia pAchaného muzmi na Zenach. Alkohol byval ¢asto pouzivany ako pohodIna vyhovorka.
On vsak nemédze byt povazovany za ,,pol'ahujiicu okolnost* alebo ,,pri¢inu‘ nasilia. Alkohol
je len jeho stimulatorom a katalyzatorom, ktory nasiliu uvoltwuje priechod, nie vSak jeho
prvotnou a primarnou pric¢inou.

V klinickych popisoch skimanych vzoriek pachatelia Casto figurovali celkom protichodné
typy - od silne sa kontrolujiceho dominantného a agresivneho prototypu pachatela az po
impulzivneho, uzkostného, zlostného, slabého a podozrievavého pachatela. Vo vicSine
pripadov ide o I'udi s anomalnym vyvojom osobnosti, s agresivnymi povahovymi ¢rtami, I'udi
impulzivnych, trpiacich neurotickymi tazkostami, mentalne, somaticky i psychicky
postihnutych, TI'udi zavislych od alkoholu a so skusenostami citovej deprivacie a tyrania.

Intervencia muZov - pachatelov domaceho nasilia moze predstavovat akékol'vek
konanie, ktorého cielom je zmena nasilného spravania nasilnika, ktory fyzicky, sexualne,
psychicky alebo verbalne atakoval svoju intimnu partnerku, aby ju ovladal alebo kontroloval.
Intervencné alebo terapeutické programy su ur¢ené na to, aby nabadali pachatel'ov nasilia k
prijatiu nendsilného vzorca spravania tym, ze im pomdzu uvedomit’ si svoje skutky a uznat’
svoju zodpovednost’.

Odporucania pre pracu s nasilnikmi, vyuzivané v okolitych Statoch, vychadzaja
Z najnovsich zahrani¢nych skuasenosti a vyskumov (USA, Anglicko,...) asmeruji k
akceptovaniu jasného etického ramca prace a pravidiel ,kontraktov relevantnych stran. Pri
Specialne nastavenych programoch pre pracu s pachatel'mi je ako nutnd podmienka vSade
stanovena praca v time, reSpektujica individualitu klientov. Spolo¢né skupinové psycho-
edukacné programy maju aplikovat’ kognitivno-behavioralnu feministicku perspektivu alebo
sa maju vyuzivat motivacné prace, po ktorych nasleduju skupinové poradenské programy.
Programy by mali viest’ k prijatiu zodpovednosti pachatela za svoje nasilné a deStruktivne
spravanie a iniciovat zmeny (B. Holubova, 2010).

Stratégia intervencie, smerujica Kk pachatel’ovi, je zaloZena na netolerovani
domaceho nasilia. Pachatel’ ma pocitit’, Ze jeho spravanie je neakceptovatelné, netolerované
a neziaduce. Zodpovednost’ nesie v plnom rozsahu pachatel’ a toto prevzatie zodpovednosti
V praxi je signalom napravy agresora. J. Olearnikova (2006) sa opiera vo svojej praci z roku
2006 o Europske standardy®®’
pachatel’ov:

, ktoré definuju principy realizovania programov pre

- bezpecnost’ Zien a deti mé prednost’ pred programami pre pachatelov,
- podmienkou vzniku programov pre pachatel'ov je dostatocna kapacita podpornych sluzieb
pre obete nasilia,

- programy pre pachatelov nesmi byt financované na tkor Zenskych podpornych sluzieb,
- vznik a prevadzka programov pre pachatelov musi prebiehat’ v iizkej spolupraci so
zenskymi podpornymi sluzbami; programy pre pachatel'ov vSak nie su realizované

%7 prijaté v Jyviskyld, Finsko, 1999.
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v rovnakych priestoroch ako zenské podporné sluzby,

- programy pre pachatelov nenahradzaju efektivny zasah v ramci trestného prava,
- ak pachatel potrebuje iny druh intervencie, napriklad protialkoholicku lie¢bu, tato
intervencia nie je adekvatnou nahradou pre pachatel'ov,

- zeny — obete nasilia su priebezne informované o progrese ucasti pachatel'a v programe;
hodnotenie progresu nesmie zavisiet' od informécii od pachatel’a, je nutné aktivne

ziskavat’ aj iny typ dokazov,

- efektivne programy pre pachatel’ov trvaji minimalne 12 mesiacov a st priebezne
vyhodnocované,

- programy pre pachatelov si sicast’ou multiinStitucionalneho pristupu na regionalne;j
arovni.

Pri hodnoteni uCinnosti jednotlivych opatreni a programov Casti vystupuje do popredia
skutocnost, ze vysledky prace s pachatel'mi domaceho nasilia, resp. ndsilnymi osobami, st
vel'mi tazko meratel'né, lebo sa zakladaju prakticky na predpokladoch toho, ¢i sa nasilna
osoba zdrzi a vedome upusti od d’alSiecho nasilného konania a spravania. Narodna sktisenost’
je vsak taka, Ze socialna praci s muzmi ako nasilnymi osobami mimo obdobia vykonu trestu
a podmienecného trestu, kedy zabezpec€uju pracu s takymito agresivnymi osobami probacni
pracovnici, je len minimalna (najmé zo strany Sirokej Skaly neziskovych organizacii), o brani
moznosti systematického vyhodnocovania u¢innosti programov.

Prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody predstavuje pre jedinca velka zat'az, ktora sa
timerne stupiiuje dizke uviznenia. Prepustena osoba mdZe prezivat' na slobode krizu, ktora
byva traumou z nahlej zmeny prostredia (Vagnerova, 2004). To, ako jedinec zvlada toto
adaptacné obdobie, zavisi od osobnych aj objektivnych faktorov. Podla K. Netika, D.
Netikovej (1994) v adaptacnej faze byva najviac os6b ohrozenych opakovanim nasilnej
(trestnej) Cinnosti. Jedinec sa nemd kde vratit, nema financie, je pre neho obmedzena
moznost zabezpeCit' si pracu anemd ani motivaciu k nej, nezvlada zataz stereotypu
anamahy. Z tohto pohl'adu je vhodna $pecidlna socidlno-pedagogicka, psychologicka®® aj
socidlna praca zndma ako kontinudlna socidlna praca (pred prepustenim z vizby) a
postpenitenciarna starostlivost’ (ako sucast’ socialnej rekonvalescencie).

Je formulovand poziadavka Sirokej Skaly neziskovych organizécii aj odbornej verejnosti, aby
sa aj na Slovensku zvysila doba vykazania zo 48 hodin (dvoch pracovnych dni) na 10 dni. Pre
poskodené osoby by sa tym vytvoril priestor napr. na podanie predbezného opatrenia, zniZilo
by sa nebezpecenstvo dokonania nasilia pAchaného na blizkej alebo zverenej osobe.

Podl'a A. Tokarovej (2011, s. 92) ide vtomto pripade vSak o0 nedorozumenie
a neporozumenie podstaty problému®. Je potrebné vela informac¢nych kampani - aktivit, aby
verejnost’ (zeny 1 muZi) chépali, Ze feministické kampane proti nasiliu na Zenach nie su
namierené proti pravam muZzov, ale maji za ciel’ upozornit’ na pri¢iny a rozsah tyrania Zien,

%8 Behaviordlna a kognitivna terapia.
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poukazat' na zéavaznost tohto problému, na potrebu nielen pomahat obetiam, ale aj
predchadzat’ nasiliu systémovymi opatreniami. Ako argument vyuzivaju L. Babjakova, E.
Sopkova, (2002, s. 1235-1250) dlhoro¢né skusenosti, ze takéto opatrenie ma pdsobit
preventivne a ak si nasilnik uvedomi, ze moéze ,prist o pohodlie spolo¢ného byvania®,
skutocnost’ moéze ovplyvnit’ jeho sucasné aj budice spravanie. Obet’ vSak tiez vie, Ze ,,pravne
existuje moznost’ rieSenia problému nasilia na zenach alebo domaceho nasilia a robi ju to
silnejSou. Obciansky sudny poriadok ani Obciansky zdakonnik vSak neupravuju pravidla
postupu pri vykone predbezného opatrenia (napr. povinné odobratie klI'aiCov a ich uloZenie,
umoznit’ nasilnej osobe zobrat’ si z obydlia jeho/jej vlastné veci, primerané oblecenie, lieky,
telefon, osobné doklady, zakladni finan¢nti hotovost’, cennosti) tak, aby bola zachovana aj
miera jeho/jej zakladnych prav po dobu trvania vykazania. Vzdy by malo ist’ o ochranu
a pravo na dostojnost’ pre vSetkych aktérov domaceho nasilia.

Osobitnou formou pomoci je probacia. Pod proba¢né aktivity mozno zahrnut’ v prevaznej
miere cell Cinnost, ktora je determinovand Struktirou a povahou sankéného systému
vlastného Statu. Pri prezentovani socidlnej prace s klientom v probacii podl'a V. Cehlara
(2011) je institut probdcie aplikovatelny v désledku zmien, ktoré viedli spoloc¢nost k tomu,
aby sme vniesli demokratické prvky aj do oblasti trestného prava a justicie. Vytvara sa
dostatocny priestor na urcity druh komparacie medzi retributivnou a restorativnou justiciou.

Prave restorativna justicia sa zameriava na Skody, ktoré vznikli v suvislosti s trestnou

¢innostou, na obet’ a jej potreby, zaroven podporuje zodpovednost pdachatela za rieSenie
vzniknutej situdcie a zapaja poskodeného, pachatela a prisluSni komunitu do procesu
rieSenia®®®. Stotoznujem sa s nazorom V. Hambalka (2010, s.1), ze ,,v pripade prace
S pachatePmi domaceho nasilia je primarnym klientom Zena — 0bet’ domdceho nasilia
a odborna praca v podobe psychoedukdcie, vzdelavania, psychologického poradenstva alebo
psychoterapie pdchatela by si mala byt tohto vychodiska vedoma‘. Aj komunikécia
S mimovladnymi organizaciami, poskytujicimi pomoc tyranym zendm, na tato tému v ramci
vyskumu, sa bude opierat’ o toto vychodisko (tézu). Autor stanovuje zmysel takého konania
ked’ uvadza ,,zakladnym cie’'om akejkol’vek intervencie s pachatePmi je Gplna ochrana
obete*, ¢o sa v naSich podmienkach zatial’ nedari nielen presadit’ aspon ,,pilotne v praxi, ale
ani prijat’ ako nazor na SirSiu odbornu diskusiu. Zékladnym cielom prace s pachatel'om vo
vhodnom terapeutickom programe by malo byt dosiahnutie zmeny nasilného spravania,
pomocou kognitivno — emocionalnych schém smerovat’ k hodnotovo pozitivnejsim postojom
pachatela. Obtiazne, ale dolezité, je zabezpeCit vysledni zmenu u pachatela v oblasti
sebakontroly, vlastného vnimania seba samého, svojho prosocidlneho sprévania sa vo
vztahoch, inklinovat’ k vytvoreniu vztahov v skupindch (aj priatel'skych) na podporu aj
spolo¢ného smerovania k cielovému spravaniu, ako aj abstinencie ¢i uZivania latok —
elimindcia aZz odstranenie zavislosti. J. Kusa (2005) uvadza, Ze obete stoja o partnera, 0 vzt'ah
a asto sa k nasilnému partnerovi vracaju®®. Padaji opitovne do kruhu nasilia, lebo muz sa
nezmenil, aj ked’ to presvedcivo sl'uboval.

%% Vznikla potreba, aby probaény a mediaény uradnik vhodnym a efektivnym spdsobom participoval na celom procese

v tzkej spolupraci so samospravou, $tatnym organmi, socidlnymi pracovnikmi, socidlnymi kuratormi a v neposlednom rade
aj tretim sektorom.

20 70 zaverov medzinarodnej konferencie Bezpe&né souZiti, organizovanej Ligou lidskych prav v Brne, 2005.
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Som toho nazoru a potvrdili mi to viaceré rozhovory so psychologickami krizovych
intervencnych centier v Bratislave a okoli, ze nie vsetky tyrané zZeny sa chcu rozviest, odist od
partnera, rozdelit rodinu, ale su si isté, ze chcl, aby sa skoncilo nasilné konanie voci nim
aich detom, ¢i blizkym osobam. Snazia sa a zelaju si zmenu spravania sa nasilnej osoby tak,
aby sa napr. nasilie medzi rodi¢mi nestalo psychickym tyranim ich potomkov.

Situacia na Slovensku v oblasti programov pre pachatelov nasilia na zenach podla B.
Holubovej (2010) zaostava o dve desat'rodia. Autorka identifikovala priiny zaostavania:
chybaju dostato¢né Specializované sluzby pre zeny zazivajuce nasilie, ¢o do poctu aj kvality;
neadekvatny pocet odbornikov, vyskolenych osobitne pre tato oblast’; nizke pocty muzov —
odbornikov, ktori moézu potencidlne zastdvat funkciu facilitditora programu; absencia
dostato¢ného prepojenia relevantnych inStiticii a mechanizmov na zaradovanie muzov —
pachatelov nasilia na Zendch do programov, ako aj financovanie programov Vv situdcii
kratenia/Setrenia verejnych financii. V problematike nasilia pachaného na Zenach su vSak
programy pre pachatel'ov vnimané ako d’alSi nevyhnutny krok na ochranu zien a ich deti, ako
prevencia voci opakovanému a novému nasiliu, ¢o mozno povazovat’ za kl'i¢ové vychodisko
pre postupné zlepSovanie situacie.

Zdakonom ¢. 305/2005 Z. z. o socidlnoprdavnej ochrane deti a 0 socidlnej Kuratele stat
upravuje socialnopravnu ochranu deti a socidlnu kuratelu na zabezpecCenie predchadzania
roznych vaznych krizovych situdcii v rodine, ochranu prav deti a predchadzanie
nepriaznivych situdcii deti aj plnoletych fyzickych oséb ako socialno-patologickych javov.

Tymto zdkonom je okrem in¢ho stanovend aj socialna kuratela plnoletych fyzickych osob
(§18 a §19), vramci ktorej sa ukladd organom socialnopravnej ochrany zabezpecCovat
socialnu kuratelu najmé osobam po prepusteni z vykonu trestu alebo vizby, uéastnikom
probacie alebo mediacie, z resocializa¢ného programu pre drogovo zavislych, ked’ poziada
0 pomoc pri rieSeni nepriaznivej zivotnej situdcie a iné. Podla obidvoch vyssie uvedenych
zédkonov o kuratele mézu byt akreditovanymi subjektmi aj mimovladne organizicie a na
zéklade toho predpokladame, ze mdézu vykondvat aj kuratelu nasilnych oséb — muZov,
agresorov domaceho nasilia. Nie je vynimo¢ny nazor, ze z urovne mimovladneho sektora
nie je potrebné zaoberat’ sa pracou s nasilnymi osobami; Ze na pomoc zenam - obetiam
domaceho nasilia je k dispozicii nedostatok finanénych prostriedkov, preco ich eSte
atomizovat smerom k d’al§im cielovym skupindm. Rovnako je pomerne Casto zaznavana
rodinnd terapia. V sucasnosti je len obmedzene zabezpefovana intervencia pre pachatelov
domaceho nasilia, aj ked’ na viacerych trovniach.

Podl’a Strasbourg z 22. marca 2011, pc-cp\space\documents\pc-cp 3e, Council of Europe
Annual Penal Statistics— SPACE — 2009, Studia RE z roku 2011 ukézala, Ze Slovensko ma so
samovrazdami vo vizniciach vaZne problémy. Suvisi to so sebaposkodzovanim a
samovrazednymi uvahami v prostredi, kde sa musia obvineni a odsudeni vyrovnavat’ so
stratou slobody, spoluzitim s inymi krimindlnikmi, rodinnymi i zdravotnymi problémami,
zavislostami a najmd svedomim. Nie si mi dostupné udaje o ,,byvalych trestancoch® po
prepusteni na slobodu, casto bez rodinného a socidlneho zazemia, financii, komunity,
perspektivy, odpustenia ¢i moZnosti alebo ochoty nejakého zaradenia sa do spolocnosti...
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Neviem, aké st alebo by boli Statistiky recidivy a samovrazd nasilnych muzov po prepusteni
na slobodu, napr. po ich odvrhnuti rodinou, komunitou, byvalymi priatel'mi, spolo¢nostou....

Je potrebné aj posilnenie odborného povedomia o vyzname socialnej prace a komplexnej
intervencie pre pachatelov domaceho nasilia ako Specifickej cielovej skupiny, hl'adat’ novy
mechanizmus, ako podporit’ hlavne mimovladny sektor zo strany verejnych (Statnych
a samospravnych) autorit pri plneni tychto vyznamnych kompetencii v oblasti intervencie pre
(mozno aj byvalé) nasilné osoby.

MVO st v sucasnosti zdrzanlivé pri poskytovani pomoci muzom - agresorom domaceho
nasilia. Ak maji takito pomoc poskytovat’, potrebuju k tomu osobitné formy podpory a jasne
legislativne zadefinované podmienky zo strany Statu. Aby vdzobné potrestanie nasilnika
a Casto nasledny Zzivot na okraji spolo¢nosti neboli pravdepodobne jedinou alternativou
a ,,zabezpekou* obeti kriminality, tak agresora aj ¢lenov jeho rodiny.
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Obete nasilia a ich dovera k policii

Kvéton Holcr, Daniela KoSeckd, Alojz Ritomsky

Vysledky z projektu APVV-0752-12 ,,Monitoring latentnej kriminality a viktimologickej situacie na
Slovensku*

Abstrakt

Prispevok prezentuje vysledky vyskumu obeti realizovaného v ramci vyskumného projektu APVV-
0752-12 (Monitoring latentnej kriminality a viktimologickej situacie na Slovensku). Zameriava sa na
problematiku dovery ob¢anov k policii so zretelom na to, ¢i sa stali obet’ami nasilnej kriminality alebo
nie atiez na ich ochotu kontaktovat’ policiu v pripade, Ze sa stani obetami kriminality. Stucastou
prispevku je aj analyza dovodov, pre ktoré sa obete nasilia rozhodnu policiu kontaktovat alebo
nekontaktovat’.

Abstract

The paper presents results of a victimization survey processed in frame of the research project APVV-
0752-12 (Monitoring of Latent Crime and Victimological Situation in the Slovak Republic). It is
focused on the trust of the citizens to the police depending on their experience of violent crime. An
analysis of the reasons why the citizens do, or do not contact the police in case they become victims of
violence, is a part of this study, too.

KPacové slova
obet’, nasilna kriminalita, policia, dovera k policii, latencia kriminality

Key words
victim, violent crime, police, trust to police, latent crime

UvVOD

Skusenost’ s nasilim predstavuje pre obet’ situaciu, na ktorti sa nedokaze vopred pripravit’ a s ktorou je
znacne obtiazne sa vysporiadat’. Obet’ v takejto situdcii potrebuje pomoc, aby dokazala celit’ vSetkym
negativam, ktoré su s viktimaciou spojené. Niektoré obete sa pritom obracaju iba na svojich
najbliz8ich, pripadne na mimovladne organizdcie na pomoc obetiam, avSak institiciou prvého
kontaktu je pre mnohé obete policia. Od nej sa ocakava, ze bude plnit tlohy tykajice sa nielen
vypatrania pachatel’a a ochrany obete a spolo¢nosti vobec, ale zaroven by mala poskytovat’ aj uréita
pridant hodnotu, atou je podpora obete vzmysle jej momentalnych (a vel'mi Specifickych)
emocionalnych potrieb. Casto sa stretivame s laickym predsudkom podporovanym médiami, Ze
oCakavanie takéhoto pristupu zo strany policie by bolo neredlne. Medialny obraz policie vSak
s realitou vel'mi nekoreSponduje, naco poukazuje aj Voss a argumentuje, ze medialny obraz policie
podlieha dvojitej selekcii. Na jednej strane médiami samotnymi, na strane druhej aj nimi oslovenymi
osobami, ktoré sa ochotnejSie podelia o informacie zaloZené na ich negativnej skasenosti, nez na
pozitivnej.?®" Takéto skresl'ovanie reality si viak vybera svoju dafi v tej najnevhodnejiej chvili. Ked' sa

21 \/oss, H.-G.: Professioneller Umgang der Polizei mit Opfern und Zeugen. Neuwied: Luchterhand, 2001
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obCan stane obetou kriminality, na zaklade takto sprostredkovaného skreslené¢ho obrazu vaha, Ci
U policie hl'adat pomoc alebo nie. V pripade, Ze sa rozhodne policiu nekontaktovat’, ostava jeho
negativna skusenost’ neodhalena, nevysetrena, ateda nemozno pomoéct ani obeti, ani ochranit
spolo¢nost’, nakol'’ko dochadza k skresl'ovaniu informacii o vyskyte jednotlivych deliktov, latencii.

Dovera ob¢anov k policii je otdzkou tak zdsadnou a tak zlozitou, ze si zaslizi namiesto bulvarnych
$pekulacii riadne preskimanie. Tejto problematike sa parcialne venovala aj Europska socialna sonda,
podra ktorej policii v roku 2010 déverovalo 49,7% opytanych, teda neceld polovica.?* Prieskum tiez
prinasa znaCne negativne zistenie, ze viac ako 40% respondentov sa domnieva, ze policia
nezaobchadza slud'mi sreSpektom (41,4) anerobi nezaujaté rozhodnutia (43,5) v rieSenych
pripadoch.”® Vyskum v3ak nediferencoval, ¢i respondenti mali osobnii skusenost’ s pracou policie,
alebo len sprostredkované informacie o jej fungovani, napriklad prostrednictvom médii alebo
rozpravania znamych. Podobne prevedeny nemecky prieskum tykajuci sa kvality policajnej prace
(Dérmann — Remmers, 2000) uvadza az 77-percentnii doveru obcanov k policii, avSak tiez bez
diferenciacie obeti a neviktimovanych respondentov.”® Autori tejto $tudie zaroven cituju pracu
Schwinda®®, ktory vo svojej $tudii vyhodnotil zvlast vypovede tych respondentov, ktori na policii
svoju viktimaciu ohlasili, a zistil, Ze respondenti s osobnou skisenost’ou s policiou jej pracu hodnotili
podobne ako ostatni respondenti. Okrem toho zistil, Ze obete kriminality boli ochotné odpustit’ policii
aj slabsie uspechy pri vySetrovani ich pripadu, ak mali pocit, ze policia urobila vSetko ¢o bolo v jej
silach, aby pripad objasnila. Z uvedenych tidajov vSak nie je zrejmé, aky druh obeti sa Studie zucastnil,
¢i i8lo o zmieSany subor obeti nasilnej aj majetkovej kriminality, alebo len o vybrana skupinu obeti.

Na obete kriminality sa vo svojej praci zameral V0ss, ktory okrem iného zist'oval suvislost’ zdvaznosti
deliktu ohlaseného obet’'ou a spravania policajtov k tejto obeti. Hypotéza o vzrastajicej empatii policie
VOCi obeti pri vzrastajicej zdvaznosti ohlaseného incidentu sa mu vSak nepotvrdila, rovnako ani
hypotéza o uteSovani obete a sucite zo strany policie v zavislosti od zavaznosti deliktu.?®

V naSom vyskume sa zameriavame na doveru k policii zo strany obeti nasilia v porovnani
s neviktimovanymi respondentmi®’ a hfadame odpovede na vyskumné otizky: 1. Ak4 je truktara
suboru obeti nasilia z hl'adiska demografickych charakteristik a typu deliktu, 2. Aka je miera dovery
obeti nasilia k policii (triedenie aj podla jednotlivych deliktov), 3. Aka je ochota respondentov ohlasit’
zlo¢in, ak by sa stali jeho obet'ou teraz (triedenie na viktimovanych a neviktimovanych), 4. Aké je
miera ohlasenosti (a dovody ohlasenia a neohldsenia viktimécie) jednotlivych incidentov obetami

nasilia.

22 yyrost, J.: Déveryhodnost policie a siidov ocami respondentov. In: Vyrost, J. a kol.: Eurdpska socidlna sonda
(ESS), 5. kolo na Slovensku. Presov: UNIVERSUM-EU, 2012, s. 139

293 tamtiez, s. 145

2% Dormann, U. — Remmers, M.: Sicherheitsgefiihl und Kriminalititsbewertung: eine Ende 1998 durchgefiihrte
Reprdsentativbefragung der deutschen Bevolkerung als Replikation fritherer Erhebungen. Neuwied; Kriftel:
Luchterhand, 2000

2% gchwind, H. D.: Pressekonferenz zum Ansehen der Polizei. Langfassung fiir die anwesenden Pressevertreter.
Bochum, 2000. In: Dérmann, U. — Remmers, M.: Sicherheitsgefiihl und Kriminalititsbewertung: eine Ende 1998
durchgefiihrte Reprisentativbefragung der deutschen Bevolkerung als Replikation fiiiherer Erhebungen.
Neuwied; Kriftel: Luchterhand, 2000

2% \/oss, H.-G.: Professioneller Umgang der Polizei mit Opfern und Zeugen. Neuwied: Luchterhand, 2001, s.
132 -134

297 Neviktimovani respondenti su v pripade tohto vyskumu taki respondenti, ktori sa nestali obetou Ziadneho zo
skimanych nasilnych deliktov za poslednych 12 mesiacov. Obete nasilia predstavuju respondenti, ktori sa za
posledny rok raz alebo opakovane stali obet'ou lupeze, fyzického napadnutia, sexualneho nasilia alebo tyrania.
Obete majetkovej kriminality nie st v stibore obeti zahrnuté.
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METODY

Vyskum bol realizovany na vzorke 2000 respondentov reprezentativnej v parametroch pohlavie, vek,
narodnost’, vzdelanie, vel'kost’ sidla a kraj. Terénny zber tdajov prebehol v septembri 2014 technikou
Standardizovaného rozhovoru face to face a respondenti sa v iom vyjadrovali na otazky tykajuce sa
sledovaného obdobia od septembra 2013 do augusta 2014. V tomto prispevku vystupuju dve vzorky
respondentov. Prva vzorka s pracovnym nazvom ,,viktimovani“ predstavuje respondentov, ktori sa
v sledovanom obdobi stali obet'ou lupeze, alebo fyzického napadnutia, alebo sexualneho nasilia, alebo
tyrania. Tuto vzorku tvori spolu 192 respondentov, ¢o je 10,4% zo vSetkych skimanych respondentov.
Druha vzorka, s pracovnym ndzvom ,,neviktimovani®, je zostavajuca Cast” skimanych respondentov,
teda tych, ktori uviedli, Zze sa obetou vysSie uvedenych nasilnych deliktov v sledovanom obdobi
nestali. Spolu ju tvori 1650 respondentov, ¢o je 89,6%. Charakteristika oboch vzoriek z hladiska
pohlavia je uvedena v tabul’kach ¢. 1 a 2.

Tabul’ka ¢. 1 — Charakteristika vyskumnych vzoriek z hl'adiska pohlavia - po¢etnost’

pohlavie
muZi zeny Spolu
nie 784 866 1650
Obet’ kriminality
ano 99 93 192
Spolu 883 959 1842

Tabul’ka ¢. 2 — Charakteristika vyskumnych vzoriek z hl'adiska pohlavia - percenta

pohlavie Spolu
muzi zeny
% % %
nie 47,5 52,5 100,0
Obet’ kriminality
ano 51,6 48,4 100,0
Spolu 47,9 52,1 100,0

VYSLEDKY

I. Miera viktimacie nasilnymi deliktami

V suibore obeti nasilia boli najpocetnejSie zastipené obete fyzického napadnutia, ktorych sme
zaznamenali 118. Druhou najpocetnejSou kategoériou boli obete tyrania v pocte 66 respondentov
a tretou obete lupeze v pocte 63. Najmenej uvadzanym typom viktimacie bolo sexudlne nasilie, ktoré
uviedlo len 19 respondentov, avSak vzhl'adom na metdédu zberu tdajov mozno uvazovat’ o vySSom
vyskyte tohto javu a jeho vicsej latencii. Predpokladame, ze v dopytovani metodou face to face skor
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priznaji tento typ viktimacie obete, ktoré zazili incidenty menSej zavaznosti. Mieru viktimacie
jednotlivymi nasilnymi deliktami v percentach vyjadruje tabulka ¢. 3.

Tabul’ka €. 3 — Miera viktimacie nasilnymi deliktami

nie | ano | Spolu
Stali sa obet'ou lupeze Perc. | 96,6 3,4 100,0
Stali sa obet'ou fyzického napadnutia | Perc. | 93,5| 6,5| 100,0
Stali sa obet’'ou sexualneho nasilia Perc. 98,9 1,1 100,0
Stali ste sa obet'ou tyrania Perc. | 96,4 3,6 100,0

I1. Obete nasilnej kriminality v socio-demografickych kategériach

Obetou asponn jedného zo Styroch skiimanych druhov nasilnych deliktov sa stalo spolu 192
respondentov, ¢o je 10,4% z celej vyskumnej vzorky, teda obetou nasilia sa v sledovanom obdobi stal
priblizne kazdy desiaty respondent. Medzi muzmi a Zenami sme v miere viktimacie nezaznamenali
signifikantny rozdiel. Statisticky vyznamné je viak kritérium veku a vzdelania. Najviac obeti nasilia
sa vV nasSom subore vyskytlo vo vekovej kategorii 15 — 24 rokov (15,6%), v kategoriach 25 — 29 rokov
a 30 — 39 rokov malo skusenost’ s nasilim viac ako 11% respondentov. Najmensiu mieru viktimacie
vykazovala kategéria respondentov 60 — 64-ro¢nych, z ktorych sa obet’ou nasilného incidentu stalo iba
5,4%. Zaujimavé vsak je, ze kategoria 65 a viacrocnych sa vyznacuje dvojnasobnou mierou viktimacie
oproti predchadzajucej. Uplny prehl'ad miery viktimacie jednotlivych vekovych kategorii znazoriiuje
tabul’ka ¢. 4.

Tabul’ka ¢. 4 — Miera viktimacie nasilnymi deliktami podl'a vekovych kategorii

Obet’ kriminality | Spolu
nie ano

% % %
15 - 24 rokov 84,4 15,6 | 100,0
25 - 29 rokov 88,2 11,8 100,0
30 - 39 rokov 88,7 11,3{100,0
vek - kategorie | 40 - 49 rokov 92,5 7,51 100,0
50 - 59 rokov 91,6 8,41 100,0
60 - 64 rokov 94,6 5,4 100,0
65 a viac rokov 89,6 10,4 100,0
Spolu 89,6 10,4 | 100,0

Chikvadrat (6) =16,917 p=0,010 V =0,096

Ro6zne vzdelanostné kategorie respondentov maji podla nasich zisteni odliSny podiel viktimovanych
nasilnymi incidentmi. Najviac obeti nasilia sme zaznamenali medzi respondentmi so zidkladnym
vzdelanim (14,6%), medzi respondentmi s uc¢iiovskym vzdelanim malo skusenost’ s nésilim 11,7%,
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medzi stredoSkolsky vzdelanymi s maturitou 9,4%. Najmenej obeti nasilia sa vyskytlo medzi
vysokoglosky vzdelanymi respondentmi, u ktorych miera viktimécie dosiahla iba 6%. Udaje naznaduju
trend poklesu vyskytu viktimacie so stapajucim vzdelanim. Udaje znazortiuje tabul’ka &. 5.

Tabul’ka ¢. 5 — Podiel obeti nasilia v jednotlivych vzdelanostnych kategériach respondentov

Obet’ kriminality | Spolu

nie ano

% % %
zakladné 85,4 14,61 100,0
ucnovské 88,3 11,7]100,0

vzdelanie
stredné s mat. 90,6 9,41 100,0

vysokoskolské 94,0 6,01 100,0

Spolu 89,6 10,4 [ 100,0
Chikvadrat (3) = 14,698 p=0,002 V=0,089

Z hladiska socio-ekonomického statusu a kraja sme tiez zaznamenali Statisticky vyznamné rozdiely
medzi jednotlivymi kategériami respondentov. Najviac viktimovanych bolo medzi nezamestnanymi
(21,4%) a v katego6rii Studentov (15,2%). Medzi dochodcami sme zaznamenali 9,3% obeti nasilia,
medzi zamestnancami Vv Statnom a verejnom sektore 7,9%, medzi zamestnancami Vv stkromnom
sektore 6,7% a Vv kategérii podnikatel'ov, zivnostnikov a farmarov 6,9% (Chikvadrat (6)=44,964;
p<0,001; V=0,156).

Podla jednotlivych krajov sme zistili najviac obeti nasilia v Tren¢ianskom kraji (16%), Nitrianskom
a Banskobystrickom kraji (zhodne po 13,5%), Presovsky (10,4%) a Kosicky kraj (9,6) sa v miere
viktimacie nasilnymi incidentmi pohybuju okolo priemeru, menej obeti nasilia sme zaznamenali
v Bratislavskom kraji (8,1%), Zilinskom (7%) a Trnavskom kraji (5%) (Chikvadrat (7)=22,136;
p=0,002; V=0,110).

II1. Obete nasilnej kriminality a ich dévera k policii

Skusenost’ s nasilim ovplyviuje mnohé stranky zivota obete, akymi su bezpochyby pocit bezpecia,
zvyky a ndvyky, postoje. My sme sa v naSom vyskume zamerali na preskimanie otazky, ¢i existuje
rozdiel v dovere k policii medzi obetami nasilia a respondentmi, ktori sa obetami nasilia nestali.
Medzi tymito dvomi skupinami sme objavili signifikantné rozdiely. Kym z neviktimovanych policii
doveruje alebo skor doveruje 65,9% opytanych a 34,1% z nich jej nedoveruje alebo skor neddveruje,
U obeti nasilia je tendencia skor opacna — viac ako polovica (52,4%) z nich policii nedoveruje alebo
skor nedoveruje a 47,6% policii doveruje alebo skor doveruje. Presné udaje o vyskyte jednotlivych
odpovedi v skimanych kategdriach znazornuje tabul’ka ¢. 6.
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Tabul’ka €. 6 — Dovera k policii u obeti nasilia a u neviktimovanych respondentov

Obet kriminality

nie ano | Spolu
doverujem % 22,6 13,6 21,6
skor doverujem % 43,3 34,01 42,3
skor nedoverujem | % 23,4 30,9| 24,2
nedoverujem % 10,7 21,5] 11,9

Spolu % 100,0] 100,0| 100,0
Chikvadrat (7) = 30,286 p<0,001 V=0,130

Doverujete policii?

Vyznamné rozdiely su aj medzi obet’ami jednotlivych nasilnych incidentov. V tychto kategoriach sme
aplikovali tzv. index dovery, ktorého teoretické rozpitie je 0 az 100 bodov, pricom 0 znamena uplna
nedoveru a 100 aplni doveru. Priemerna hodnota v danej kategorii, oznaCovana ako M, charakterizuje
troven dovery k policii v danej kategorii. Standardna odchylka (SD) charakterizuje mieru variability
dovery v kazdej zo skiimanych kategorii.

Respondenti, ktori sa stali obet'ou lupeZe, maju len nepatrne nizSiu Grovenn dovery k policii nez
respondenti, ktori sa obet'ou lipeZe nestali. Index dovery u obeti lupeze ma hodnotu 52,2 bodov, ¢o
znamena, Ze tato kategéria respondentov policii skér doveruje nez nedéveruje. U tych, ktori sa obetou
lapeZe nestali, je index dévery v hodnote 58. Udaje znazorfiuje tabul’ka ¢. 7.

Tabul'ka &. 7 — Uroveii dovery obeti lipeze k policii

Stali sa obet'ou lupeze
nie ano Spolu
M 58,0 52,2 57,8
Index dovery
SD 30,87 34,48 31,01
Eta = 0,034

SignifikantnejSie rozdiely v dovere k policii sme zaznamenali v kategorii obeti fyzického napadnutia
vV porovnani s respondentmi, ktori sa obetou fyzického napadnutia nestali. U viktimovanych
respondentov ma index dovery hodnotu 45, teda policii skor nedoveruju ako doveruju, pricom
u neviktimovanych ma hodnotu 58,7 bodov, teda v pasme dovery. Udaje vyjadruje tabul’ka &. 8.
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Tabul’ka &. 8 — Urovei dovery obeti fyzického napadnutia k policii

Stali sa obet'ou fyzického
napadnutia
nie ano Spolu
M 58,7 45,0 57,8
Index dovery
SD 30,77 31,67 31,01
Eta=0,110

K prekvapivym zisteniam sme dospeli pri kategorii obeti sexualneho nasilia, ktorych index dovery
k policii je takmer zhodny s indexom dovery tych, ktori sa obet'ou sexualneho nasilia nestali. Obe
hodnoty st navyse v pasme dovery, v hodnote 57,7 a 57,9. Udaje st znazornené v tabul’ke ¢. 9.

Tabul’ka &. 9 — Uroven dovery obeti sexualneho nasilia k policii

Stali sa obet’ou sexualneho nasilia
nie ano Spolu
M 57,7 57,9 57,7
Index dovery
SD 31,09 26,87 31,04
Eta = 0,000

NajvyraznejSie rozdiely v dovere kpolicii sme zaznamenali medzi kategériami obeti tyrania
a neviktimovanymi. U neviktimovanych respondentov (tych, ktori sa nestali obet’ou tyrania) je index
dovery k policii v hodnote 58,5, kym u obeti tyrania iba 42,9. Je to najvacsi rozdiel zo vSetkych
skamanych kategorii obeti ndsilia a vzhladom na hodnotu indexu mozno usudit’, ze obete tyrania
policii skor nedoveruju. Udaje znazoriuje tabul’ka ¢ 10.

Tabul’ka &. 10 — Uroven dovery obeti tyrania k policii
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Stali ste sa obet’ou tyrania
nie ano Spolu
M 58,5 42,9 57,9
Index dovery
SD 30,80 32,44 30,99
Eta = 0,095



Hoci obete nasilia prejavuju policii mensiu doveru nez neviktimovani respondenti, mézu sa na tomto
postoji k policii u respondentov podielat’ aj iné skuisenosti a faktory, nez je ich vlastna skusenost’
S pracou policie pri rieSeni ich pripadu (ak ho policii oznamili). Z naSich zisteni vyplyva, Ze iba nieCo
vySe tretiny obeti nasilia pripista rozhodujuci vplyv skusenosti s policiou v roli obete na ich vnimanie
policajnej prace. Viac ako Stvrtina obeti nasilia priptsta ovplyvnenie ich ndzoru na pracu policie
prostrednictvom sprostredkovanych informacii o skiisenostiach svojich znamych. Vsetky odpovede su

znazornené v tabul’ke ¢. 11, kde v stlpci s ozna¢enim ,,nie” su respondenti, ktori sa nestali obetami
nasilia a Vv stlpci s oznacenim ,,ano* idaje od obeti nasilia.

Tabul’ka ¢. 11 — Vplyv jednotlivych faktorov na nazor respondentov na policiu

vlastna skisenost’ — pri cestnej kontrole % | 18,0| 12,0| 173

vlastna skisenost’ — administrativne ikony 235| 136 225
%
(vybavovanie dokladov a podobne)

Co zasadne ovplyvnilo V3 nazor na policiu, jej fungovanie, spravanie vlastna skusenost’, ked’ som potreboval / -a pomoc 98] 351| 125
9
sa prislu§nikov PZ k 'ud'om a podobne? ako obet’ ’
sktisenost’ mojich znamych, o ktorej mi rozpravali %l 221 272 227
medializované informacie (televizia, rozhlas, tlag, 266| 12,0 25,1
9
internet...) ’
Spolu % 100,0 | 100,0 | 100,0

IV. Ochota respondentov ohlasit’ zlo€in, ak by sa stali jeho obet’ou. Porovnanie viktimovanych
a neviktimovanych respondentov.

V tejto Casti nasho prispevku sme sa zamerali na preskimanie rozdielov medzi obetami ndsilia
a neviktimovanymi respondentmi v ich ochote kontaktovat’ policiu v pripade, Ze by sa stali obet'ou
niektorého zo skimanych deliktov v budicnosti. Otazka znela: ,, Ak by ste sa stali obetou niektorého
Z nasledujucich trestnych cinov (resp. deliktov), obratili by ste sa na policiu? Oznacte prosim tie, pri
ktorych by ste tak urobili.“ Udaje pre obe kategérie respondentov vyjadruje tabulka &. 12, kde prvy
stipec oznacuje delikt, na ohlasenie ktorého sa pytame, druhy stipec vyjadruje hodnotu, kolko percent
z neviktimovanych respondentov by sa na policiu pri konkrétnom delikte obratilo a treti stipec, kol’ko
obeti nasilia by sa v pripade inej viktimacie na policiu obratilo.

262



Tabul’ka €. 12 - Ochota respondentov ohlasit’ zlocin, ak by sa stali jeho obet'ou. Porovnanie
viktimovanych a neviktimovanych respondentov

Obet kriminality

nie | ano | Spolu
Kradez auta 74,97 55,21 72,91
Kradez veci z auta | 47,82 132,81 | 46,25
Kradez bicykla 42,00]40,10] 41,80
Vlamanie do bytu | 88,91 (72,92 87,24
Vlamanie do chaty | 32,79 | 24,48 | 31,92

Kradez 38,30 34,90 37,95
Podvod 36,61 19,79 34,85
Korupcia 16,00| 9,38] 15,31
Lupez 62,12]53,13| 61,18

Fyzické napadnutie | 68,36 | 52,08 | 66,67
Sexudlne nésilie 44,79 (31,77 43,43
Tyranie 27,33121,87] 26,76

Z Gdajov  znazornenych v tabulke sa zrejmé vyrazné rozdiely medzi obetami nasilia
a neviktimovanymi respondentmi v ochote kontaktovat’ policiu v pripade d’alSej viktimacie zvlast
niektorymi deliktami. Najvyraznej$im udajom je ochota, resp. neochota respondentov ohlasovat
korupciu, ktora je extrémne nizka u neviktimovanych respondentov, no u obeti nasilia eSte prudko
klesa. Tento udaj so sebou nesie informaciu o stave spolo¢nosti, kde policia akoby nebola ob¢anmi
vnimana ako partner pre rieSenie tohto typu problému. Nizku ochotu respondentov kontaktovat’ policiu
vidno aj v pripade tyrania, ktoré by ohlasil iba priblizne kazdy Stvrty neviktimovany respondent
a priblizne kazda piata obet’ nasilia. Rozdiely medzi obomi kategoriami vSak nie st tak vyrazné ako
V pripade korupcie. Zaujimavy rozdiel medzi obetami nasilia a neviktimovanymi respondentmi sme
zaznamenali v ochote oznamovat’ trestny ¢in podvodu, ktory by ohlasilo 36,6% neviktimovanych, ale
len necel4 pétina obeti nasilia. Najvyssiu ochotu kontaktovat’ policiu vidime v pripade vlamania do
bytu, kde by tak urobilo 88,9% neviktimovanych respondentov a 72,9% obeti nasilia. Byt alebo dom
predstavuje pre jeho obyvatelov domov a pocit bezpecia ato je isto jeden z dovodov, pre¢o by
respondenti vlamanie doii policii oznamili. Popri tom, Ze v pripadoch vldmani ide o nemalé materidlne
Skody, I'udia chcu zistit, kto narusil ich sukromny priestor a chct urobit’ vSetko pre to, aby sa to
nezopakovalo. Ochota respondentov oznamit’ policii vlimanie do bytu alebo domu dokonca prevysuje
ochotu ohlasit’ policii kradez auta, pri ktorej sa vzh'adom na nutné administrativne ukony spojené
s evidenciou vozidiel oCakava ohlasenost’ bliziaca sa k 100 percentam. V naSom vyskume by policiu
po kradezi auta privolali tri Stvrtiny neviktimovanych respondentov a 55,21% obeti nasilia.

Ak sa bliz§ie zameriame na jednotlivé kategdrie obeti nasilia podl'a toho, obetou akého deliktu sa
stali, m6Zeme sa zamerat’ na ich vyjadrenie, ¢i by nabuduce ohlasili nsilny incident, ktorého obet'ou
sa uz raz stali a kvoli ktorému st predmetom nasho vyskumu. Teda jednoducho povedané, zaujima
nas, ¢i obete lupeze nabudice oznamia policii lipez, ak sa jej obet'ou stanll znova atd’. Obete lipeze
by policiu pri d’al$ej lapezi privolali v 52,38 percentach pripadov, ¢o je menej ako u respondentov,

’

ktori sa obet'ami lupeze nestali. Z nich by policiu po lapezi privolalo 61,68%. Udaje o ochote obeti
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lupeze kontaktovat’ policiu v pripade, Ze sa opidt’ stanu obetou niektorého zo skimanych deliktov
znazornuje tabul’ka ¢. 13.

Tabul’ka ¢. 13 - Ochota respondentov ohlasit’ zloCin, ak by sa stali jeho obet'ou. Porovnanie obeti
lipeze a neviktimovanych respondentov

Stali sa obet'ou lupeze

nie ano | Spolu
Kradez auta 74,04 47,62 73,13
Kradez veci z auta | 46,94 | 30,16 | 46,36
Kradez bicykla 42,01 38,10 41,87
Vlamanie do bytu | 88,49| 58,73| 87,47
Vlamanie do chaty | 32,20] 23,81 31,91

Kradez 37,70| 42,86 37,88
Podvod 34,98| 30,16 34,81
Korupcia 15,08 | 19,05| 15,22
Lipez 61,68| 52,38 61,36

Fyzické napadnutie | 67,35| 52,38 | 66,83
Sexuélne nasilie 43,82 34,92| 43,51
Tyranie 26,98 22,22| 26,82

Obete fyzického napadnutia by policiu po d’alSom napadnuti kontaktovali v 51,69 percentdch
pripadov. Z respondentov, ktori sa obetou fyzického napadnutia nestali, by tak urobilo az 68,27%.
U obeti fyzického napadnutia je zdroven zaujimavy udaj o ochote kontaktovat’ policiu v pripade
korupcie, pri ktorom by policiu kontaktovalo iba 6,78% z nich. Na zéklade tychto udajov mozno
uvazovat’ o tom, ze obete fyzického napadnutia mali iné ocakdvania tykajuce sa policajnej prace, nez
bola napokon realita. To sa mohlo premietnut’ aj do ochoty riesit’ s policiu tak chulostivy problém,
akym je korupcia. Udaje o ochote obeti fyzického napadnutia kontaktovat’ policiu v pripade, Ze sa
opit’ stanl1 obet’ou niektorého zo skiimanych deliktov znazoriuje tabul’ka ¢. 14.

Tabul’ka €. 14 - Ochota respondentov ohlasit’ zloCin, ak by sa stali jeho obet'ou. Porovnanie obeti
fyzického napadnutia a neviktimovanych respondentov

Stali sa obet'ou fyzického napadnutia

nie ano Spolu
Kradez auta 74,50 55,08 73,23
Kradez veci z auta 47 57 31,36 46,51
Kradez bicykla 42,35 38,14 42,07
Vlamanie do bytu 89,09 68,64 87,75
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Vlamanie do chaty 32,68 20,34 31,87
Kradez 38,43 34,75 38,19
Podvod 36,12 19,49 35,03
Korupcia 15,78 6,78 15,19
Lupez 62,51 49,15 61,64
Fyzické napadnutie 68,27 51,69 67,18
Sexualne nasilie 44,60 27,12 43,46
Tyranie 27,28 21,19 26,88

V kontraste k zisteniam 0 obetiach lupeZze a fyzického napadnutia si udaje o obetiach sexualneho
nasilia. Z tych respondentov, ktori sa obetou sexudlneho nasilia nestali, by v takomto pripade
kontaktovalo policiu 43,31%. Avsak obete sexualneho nasilia by tak urobili az v 52,63 percentach
pripadov, ¢o je takmer o 10 percent viac. Tento idaj mozZno interpretovat’ viacerymi sposobmi. Jednak
mozno uvazovat’ o tom, Ze obete sexudlneho nasilia mohli mat’ v pripade ohlasenia incidentu policii
pozitivnu sktsenost’ s jej pristupom, alebo tu zohrava ulohu fakt, Zze obete, ktoré uz niekedy zazili
sexualne nasilie, si viac pripustaju vel'ka zavaznost' takychto incidentov a preto by boli ochotnejSie
policiu kontaktovat’ v pripade, Ze by sa im to stalo znova. Respondenti, ktori sa obetami sexudlneho
nasilia nestali, mozno nie st natol’ko pripraveni pripustitt si vaznost' takej situacie a skor
predpokladaju, ze by sa s fiou pokusili vysporiadat’ bez pomoci policie. Tato interpretacia je vSak iba
Vv rovine Uvahy, ktorej potvrdenie by muselo vzist' z d’alieho vedeckého skumania. Udaje o ochote
obeti sexualneho nasilia kontaktovat policiu v pripade, ze sa opdt stani obet'ou niektorého zo
skamanych deliktov znazornuje tabulka ¢. 15.

Tabul’ka €. 15 - Ochota respondentov ohlésit’ zlo¢in, ak by sa stali jeho obet’ou. Porovnanie obeti
sexualneho nésilia a neviktimovanych respondentov

Stali sa obet'ou sexualneho nasilia
nie ano Spolu

KradeZ auta 73,20 63,16 73,09
Kradez veci z auta 46,50 42,11 46,46
Kradez bicykla 42,08 31,58 41,97
Vlamanie do bytu 87,74 68,42 87,54
Vlamanie do chaty 31,95 26,32 31,89
Kradez 37,94 42,11 37,98
Podvod 34,92 21,05 34,77
Korupcia 15,22 10,53 15,17
LuapeZ 61,56 57,89 61,52
Fyzické napadnutie 67,15 47,37 66,94
Sexualne nasilie 43,31 52,63 43,41
Tyranie 26,64 42,11 26,80
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Obete tyrania, podobne ako obete lupeze a fyzického napadnutia si menej ochotné kontaktovat
v budiicnosti policiu, pokial’ by sa obet'ou tyrania stali opat’. Z nich by tak urobilo iba 15,15%, priCom
z respondentov, ktori sa obetami tyrania nestali, by tak urobilo 27,15%. Ako bolo uvedené vyssie, pri
trestnom ¢ine tyrania v§eobecne existuje vel'mi nizka ochota kontaktovat’ policiu zo strany obete alebo
potencialnej obete, ¢o prameni aj zo Specifik tohto druhu nasilia. Pachatel’ je vzdy z blizkeho okolia
obete, najastejSie priamo z rodiny, a teda obete maju strach z jeho pomsty, nakol’ko ich ma on vo
svojej moci. Navyse u obeti tyrania, ktoré sa v tomto stibore vyjadrili, Ze by policiu ani v budicnosti
nekontaktovali, mozno tento udaj povazovat’ az za hrozivo realny, ked’ze tyranie je druh nasilia, ktoré
sa cyklicky opakuje. Obete sa teda v tomto pripade nevyjadruji k hypotetickej situacii (moznej
viktimacii), ale k situacii, ktord vel'mi pravdepodobne skutocne nastane. Preto treba tento udaj
povazovat’ za alarmujuci a je mozné interpretovat’ ho tak, ze iba 15% obeti tyrania uvazuje o tom, ze
by svoj existujiici problém policii oznamila. Udaje o ochote obeti tyrania kontaktovat' policiu
Vv pripade, ze sa opét’ stant obet’'ou niektorého zo skimanych deliktov znazornuje tabulka ¢. 16.

Tabul’ka ¢. 16 - Ochota respondentov ohlasit’ zlo¢in, ak by sa stali jeho obet'ou. Porovnanie obeti
tyrania a neviktimovanych respondentov

Stali ste sa obet'ou tyrania

nie ano Spolu
Kradez auta 73,92| 46,97 72,95
Kradez veci z auta 47,04 25,76| 46,28
Kradez bicykla 41,92 39,39| 41,83

Vlamanie do bytu 87,66 77,27| 87,29
Vlamanie do chaty 32,341 21,21| 31,94

Kradez 38,08| 33,33] 37,91
Podvod 35,66 13,64| 34,87
Korupcia 15,72 4551 15,32
LuapeZ 61,41| 56,06| 61,22
Fyzické napadnutie| 67,38| 46,97| 66,65
Sexualne nasilie 4406 | 27,27| 43,45
Tyranie 27,15 15,15| 26,72
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V. Miera ohlisenosti nasilnych incidentov a dovody, pre ktoré sa obete rozhodli policiu
kontaktovat’, alebo nekontaktovat’

V tejto Casti prispevku vyhodnocujeme obete nasilia oddelene v dvoch stiboroch, a to ako zmieSany
subor obeti lupeze, fyzického napadnutia a sexualneho nasilia a druhy subor obeti tyrania zvlast. Toto
Clenenie vyplyva z konStrukcie dotaznika, do ktorého bola zaclenend batéria otazok zv1ast' pre obete
tyrania a zvlast' pre ostatné obete nasilia.

V zmieSanom subore obeti nasilia je zahrnutych 153 respondentov, z ktorych je 88 muzov (57,5%)
a 65 zien (42,5%). Z tohto suboru ohlasilo incident policii 53 respondentov, z nich bolo 27 muzov a 26
zien. Na otazku vSak neodpovedalo vSetkych 153 respondentov zo stboru, ale len 148. Percentudlny
podiel je preto pocitany z menSieho zakladu a predstavuje 35,8-percentnti ohlasenost’ incidentov.
Z dovodov, pre ktoré sa obete nasilia rozhodli policiu kontaktovat’, prevazuje prianie, aby bol pachatel
potrestany (23,5%) a potreba zabranit' opakovaniu viktimacie (15%). Z dévodov, pre ktoré sa obete
nasilia rozhodli policiu nekontaktovat’, prevazuje presvedcenie, Ze policia by s pripadom ni¢ neurobila
(38,6%), 19% obeti si problém s pachatel'om vyriesilo na vlastnu past’ a 18,3% zlo¢in neohlasilo zo
strachu z pomsty pachatel’a. Obavy z neSetrného vypocuvania malo len 7,8% obeti nasilia. Pri tejto
otazke je potrebné uviest, Ze respondenti mohli zvolit' viac odpovedi, preto stcet percentudlnych
podielov prevysuje 100%. Udaje o dovodoch kontaktovania, resp. nekontaktovania policie zo strany
obeti znazornuje tabul’ka ¢. 17.

Tabul’ka ¢. 17 — Dévody ohlasenia / neohlasenia viktimacie policii obet'ami

pocetnosti| %
ano, chcel/a som ziskat’ spét’ o ¢o som prisiel/prisla alebo nahradu od poistovne 8] 52%
ano, chcel/a som, aby bol pachatel’ potrestany 36 | 23,5%
ano, chcel/a som zabranit’ opakovaniu 23115,0%
ano, chcel/a som, aby mi pomohli 16]10,5%
ano, iné dovody 1 7%
nie, policia by s tym ni¢ neurobila (nebolo to tak vazne, nedostatok dokazov a pod.) 59| 38,6%
nie, mal/a som obavy z nesetrného vypocuvania 12| 7,8%
nie, mal/a som obavy, ze by sa mi pachatel’ pomstil 28118,3%
nie, vyriesil/a som si to sam/a, lebo poznam pachatel’a 29119,0%
nie, iné¢ dovody 5] 3,3%

Hoci nie st vel'ké rozdiely medzi muzmi a zenami v ochote ohlasovat’ nasilné incidenty policii,
existujii znaéné rozdiely v dévodoch, pre ktoré tak robia, resp. nerobia. Udaje o rozdieloch medzi
muzmi a Zenami v dovodoch, pre ktoré sa rozhoduju kontaktovat, resp. nekontaktovat’ policiu,
znazoriuje tabulka ¢. 18.

267



Tabul’ka ¢. 18 — Dovody ohlasenia / neohlasenia viktimacie policii obetami podl’a pohlavia

pocetnosti %
muzi | Zzeny | muzi | Zeny

ano, chcel/a som ziskat spat’ o ¢o som prisiel/prisla alebo nahradu od poistovne 5 3| 57%| 4,6%
ano, chcel/a som, aby bol pachatel’ potrestany 23| 13]26,1%] 20,0%
ano, chcel/a som zabranit’ opakovaniu 8 15| 9,1%| 23,1%
ano, chcel/a som, aby mi pomohli 4 12| 4,5%] 18,5%
ano, iné doévody (uvedte)........... 1 1,5%
nie, policia by s tym ni¢ neurobila (nebolo to tak vazne, nedostatok dokazov 43 16(48,9%| 24,6%
a pod.)

nie, mal/a som obavy z neSetrného vypocuvania 8 41 9,1%| 6,2%
nie, mal/a som obavy, Ze by sa mi pachatel’ pomstil 12 16]13,6%] 24,6%
nie, vyriesil/a som si to sam/a, lebo poznam pachatel’a 16 13]18,2%] 20,0%
nie, iné dovody 5 7,7%

Ako vidno zo znazornenych udajov, najcastej$im motivom, pre ktory kontaktovali policiu muzi, bolo
prianie, aby bol pachatel’ potrestany. Muzi tento doévod udavali v 26,1 percentach pripadov, zo zien
kazda piata. U Zenskej Casti obeti nasilia v§ak medzi dovodmi ohlasenia deliktu dominuje snaha
zabranit’ jeho opakovaniu (23,1%), kym u muzov malo tato potrebu iba 9,1%. Takmer pétina zien tiez
jednoducho chcela, aby im na policii pomohli, kym z muzov malo tito potrebu len 4,5%. Muzi
CastejSie uvadzali, Ze incident policii neoznamili z presved¢enia, ze by s nim ni¢ neurobila. Takto
uvazovala takmer polovica znich, no zo zien iba S$tvrtina. U zien bola najCastejSim ddévodom
neoznamenia incidentu obava z pomsty pachatela. Zhodne priblizne patina muzov aj zien si problém
S pachatel'om vyrieSila sama. Obavy z neSetrného vypocuvania zo strany policie uvadzala najmensia
cast muzskej aj zenskej kategorie obeti.

Z obeti tyrania sa viktimaciu rozhodlo oznamit’ policii 11 zo vSetkych 66. Na otazku odpovedalo 63
respondentov, preto percentualne je miera ohlasenosti 17,5%. Z dévodov, pre ktoré sa obete tyrania
rozhodli kontaktovat’ policiu, sa ndm vo vysledkoch objavili len tri: prianie, aby bol pachatel
potrestany, potreba zabranit’ opakovaniu, potreba pomoci zo strany policie — S vyskytom v intervale
10,6 — 12,1%. Z dévodov, pre ktoré sa obete tyrania rozhodli policiu nekontaktovat, dominovala
obava z pomsty pachatela, ktoru uviedla az tretina obeti tyrania. 18,2% obeti malo obavy z neSetrného
vypo&ivania a 15,2% si problém s pachatelom vyriesilo samo. Udaje o dévodoch kontaktovania, resp.
nekontaktovania policie obet’ami tyrania znazoriuje tabulka ¢. 19.

Tabul’ka ¢. 19 — Dévody ohlasenia / neohldsenia tyrania policii obetami

pocetnosti| %
ano, chcel/a som, aby bol pachatel’ potrestany 7{10,6%
ano, chcel/a som zabranit’ opakovaniu 8112,1%
ano, chcel/a som, aby mi pomohli 8112,1%
nie, policia by s tym ni¢ neurobila (nebolo to tak vazne, nedostatok dokazov a pod.) 19| 28,8%
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nie, mal/a som obavy z neSetrného vypocuvania 12118,2%

nie, mal/a som obavy, Ze by sa mi pachatel’ pomstil 22133,3%

nie, vyriesil/a som si to sam/a, lebo poznam pachatela 101 15,2%

nie, iné¢ dovody 8112,1%
ZHRNUTIE

V prispevku sme sa zamerali na preskimanie dovery k policii zo strany obeti nasilia v porovnani
S neviktimovanymi respondentmi a hl'adali sme odpovede na vyskumné otazky: 1. Aka je Struktira
suboru obeti nasilia z hl'adiska demografickych charakteristik a typu deliktu, 2. Aka je miera dovery
obeti nasilia k policii (triedenie aj podla jednotlivych deliktov), 3. Aka je ochota respondentov ohlasit’
zlo¢in, ak by sa stali jeho obet'ou teraz (triedenie na viktimovanych a neviktimovanych), 4. Aka je
miera ohlasenosti (a dovody ohlasenia a neohlasenia viktimacie) jednotlivych incidentov obetami
nasilia.

Z celkového poctu 1842 respondentov malo v sledovanom obdobi skuisenost’ s nasilim v pozicii obete
Vv sledovanom obdobi 192, ¢o predstavuje 10,4%. Podiel muzov a Zien medzi obetami nasilia bol
priblizne rovnaky. Z demografickych charakteristik sa ukazali ako vyznamné vek a vzdelanie
respondentov, pricom najvac¢si podiel obeti sme zaznamenali v najmladSej vekovej kategoérii a SO
zvySujucim sa vekom podiel obeti klesa (s vynimkou respondentov nad 65 rokov). Obdobne najvac¢si
podiel obeti nasilia sme zaznamenali v kategdrii respondentov so zakladnym vzdelanim a S vyS$im
vzdelanim ubuda obeti nasilia v jednotlivych kategdriach.

Sktisenost’” s nasilim v pozicii obete diferencuje doveru respondentov K policii. Kym
z neviktimovanych policii doveruje alebo skor doveruje 65,9% opytanych a 34,1% znich jej
nedoveruje alebo skor neddveruje, u obeti nasilia je tendencia skér opacna — viac ako polovica
(52,4%) z nich policii nedoveruje alebo skor neddoveruje a 47,6% policii doveruje alebo skor doveruje.
V triedeni podla jednotlivych deliktov najvicsi rozdiel v dovere k policii je medzi obetami tyrania
a neviktimovanymi respondentmi.

Ak by sa respondenti stali (bud’ prvy raz alebo opét’) v budicnosti obet'ou kriminality, ich ochota
kontaktovat’ policiu sa lisi v zavislosti od druhu deliktu aj od ich predchadzajucich skiisenosti ako
obete. Najvyraznej$im udajom je ochota, resp. neochota respondentov ohlasovat’ korupciu, ktora je
extrémne nizka U neviktimovanych respondentov, no u obeti nasilia eSte prudko klesa. Tento udaj so
sebou nesie informaciu o stave spolo¢nosti, kde policia akoby nebola obanmi vnimana ako partner
pre rieSenie tohto typu problému. Nizku ochotu respondentov kontaktovat’ policiu vidno aj v pripade
tyrania, ktoré by ohlasil iba priblizne kazdy Stvrty neviktimovany respondent a priblizne kazda piata
obet’ nasilia. Najvyssiu ochotu kontaktovat’ policiu vidime v pripade vlamania do bytu, kde by tak
urobilo 88,9% neviktimovanych respondentov a 72,9% obeti nasilia. Ochota respondentov oznamit’
policii vlamanie do bytu alebo domu dokonca prevysuje ochotu ohlasit’ policii kradez auta, pri ktorej
sa vzhl'adom na nutné¢ administrativne tikony spojené s evidenciou vozidiel oCakava ohlasenost
bliziaca sa k 100 percentam. V triedeni podla viktimacie konkrétnymi nasilnymi deliktami sme
dospeli k alarmujucim zisteniam o obetiach tyrania. Iba 15% z nich by kontaktovalo policiu, ak by sa
stali obetami tyrania opét. Vzhl'adom na cyklicku povahu tyrania je vSak potrebné upozornit’ na to, Ze
obete sa v tomto pripade nevyjadruju k hypotetickej situacii (moznej viktimacii), ale k situacii, ktora
vel'mi pravdepodobne skutocne nastane.
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Miera ohlasenosti nasilnych incidentov obetami predstavuje 35,8% pre kategdriu obeti lupeze,
fyzického napadnutia a sexualneho nasilia, ohlasenost’ tyrania dosahuje len 17,5%. Z dovodov, pre
ktoré sa obete nasilia rozhodli policiu kontaktovat’, prevazuje prianie, aby bol pachatel’ potrestany
a potreba zabranit' opakovaniu viktimacie. Z dovodov, pre ktoré sa obete nasilia rozhodli policiu
nekontaktovat’, prevazuje presvedCenie, Ze policia by s pripadom ni¢ neurobila, obete si problém
S pachatelom vyrieSili na vlastni pést’ a zloCin neohlasili zo strachu z pomsty pachatela. Obavy
Z neSetrného vypocuvania sa u obeti nasilia vyskytuju sice minimalne, avSak vyrazne Castejsie u obeti
tyrania neZ u obeti ostatnych nasilnych deliktov.

Vyskumny tim d’akuje Agentire pre podporu vyskumu a vyvoja za podporu realizacie vyskumného
projektu.
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Pravo obete na odbornu pomoc

The victim’s right to the expert assistance

Michal Cerfiansky, Igor Dobog

Abstrakt:

V nasledujicom prispevku venuju autori svoju pozornost' ¢iastkovym zlozkam jedného zo
zakladnych prav obete trestného ¢inu, ktorym je pravo na odborni pomoc. Akcent je kladeny
na dve zloZky - pravo na pomoc tlmocnika a prekladatela a pravo na pravnu pomoc. Cielom
prispevku je popisat’ vyznam prava obete na odborni pomoc, zhodnotit’ u¢innt pravnu upravu
tohto prava v SR a to aj s prihliadnutim na Gpravu na arovni EU. Autori sa tieZ zamyslaja nad
dostupnost'ou tychto zloziek pomoci obetiam a snazia sa formulovat’ navrhy a moznosti na
zlepSenie v tejto oblasti.

Abstract:

In the following contribution the authors devote their attention to further subdivisions of one
of the fundamental rights of the victim, which is the right to professional help. Emphasis is
placed on two components - the right to assistance of an interpreter and translator and the
right to legal aid. The aim of this paper is to describe the importance of victim's rights to
professional help evaluate efficient regulation of this law in Slovakia and also taking into
account the adjustment at EU level. The authors also wish to reflect the availability of these
components assisting victims and try to formulate proposals and possibilities for improvement
in this area.

KPucové slova: obet, tlmoc¢nik a prekladatel’, pravna pomoc, advokat, psychologicka
pomoc, socidlna pomoc

Keywords: victim, interpreter and translator, legal aid, attorney at law, psychological
assistance, social assistance

Uvod

Odbornici z oblasti trestného prava, kriminolégie, viktimologie, psychologie,
psychiatrie ako aj informovana laicka verejnost’ sa isto zhodnu v tom, Ze otdzky spojené s
postavenim, ochranou a uplatiovanim prav obeti, ktoré v dosledku trestnych c¢inov
spachanych tretimi osobami utrpeli zdvazni ujmu na zivote, zdravi, cti, dostojnosti, prip. na
majetkovych a inych prévach, ako aj rozne programy zamerané na ochranu, odSkodnovanie
a pomoc obetiam, mozno v si¢asnej dobe oznacit’ za vel'mi zivu a aktualnu tému, a to tak na
poli medzinarodnom, supranacionalnom i narodnom. Vo viésine Statov Europy, nevynimajic
z toho ani Slovensku republiku, uz dlhodobo prebieha verejna diskusia o moZnostiach prijatia
novych opatreni, ktorych vysledkom bude zabezpecenie efektivnejSej ochrany
a kvalitnejSicho vykonu prav obeti, ako aj zabranenie opakovanej viktimizacii.

Nehodno vSak zabudat, ze tomu tak nebolo vzdy. Diskusia o posilneni prav oséb
poskodenych trestnymi Cinmi (obeti) sa zaCala az v druhej polovici 20. storocia, pricom
najvyznamnejSie iniciativy v tejto oblasti sa realizovali v ramci Organizacie spojenych
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narodov, prip. Rady Eur6py.”®® V poslednych troch desatro&iach prijali uvedené organizéacie
mnohé vyznamné dokumenty, ktorych obsah mozno povazovat za garancie prav obeti
trestnych ¢inov na nadnarodnej urovni.

Z dokumentov prijatych v ramci Rady Eur6py mozno na tomto mieste spomenut’:

- Rezoliciu (77) 27 Vyboru ministrov Rady Eurépy o odskodiiovani obeti

trestnych ¢inov,

- Odporucanie ¢. R (83) 4 o ucasti verejnosti na politike kriminality,

- Odporucanie ¢. R (85) 11 o postaveni obeti v ramci trestného prava a trestného

konania,

- Odporucanie ¢. R (87) 21 o pomoci obetiam a prevencii viktimizacie,

- Odporucanie ¢. R (2006) 8 o0 pomoci obetiam trestnych ¢inov, ¢i

- Euroépsky dohovor o od$kodiiovani obeti nasilnych trestnych ¢inov.

., Poziadavky na ochranu jednotlivcov poSkodenych trestnym cinom a na ich prdvo na
zodpovedajucu nahradu Skody su obsiahnuté aj v Deklardcii OSN ¢. 40/34 z 29.11.1985
0 zakladnych principoch spravodlivosti pre obete kriminality a zneuzitia pravomoci. 299

V oblasti ochrany prav obeti kriminality, ako jednej zo svojich agend, nezaostava od 80-
tych rokov minulého storocia ani Eurdpska tnia. Za najvyznamnejSie legislativne akty prava
Europskej unie zoblasti prdv obeti mozno spomenit najmd Ramcové rozhodnutie
2001/220/SVV o postaveni obeti v trestnom konani, ktoré bolo prijaté v suvislosti s ¢l. 32
zéverov zasadnutia Rady v Tampare, ktoré sa konalo v diioch 15. a16.10.1999°%, &
najnoviie Smernicu Eurépskeho parlamentu a Rady 2012/29/EU, prijati dia 25.10.2012,
ktorou sa stanovuji minimalne normy v oblasti prav, podpory a ochrany obeti trestnych
¢inov a ktorou sa nahradza ramcové rozhodnutie 2001/220/SVV o postaveni obeti v trestnom
konani (d’alej vtexte aj ako ,,smernica o postaveni obeti v trestnom konani“ alebo
wsmernica®). Uvedenu smernicu je Slovenskd republika ako Clensky S§tat Europskej tnie
povinny transponovat” do svojho pravneho poriadku najneskér do uplynutia transpozicnej
lehoty, stanovenej ¢l. 27 ods. 1 smernice, ato do 16.11.2015. Nakol'ko v sucasnosti
neexistuje v Slovenskej republike zakon, ktory by v sebe zahriioval komplexnejSiu upravu
prav obeti kriminalitygm, predpokladame, Ze zékonodarca bude nasledovat’ vzor Ceskej
republiky arozhodne sa prijat’ osobitny zakon, v ktorom bude ponata zakladna tprava
jednotlivych prav obeti trestnych ¢inov, pricom v niektorych ohladoch bude tento zakon
odkazovat’ na jestvujicu pravnu Upravu. Nepochybne bude Ziaduce aj niektoré platné pravne
predpisy Vv potrebnom rozsahu novelizovat’ a doplnit’.

Ked’ uz hovorime o pravach obeti trestnych ¢inov, ktoré z prav, vyplyvajiacich z vyssie
uvedenych pramefiov, moZno medzi ne zaradit’? J. Holomek>*? vychadza pri enumeracii prav
obete zo systematiky &eského zdkona o obetiach trestnych &inov®® auvadza, 7e medzi
zékladné prava obete mozno zaradit’ tieto:

- pravo na poskytnutie odbornej pomoci,

- pravo na informacie,

- pravo na ochranu pred hroziacim nebezpecenstvom,

%8 Blizsie pozri IVOR, J. — KLIMEK, L. — ZAHORA, I.: Trestné pravo Eurdpskej tnie a jeho vplyv na pravny
poriadok Slovenskej republiky, Zilina: EUROKODEX, 2013, s. 471.

% HOLOMEK, I.: Viktimologia, Plzeii: Ale§ Cengk, 2013, s. 85

%0 (1. 32 ustanovoval okrem iného aj poziadavku na vytvorenie minimalnych $tandardov na ochranu obeti
trestnych cinov, ako st pristup obeti k spravodlivosti, pravo na odSkodnenie, pravo na ndhradu nékladov
trestného konania, ¢i vytvorenie programov na financné opatrenia a zapojenie mimovladnych organizacii do
pomoci a ochrany obeti. BliZ$ie pozri op cit. sub 1, s. 474

%% Dokonca ani pojem obet nie je v sucasnosti legalnym pojmom. Zakonodarca pouziva jedine pojem
poskodeny, ktory vSak nemozno vzdy stotoznit’ s pojmom obet’.

2 HOLOMEK, J.: Op. cit. sub 2

%08 7akon &. 45/2013 Sb. o obétech trestnich &inti a 0 zméné nekterych zikont (zikon o obétech trestnich Gintl)
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- pravo na ochranu sikromia,
- pravo na ochranu pred druhotnou ujmou,
- pravo na peflaznu pomoc.

Na nasledujtcich stranach sa zameriame na prvé z vyssie uvedenych prav obete, a sice
- pravo obete na odborni pomoc. Nakol'ko uvedené pravo obete ma viacero zloziek, v tomto
prispevku budeme klast doraz na pravo obete na pomoc tlmoc¢nika a prekladatel’a, a to
z dovodu, ze vyznam tohto prava, vzhl'adom na narastajicu globalizaciu a stale castejSie sa
objavovanie cudzich prvkov v trestnom konani, naberd na intenzite. Druhou zlozkou prava na
odbornu pomoc, ktorej budeme venovat’ osobitni pozornost’ je pravo obete na pravnu pomoc,
ato ¢i uz poskytovani zo strany komer¢nych subjektov (advokati), subjektov z oblasti
neziskového sektora (neziskové organizacie, obéianske zdruzenia a pod.) alebo zo strany Statu
(ustanovenie advokdta sudom). Ostatné zlozky odbornej pomoci obetiam, ako st
psychologicka a socialna pomoc, si priblizime iba v zakladnych rysoch.

Nasim cielom vtomto ¢lanku je najmd popisat vyznam prava obete na odbornu
pomoc, zhodnotit’ u€innu pravnu upravu tohto prava v Slovenskej republike. Pokusime sa
posudit’ sulad domacej pravnej upravy s Gpravou obsiahnutou v smernici 0 postaveni obeti
V trestnom konani, zamyslime sa nad dostupnostou tohto druhu pomoci pre obete a budeme
sa snazit' formulovat’ navrhy a moznosti na zlep$enie v tejto oblasti.

1. Pomoc obetiam kriminality a jej formy

Momentom spachania trestného Cinu sa obete dostavaji do nezdvideniahodnej
situdcie. Pritom nie je vzdy v ich silach, sa z tejto nepochybne tazkej Zivotnej situdcie dostat’
a vyriesit’ ju bez pomoci druhych a to najmi v dosledku existencie réznych prekazok ako su
napr. strach, tzkost, poskodeniec psychického resp. fyzického zdravia, nedostatok sil,
informacii ¢i intelektu, slabé pravne povedomie alebo jazykova bariéra. Preto su obete Casto
odkédzané na pomoc inych osob. Tie svojim konanim mézu vyznamnym spdsobom prispiet’
k ulahCeniu a vyrieSeniu problémov, ktoré so sebou trestné ¢iny obetiam prindsaji.
Vyznamnym predpokladom na to, aby sa obeti dostala potrebna pomoc, je, aby Staty, ktoré
V podstate nedokézali ochranit’ obet’ a dovolili spachanie trestného ¢inu, v ramci svojho
pozitivneho zavidzku voéi osobdm zdrzujicim sa na svojich tizemiach, prijali v prospech
tychto osob také vhodné legislativne a organizacné opatrenia, ktorych vysledkom bude
dostupnost’ a efektivita pomoci obetiam kriminality, priCom tato im moéze byt poskytovana
V réznych formach. Pomoc obetiam aj jej formy sa daju ¢lenit’ podl'a viacerych kritérii.

Z hladiska odbornosti pomoci, mozno pomoc obetiam ¢lenit’ na laicka pomoc
a odbornu pomoc. Pri laickej pomoci obeti zohrava kI'aicovi rolu predovsetkym jej najblizsie
okolie, ku ktorému mozno zaradit’ rodinnych prislu$nikov a priatel'ov obete. Prave prostredie
tvorené blizkymi osobami obete md vyznamny vplyv pri vyrovnavani sa obete s prezitou
traumou, malo by jej pomdct pri obnovovani pocitu bezpeéia ¢i znovunachadzani schopnosti
doverovat’ inym 'ud’om, alebo sa u obete méze vyskytnut’ situacia, v ktorej bude potrebovat’
déveryhodného ¢&loveka, ktory by jej pomahal v procese ,,ventilicie® negativnych emoécii.**
V niektorych pripadoch vSak laicka pomoc obetiam nepostacuje. Preto by mali mat’ moZnost’
obratit’ so svojim problémom na subjekty poskytujuice odborni pomoc. Odbornd pomoc je
zaloZena na ochote alebo povinnosti odborne znalého subjektu, pri vyuziti svojich odbornych
znalosti, schopnosti a vedomosti, poskytnit' obeti potrebné plnenie, spocivajice napr.
v poskytovani lekarskej starostlivosti, v r6znych forméach poradenstva (psychologického,
socidlneho, pravneho), v zastupovani obete pred orgdnmi verejnej moci alebo, ak je to

%94 Blizsie pozri HOLCR, K. a kol.: Kriminologia, Bratislava: IURA EDITION, 2008, s. 124 a nasl.
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potrebné, aj v preklade dokumentov atlmoceni komunikéacie obete s inymi osobami
a inStiticiami.

Dal§im moznym kritériom ¢&lenenia pomoci obetiam je povaha subjektu
poskytujiuceho pomoc. Pomoc mdze byt totiz poskytovand tak zo strany Statu a jeho
inStitacii (napr. urady prace, socialnych veci a rodiny alebo Centrum pravnej pomoci), ako aj
zo strany roznych neStatnych subjektov ako st napr. obCianske zdruzenia, neziskové
organizacie poskytujuce vSeobecne prospesné sluzby, nadécie, advokati ¢i cirkvi
a nabozenské spolo¢nosti.

Formy pomoci obetiam je mozné Clenit’ aj z pohl'adu subjektu, ktorému je pomoc
poskytovana. V tomto ohl'ade mozZno hovorit o v§eobecnej pomoci a osobitnej pomoci.
Vseobecna pomoc je adresovana obetiam akéhokolvek trestného ¢inu, bez rozdielu veku,
pohlavia, rasy, narodnosti a pod. Pri osobitnej pomoci sa bert do uvahy faktory ako je
zévaznost’ a forma trestnej ¢innosti €1 osobitné potreby obeti. V tejto stvislosti preto mozno
hovorit’ o pomoci Zenam, ktoré st obetami doméaceho nasilia, o pomoci obetiam sexualnych
trestnych ¢inov, o pomoci tyranym detom, o pomoci obetiam teroristickych trestnych ¢inov,
pripadne o pomoci obetiam latentnej kriminality.

S prihliadnutim na ¢as, kedy je obetiam poskytovand pomoc, je mozné rozliSovat
medzi pomocou poskytovanou potencialnym obetiam kriminality, v ktorej mozno badat’
vyrazny prevenény prvok a pomocou obetiam kriminality vo vlastnom slova zmysle. Tato
pomoc, bertc zretel na potreby obete, byva poskytovana bud bezprostredne po cine,
vV ramci trestného konania alebo civilného konania, no a nakoniec tiez nasledne (napr.
psychologicka pomoc pri posttraumatickych stavoch).

Doélezitym faktorom pri poskytovani pomoci obetiam je aj sposob financovania
poskytovatel’ov pomoci. Zdroje financovania maju najcastejSie podobu dotacii zo Statneho
rozpoCtu, sponzorskych darov, vytazkov z dobroCinnych zbierok alebo napr. v pripade
advokatov odmeny za poskytnutie pravnych sluzieb. S tymto faktorom uzko suvisi delenie
pomoci obetiam na zdklade jej odplatnosti na pomoc odplatni (oneroznu) a
pomoc bezodplatnu (lukrativnu).

2. Pravo obete na tlmocenie a preklad

Doésledkom zvacSujicej sa miery globalizacie ¢i vzh'adom na uplatiiovanie prava na
vol'ny pohyb 0sdb vramci EU je pravu na tlmolenie a preklad prisudzovany stale vacsi
vyznam. Dovodom jeho zviac¢Sovania je narastajiica tendencia vyskytu medzinarodného prvku
Vv trestnych konaniach. L. Klimek v tejto suvislosti uvadza: ,, Odstranenie vnutornych hranic
v ramci EU a narastajiice uplatiiovanie prava na volny pohyb a pobyt viedli k ndrastu poctu
0sob podielajucich sa na trestnom konani v inom ¢lenskom Stdte ako v state ich pévodu. * 305

Vyznam prdva na tlmocenie a preklad vo vztahu k obetiam trestnych ¢inov, ktoré
vV ramci trestného konania vystupuju najcastejSie v pozicii poskodeného, sa znasobuje o to
viac, ze v dosledku trestného Cinu obet’ utrpela zavazni ujmu a ma evidentny zaujem na
potrestani pachatel’a a ulohou Statu je zabezpecit’, aby obet’ v dosledku jazykovej neznalosti
nebola voci ostatnym subjektom v tomto smere znevyhodnena. Ak by sa obeti toto vyznamné
pravo pocas trestného konania tplne alebo v nepripustnej miere odoprelo, nebolo by mozné
z pohladu obete hovorit viac o spravodlivom procese avkone¢nom dosledku ani
0 spravodlivom odsudzujiicom ¢i oslobodzujicom rozhodnuti pre pachatel’a. V tejto suvislosti
mozno odkdzat' aj na bod 34 preambuly smerniceé 0 postaveni obeti v trestnom konani,
v zmysle ktorého nie je mozné dosiahnut’ spravodlivost’ konania v plnej miere, pokial’ obete

%95 KLIMEK, L.: Pravo na timo&enie a preklad v trestnom konani v EU: nové opatrenie na posilnenie procesnych
prav podozrivych alebo obvinenych os6b. In: Casopis pro pravni védu a praxi, 2012, €. 2, str. 134
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nie su schopné nalezite vysvetlit' okolnosti trestného ¢inu a poskytnit svedectvo spdsobom
zrozumite'nym pre prislusné orgéany.

Podstatou prava obete na tlmocenie a preklad je odstranenie jazykovej bariéry medzi
obet'ou a pachatel'om, prip. medzi obetou a orgdnmi ¢innymi v trestnom konani resp. sidom
a napomaha tak aktivnej ucCasti obete na konani ¢i kvalitnejSiemu uplatiovaniu svojich
procesnych prav a narokov voci pachatelovi. Pravo na tlmocenie a preklad je v pripade, ze
obet’ nerozumie jazyku, v ktorom sa vedie trestné konanie, alebo nim nehovori, vyznamnym
predpokladom na uplatnenie takych prav obete, ako su napr. pravo rozumiet a byt
pochopeny, pravo na poskytnutie informacii od prvého kontaktu s prislusnym organom, pravo
podat’ trestné oznamenie, pravo aktivnej ucasti na trestnom konani a pod.

Prihliadnuc na nepopieratel'ny vyznam bolo toto pravo tak na narodnych urovniach
alebo na trovni europskej a medzinarodnej vyzdvihnuté na zakladné pravo a preto je mu
potrebné venovat patri¢ni pozornost’.

2.1 Garancie prava obete na tlmocenie a preklad z pohladu prdava EU

Nie je snad’ ziadnym prekvapenim, ze toto pravo predstavuje jednu z integralnych
sucasti obsahu smernice o postaveni obeti v trestnom konani. Jej €l. 7 obsahuje taziskova
upravu tohto prava v suvislosti s postavenim obeti v trestnom konani. Ako bude nizSie
rozobrané, ani pravo obete na tlmocenie a preklad, ako vac¢Sinu zo zakladnych prav, nema
absolutnu povahu a moéze byt s prihliadnutim na jeho vyznam aUcel v urcitej miere
obmedzené, resp. jeho poskytnutie zo strany Statu podmienené aktivnym konanim
opravneného subjektu.

V zmysle uvedeného ¢lanku maju ¢lenské Staty povinnost’ obetiam, ktoré nerozumeju
jazyku, v ktorom sa vedie trestné konanie, alebo ak nim nehovoria, zabezpecit' poskytnutie
bezplatného tlmocenia a prekladu, a to minimalne v rozsahu stanovenom smernicou.

Uvedend povinnost’ clenskému S§tatu ale nevznikd automaticky. Aby bola obet’
opravnena vyuzivat’ pomoc tlmocnika a prekladatel’a a aby bol §tat zaroven povinny jej tuto
pomoc poskytnat, je nevyhnutné, aby samotnd obet’, po tom, ako bola o tomto prave zo strany
prislusného orgdnu poucend, ucinila voci prislusSnym organom Statu jednostranny ukon,
ktorym je vyhlasenie o tom, Ze neovlada jazyk, v ktorom sa vedie konanie. Na forme
vyhlasenia obete 0 neznalosti jazyka konajiceho sudu nezalezi. Podstatné je, Ze z tohto
vyhlasenia bude jednozna¢ne vyplyvat’, Ze obet’ nehovori a nerozumie jazyku, v ktorom sa
vedie konanie a preto ziada pomoc tlmoc¢nika a prekladatela. Ak ale obeti nebola zo strany
Statu poskytnutd pomoc tlmoc¢nika a prekladatela, hoci tento druh pomoci prichadzal do
uvahy, ato vyluéne z dovodu, Ze obet’ po pouceni 0 svojom prave na takyto druh pomoci
nasledne v ziadnom S$tadiu konania neadresovala prisluSnym organom S$tatu svoje vyhlasenie
0 tom, ze jazyku konania nerozumie a nehovori nim, mame za to, Ze v tomto pripade nepdjde
0 poruSenie prava na spravodlivy proces.

Rovnako 0 poruSenie prava obete na spravodlivy proces nepdjde ani v pripade, ak
nebola obeti poskytnuta pomoc tlmoénika a prekladatela v jej rodnom jazyku. Uplne totiz
postaci, ak je obeti poskytnutd pomoc tlmoc¢nika a prekladatel'a v jazyku, ktorému rozumie.
Pomoc tlmo¢nika a prekladatela nemusi byt obeti poskytovani ani v rdmei celého trestného
konania, ale iba v tom $tadiu a v takom rozsahu, ktory bude potrebny na efektivne uplatnenie
jej prav. Teda ako sme uz vyS$sie uviedli, pravo na tlmocenie a preklad moze byt v urcite;
miere obmedzené istymi limitmi, priCom rozsah tychto limitov musi zohladnovat vyznam
a ucel tohto prava tak, aby stanovené pravo pre opravnenu osobu nepredstavovalo pthu iliziu,
aby sa jeho vyuzitim dosiahol v prospech opravnenej osoby sledovany ciel’, pre ktory bolo
toto pravo do pravneho poriadku zavedené, avSak na druhej strane vykon tohto prava zo
strany obete nesmie predstavovat’ neprimerané zatazenie pre §tat, ktory je povinny umoznit
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jeho realizaciu. Rovnako nesmie vykon prava obet'ou predstavovat’ neprimerané predlZzovanie
trestného konania. Do rozsahu prava obete na tlmocenie a preklad, vyplyvajiceho z
poziadaviek smernice o postaveni obeti v trestnom konani mozno zaradit’:
- pravo na pomoc tlmocnika a prekladatela v pripade, Ze obet chce podat’ trestné
oznamenie pred orgadnom §tatu, ktorého jazyku nerozumie alebo nim nehovori,
- poskytnutie bezplatného prekladu potvrdenia o podani trestného oznamenia, ak on
obet’ poziada,
- poskytnutie pomoci tlmoc¢nika asponn v priebehu vsetkych vysluchov obete (vratane
policajného vysluchu), ako aj pocas aktivnej ucasti obete na sidnom pojednavani

a vSetkych potrebnych predbeznych pojednavaniach,

- poskytnutie bezplatného prekladu informéacii, ktoré su zasadné pre ucely uplatnenia

prav obeti>% ,

- poskytnutie prekladu informacie o mieste a ¢ase sudneho pojednavania na ziadost
obete.

Naopak, do prava obete na pomoc tlmoc¢nika a prekladatela nespada pravo na preklad
dokumentov alebo casti dokumentov, ktoré nie sii podstatné na uplatnenie prava obete na
aktivnu ucast’ v konani. Hoci aj v pripade, ak by prislusny organ mal za to, Ze sa jedna vo
vztahu k obeti o nepodstatny dokument, méze obet’ na zéklade svojej odévodnenej ziadosti
poziadat’ o preklad takého dokumentu, resp. jeho Casti.

Aby nedochadzalo zo strany obeti k zneuzivaniu prava na tlmocenie a preklad,
smernica 0 postaveni obeti v trestnom konani priznava organom ¢innym v trestnom konani
a sudu opravnenie posudzovat, ¢i v konkrétnom pripade je naozaj nevyhnutné, aby bol obeti
tento druh pomoci poskytnuty. Tato mozZnost' prichddza do tuvahy najmi v pripadoch
jazykovej blizkosti medzi jazykom konania a jazykom, ktorému obet’ rozumie a hovori nim.
Nie je teda pripustné, aby obeti, ktora rozumie a hovori ¢esky, bol ustanoveny tlmo¢nik, ak
trestné konanie prebieha v slovenskom jazyku. V takomto a obdobnych pripadoch smernica
svojim ¢lankom 7 ods. 7 umoziuje prislusnym organom, aby vydali rozhodnutie, v ktorom
ziadosti obete o poskytnutie pomoci tlmocnika a prekladatel'a nevyhoveji. Ak sa tak stane,
obet ma mat moznost proti takémuto rozhodnutiu prislusného organu podat’ opravny
prostriedok. Rozhodovanie o opravnom prostriedku proti rozhodnutiu 0 neposkytnuti pomoci
tlmoc¢nika a prekladatela obeti by podla poziadavky smernice nemalo neprimerane
predlzovat’ trestné konanie.

Smernica vo svojich poziadavkach neopomina ani mozZnost’, aby sa pri poskytovani
pomoci obetiam prostrednictvom tlmocnika a prekladatela vyuzivali v prospech ucelnosti
a rychlosti konania moderné komunikacné technologie ako su videokonferencia, telefon alebo
internet. Takyto postup vSak nesmie byt’ vykonany na tikor riadneho uplatnenia prav obete.

2.2 Garancie prava obete na tlmocenie a preklad z pohladu prava SR

Pravo obete na tlmocenie a preklad, podobne ako ostatné zdkladné prava a slobody,
vyplyvaju v pravnom poriadku SR z tistavného zakona ¢. 460/1992 Zb. Ustava Slovenske;j
republiky v zneni neskorsich predpisov (d'alej aj ako ,,Ustava SR¥). Podla &l 47 ods. 4
Ustavy SR: ,,Kto vyhlasi, Ze neovldda jazyk, v ktorom sa vedie konanie podla odseku 2, ma
pravo na tlmocnika. “ Specificky pre oblast’ trestného konania je toto pravo upravené v ust. §
2 ods. 20 zakona ¢. 301/2005 Z. z. Trestny poriadok v zneni neskorSich predpisov (d’alej aj

%96 K takymto informéaciam je potrebné v zmysle &l. 7 ods. 3 a 5 smernice 0 postaveni obeti v trestnom konani
zaradit’ aspon kazdé rozhodnutie, ktorym sa kon¢i trestné konanie vo veci trestného ¢inu spachaného voci obeti,
a na ziadost’ obete preklad odovodnenia alebo struéného zhrnutia odévodnenia takéhoto rozhodnutia s vynimkou
rozhodnutia poroty alebo rozhodnutia, ktorého odévodnenie je doverné, v pripade ktorych sa oddvodnenia na
zaklade vnutrostatneho prava neuvadzaju.

276



ako ,,Trestny poriadok*), v zmysle ktorého ak poskodeny ako jeden zo subjektov trestného
konania vyhlési, Ze neovladda jazyk, v ktorom sa konanie vedie, md pravo na tlmocnika a
prekladatela. Tlmo¢nika a prekladatela néasledne priberie organ ¢inny v trestnom konani
opa‘[renim.307

Dovolime si podotknut’, Ze slovenska pravna tuprava ide v istom smere uz V sicasnosti
nad ramec poziadaviek smernice, hoci tato do slovenského pravneho poriadku este nebola
transponovana a poskytuje tak obetiam vys$$i Standard ochrany a lepSiu dostupnost’ tohto
prava. A sice organy ¢inné v trestnom konani mézu v zmysle ust. § 28 0ds. 2 v spojeni s 0dSs.
4 Trestného poriadku pribrat’ tlmoc¢nika, resp. prekladatela do konania aj vtedy, ak obet’
V postaveni poskodeného sice vyhlasi, Ze rozumie jazyku, v ktorom sa vedie konanie, avSak
organ, ktory tkon vykonava zisti, Ze jazykové schopnosti tejto osoby nie si dostatocné k
riadnemu uplatneniu jej prav v jazyku, v ktorom sa vedie konanie. V takom pripade prislusny
orgéan rozhoduje uznesenim, proti ktorému je pripustna st'aznost’.

Poziadavkam smernice®®® zodpoveda aj ust. § 28 ods. 3 Trestného poriadku, v ktorom
si stanovené podmienky pribratia tlmoc¢nika alebo prekladatela pre pripad, Ze obet’ si ako
jazyk, ktorému rozumie a ktorym hovori, zvoli taky, na ktory nie je v zozname tlmocnikov
zapisany Ziadny tlmoc¢nik alebo ak vec neznesie odklad a zapisani tlmocnici su
nedosiahnutel’ni. V takychto pripadoch smie orgdn ¢inny v trestnom konani alebo sud pribrat’
do konania tlmo¢nika na tradny jazyk Statu, ktorého je obet’ Statnym prisluSnikom, alebo v
ktorom ma bydlisko a ktorému tato osoba rozumie.

Slovenskd pravna uprava dokonca pamdtad aj na moznost vyuZzitia modernych
technologii pri poskytovani pomoci obetiam vo forme tlmocenia a prekladu.>*

2.3 Navrhy de lege ferenda

Ako sme vysSie poukazali, slovenskd pravna uprava uz v stcasnosti zodpovedd vo
vacse] miere poziadavkdm vyplyvajucim zo smernice a V niektorych pripadoch dokonca
poskytuje obetiam vysSi Standard prav. AvSak, aby naSa domdca pradvna Uprava uplne
zodpovedala ciel'om a ustanoveniam smernice, bude nevyhnutné prijat’ v tomto smere novelu
Trestného poriadku, v désledku ktorej budii novelizované jeho ustanovenia.

Navrhujeme, aby zakonodarca pristapil k novelizacii ust. § 62 Trestného poriadku
Vtom smere, ze vsunie do uveden¢ho ustanovenia pravo obete, ktorda nehovori alebo
nerozumie jazyku, v ktorom sa vedie konanie, na bezplatné poskytnutie prekladu potvrdenia
0 podani trestného oznamenia zo strany organov ¢innych v trestnom konani, a to Vv jazyku
0 ktorom obet” vyhlasi, ze mu rozumie, pripadne v jazyku, ktory je tradnym jazykom
v krajine, ktorej je obet’ statnym prislusnikom, pripadne v Staitnom jazyku krajiny, kde ma
obet” bydlisko a tomuto jazyku rozumie.

Tiez navrhujeme novelizaciou Trestného poriadku doplnit’ ust. § 28, ato zrejme
onovy odsek, vktorom by bol stanoveny rozsah poskytovania pomoci tlmocnika
a prekladatel’a obeti, a to iba na Ukony alebo dokumenty (resp. ¢asti dokumentov), ktoré st
relevantné na u¢inné uplatnenie prav obeti v rdmci trestného konania. Pritom by malo byt tiez
upravené pravo obete podat’ orgdnu cinnému v trestnom konani odévodnentt Ziadost’
0 poskytnutie pomoci tlmo¢nika a prekladatela aj pri ukonoch alebo dokumentoch, o ktorych

%7 podra ust. § 10 ods. 19 Trestného poriadku: ,, Opatrenia sii neformdlne tistne alebo pisomné rozhodnutia
technicko-organizacnej alebo operativnej povahy.

%% Bod 36 preambuly smernice.

%99 Blizsie pozri ust. § 28 ods. 6 Trestného poriadku, podla ktorého: ,, Pokial’ sa na zarucenie spravodlivého
procesu nevyzaduje fyzickd pritomnost tlmocnika a nepodari sa zabezpecit timocnika pre jazyk, ktoréemu osoba
uvedend v § 2 ods. 20 dostatocne rozumie, mozno v odovodnenych pripadoch tlmocenie zabezpecit aj
prostrednictvom technickych zariadeni urcenych na prenos obrazu a zvuku. “
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organ ¢inny v trestnom konani usudil, Ze nie st pre uplatnenie prav obete v konani podstatné.
Ak organ ¢inny v trestnom konani vyhodnoti Ziadost' obete ako neopodstatnenii a pomoc
tlmoc¢nika a prekladatela jej svojim uznesenim odmietne udelit, mala by mat’ obet’ moznost’
podat’ proti takémuto uzneseniu st'aznost’.

3. Pravo obete na pravnu pomoc

Jednym z vyraznych znakov modernej spolo¢nosti je, Zze takmer kazdy interpersonalny
vztah a kazda oblast’ I'udského zivota st upravené pravom vo forme stanovenej a uznanej
Statom. Jednotlivec, ktory sa stane obet'ou protipravneho konania, je nasledne vtiahnuty do
systému, ktory bol zdkonodarcom ustanoveny na rieSenie obdobnych situacii. Fungovanie
tohto systému byva pre obet’ trestného ¢inu velkou neznamou, nevyzna sa v iom a nevie
efektivne uplatiiovat’ svoje prava priznané jej pravnym poriadkom. Preto sa niet ¢o cudovat,
7ze obet’ mdze Casto prepadnut’ pocitu Uzkosti a beznadeje z dovodu, Ze sa nevie domdct
spravodlivosti, ktorej dosiahnutie pochopitel'ne ofakava. Tu zohrava klicova ulohu pravo
obete na pravnu pomoc, ktoré - podobne ako pravo na tlmocenie a preklad - je jednym zo
zékladnych prav, a to nielen obete, ale kazdého, kto pravnu pomoc potrebuje.

Ako uvadza H. Bailouch, pod pojmom prave na pravnu pomoc treba rozumiet ,, (...)
moznost angazovania pravneho profesiondla ¢i osoby znalej prdava, na ktoru neméze organ
verejnej moci posobit’ tak, aby konala proti zaujmu toho, komu pomdha (...)“, pricom ,,(...)
Musi ist o osobu znalu prava s garantovanou nezavislostou na organoch verejnej moci.

Trestné ¢iny maji na obete nepochybne vyrazne negativny vplyv, kedy tieto ¢asto nie
st schopné zvladat’ ani predtym bezné Cinnosti, pripadne mézu byt vplyvom inych faktorov,
ako su strach, vycerpanie, zly zdravotny stav, nedostatok intelektu prip. slabé financné
zabezpecenie, nespdsobilé ucinne hdjit' svoje zaujmy pred orgdnmi Cinnymi v trestnom
konani, resp. pred inymi organmi verejnej moci. Preto by sa mal §tat usilovat' o to, aby
prostrednictvom vhodnych opatreni rézneho druhu (legislativne, organizané) zabezpecil
obetiam pristup k pravnej pomoci a tym napomohol k dosiahnutiu spravodlivosti a satisfakcie,
ktort obet’ od momentu spachania trestného ¢inu oCakava.

Stat si tento svoj pozitivny zavizok voéi obeti mdze splnit’ viacerymi spdsobmi. A to
V tzv. ,,v8eobecnom rezime® alebo institucionalne.®™* Zatial ¢o vSeobecny reZzim spodiva
V povinnosti $tatu vytvorit’ vhodné podmienky na to, aby obet’ mala moznost’ zvolit’ si sama
,»osobu znalu prava“, ktora jej poskytne pravne sluzby, resp. osobu, ktord ju bude méct’ pred
organmi verejnej moci zastupovat’ a hajit’ jej zaujmy a prava, instituciondlny rezim spociva
V zabezpeceni pravnej pomoci pre obet’ zo strany Statu prostrednictvom niektorého zo svojich
organov.

Vyssie uvedeny zavizok $tatu, rovnako ako aj pravo obete na pravnu pomoc nemozno
ponimat’ v absolitnom zmysle a bezbreho. To v praxi znamend, Ze obet z pozicie svojho
postavenia nema narok ziadat’ o bezplatnii prdvnu pomoc za kazdych okolnosti a §tat ani
nema povinnost’ jej takuto pravnu pomoc vzdy zabezpecit' na vlastné naklady. Hranice prava
na pravnu pomoc, podmienky jeho poskytnutia a uplatnenia mézu byt prihliadajuc na jeho
ciel’ a vyznam stanovené zakonom.

3.1 Garancie prdava obete na pravau pomoc z pohladu prava EU

¥0 BANOUCH, H.: In WAGNEROVA, E. — SIMICEK, V. — LANGASEK, T. — POSPISIL, 1. a kol.: Listina
zakladnich prav a svobod. Komeqtéf. Praha: Wolters Kluwer CZ, 2012, s. 774 5 )

311 Blizgie pozri DRGONEC, J.: Ustava Slovenskej republiky. Komentar. 3. vyd., Samorin: HEUREKA, 2012, s.
768 a nasl.,
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Délezitost’ a vyznam prava obete na pravnu pomoc si dobre uvedomuju aj organy
a institucie Europskej tnie. Z tohto dovodu naSlo svoje miesto toto pravo aj v smernici
0 postaveni obeti v trestnom konani. V ¢lanku 13 smernice je sice strohd, no jasna poziadavka
smerujuca voci Clenskym $tatom, aby zaistili pristup obeti k pravnej pomoci, pokial’ maja
obete v trestnom konani postavenie ucastnika konania. Podmienky a procesné pravidla,
ktorymi Sa upravi pristup obete k pravnej pomoci, maji stanovit’ samotné Staty vo svojom
vnutroStatnom prave.

Pri vzhliadnuti tejto poziadavky sa méze na prvy pohlad zdat’, Ze je nejasna a az prili$
struéna. Opak je vSak pravdou. V pripade prava obete na pravnu pomoc maju Staty vel'mi
Sirokti mieru tivahy v tom, ako podmienky a procesné pravidla pristupu obete k pravu na
pravnu pomoc upravit. V tomto ohlade je preto nevyhnutné si uvedomit, Ze smernica
stanovuje iba minimalne pravidla a Standardy, ktoré st clenské Staty pri jej transpozicii
povinné reSpektovat’ a zohl'adnit’. Prave preto, s cielom aby nedochédzalo k zna¢ne rozdielne;j
uprave ,,hranic* tohto prava v ramci €lenskych Statov (ved” smernice maju posobit’ ako prvok
zblizovania pravnych poriadkov c¢lenskych Statov), je potrebné sa ohliadnut’ k zneniu
preambuly a ivodného ¢lanku smernice, v ktorych st stanovené ciele, zasady a nosné idei, na
ktorych je smernica zalozena, a na ktoré st Clenské Staty povinné brat’ zretel’ aj pri tvorbe
svojich vnutrostatnych predpisov. TiezZ je pri tvorbe vnutrostatnej ipravy nevyhnutné vziat’ do
uvahy ciel, vyznam a povahu tohto prava suvislosti so Specifickym postavenim obeti
trestnych ¢inov.

Cielom prava obete na pravnu pomoc je napomdct spravodlivosti a dosiahnut
uspokojenie narokov obete, ktoré ma voci pachatelovi trestného ¢inu. Nepochybne by si
kazda obet trestného cinu zaslizila, aby pachatel, ktorého protiprdvnym konanim bola
dotknuta na svojich pravach, bol spravodlivo potrestany a narokom obete bolo v plnej miere
vyhovené. No je dolezit¢é si uvedomit, Ze postavenie obeti, zohladfujic skuto¢nosti
konkrétneho pripadu, moze byt znacne rozdielne. V takom pripade je potrebné rozliSovat
medzi obet’ami, ktorych postavenie je horsie, v dosledku ¢oho su zranitel'nejSie a tymi, ktoré
takto znevyhodnené nie su. Vyznamnu ulohu preto zohrava prizma proporcionality - v akej
vacse] alebo mensej miere uréitému okruhu obeti pravo na pradvnu pomoc priznat’ a ul’ah¢it
tak jeho realizaciu. Pri tvorbe legislativy, ktorej obsahom bude uprava podmienok pristupu
K pravnej pomoci zo strany réznych druhov obeti kriminality, by preto mal zakonodarca
zohladnovat’ také kritéria ako su vek, pohlavie, etnicka prisluSnost’, rasa, nabozenstvo, vzt'ah
k pachatel'ovi alebo zavislost' od pachatela, povaha a okolnosti spachania trestného ¢inu
a jeho zavaznost’, ¢i nedostatok finan¢nych prostriedkov a pod.

Smernica zaroven vyzyva Clenské Staty, aby obetiam zabezpecila patrini pravnu
pomoc, na dostato¢nej kvalitativnej a kvantitativnej urovni tak, aby bol ciel’ prdva na pravnu
pomoc dosiahnuty.

Nemenej vyznamnou garanciou prava na pravnu pomoc a pristup obete k nemu, ako
jeho samotna deklaracia v ¢l. 13 smernice, je i prdvo obete na informacie o moznostiach
a podmienkach, za akych moéze ziskat' pristup k prdvnemu poradenstvu. Toto pravo obete
predstavuje predpoklad uplatnenia prava na pravnu pomoc z0 strany obete. V odbornej
literature panuje zhoda o vyzname a dolezitosti informac¢nej povinnosti organov ¢Einnych
Vv trestnom konani vo¢i osobam, ktoré maju pravo na pravnu pomoc. Obete by mali byt vzdy
0 svojom prave poucené, ato aj Vv pripade, Ze im toto pravo vyslovne vyplyva z pravneho
poriadku. Pri absencii poucenia o pristupe a moznostiach vyuZitia prava na pravnu pomoc zo
strany orgdnov verejnej moci sa tieto, podla niasho nazoru, nemézu dovolavat zidsady
. ignoratio legis non excusat”, inak by ich informa¢nd povinnost bola samoucelna
a nepotrebna.

3.2 Garancie prava obete na pravnu pomoc z pohladu prava SR
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V pravnom poriadku Slovenskej republiky vyplyva (nielen) pre obete trestnych ¢inov
pravo na pravnu pomoc z &l. 47 ods. 2 Ustavy SR, podla ktorého: , Kazdy md prdvo na
pravau pomoc v konani pred sudmi, inymi Statnymi organmi alebo organmi verejnej spravy
od zaciatku konania, a to za podmienok ustanovenych zakonom. * Ako vidno, pravo na pravnu
pomoc mdzu obete realizovat’ za podmienok stanovenych osobitnym zdkonom pocas celého
konania a to nielen pred sidom, ale aj pred inym orgdnom verejnej moci. Inym organom
verejnej moci Vv oblasti trestného konania bud najcastejSie organy ¢inné v trestnom konani
(prokurator a policajt).

Zakonom, ktory blizsie stanovuje podmienky prava obete na pravnu pomoc, na ucely
tohto prispevku treba rozumiet’ najma Trestny poriadok a zakon ¢. 586/2003 Z. z. o advokacii
a o zmene a doplneni zdkona €. 455/1991 Zb. o Zivnostenskom podnikani (Zivnostensky
zékon) v zneni neskorSich predpisov (d’alej aj ako ,,zakon o advokacii®). Su to pave
advokati, ktori v ramci svojej ststavnej a odplatnej ¢innosti (vykon advokacie), ktorou je
zastupovanie klientov v konani pred sidmi, organmi verejnej moci a inymi pravnymi
subjektmi, obhajoba v trestnom konani, poskytovanie pravnych rad, spisovanie listin o
pravnych tkonoch, spractivanie pravnych rozborov, sprava majetku klientov a d’alSie formy
pravneho poradenstva a pravnej pomoci, V najvacSej miere pomahaju uplatiiovat’ tstavné
pravo fyzickych osob a pravnickych osdb na pravnu pomoc, vratane obeti trestnych ¢inov.
Obet’ sa preto zo ziadostou o pravnu pomoc modze obratit na ktoréhokol'vek advokata
zapisaného v zozname advokatov Slovenskej advokatskej komory, ked'Zze advokati st
opravneni poskytovat’ svoje sluzby na celom uzemi Slovenskej republiky. Otazka pristupnosti
obete k sluzbam advokata vzhl'adom na celkovy pocet advokatov posobiacich v SR problém
nevyvolava, kedze advokata dnes stretnete doslova na kazdom rohu. I napriek tejto
skuto¢nosti vSak mnohokrat pristup k tymto nepochybne kvalifikovanym sluzbam ostava pre
obete trestnych ¢inov zataraseny z dovodu nedostatku finan¢nych prostriedkov.312 Pre takéto
pripady by §tat mal vytvorit’ vhodné podmienky na fungovanie inych entit (napr. neziskové
organizacie, obCianske zdruzenia a pod.), ktoré budi moct’ poskytnit’, aj ked’ mozno nie tak
kvalitné, ale pre obet dostacujice sluzby, ktoré budii navySe bezodplatné, pretoze ako
vyplyva zust. § 1 ods. 2 vspojeni sust. § 24 ods. 1 zdkona o advokécii, odplatnost’ pri
poskytovani pravnych sluzieb je vysadou advokatov.

Ako sme uz vyssie spomenuli, Stat pristup k prdvnej pomoci obetiam trestnych ¢inov
s postavenim poskodeného v trestnom konani, nemusi zabezpeCovat' len formou vytvarania
vhodnych podmienok pre jestvovanie a vykon c¢innosti subjektov, poskytujicich obetiam
pravnu pomoc najcastejSie v postaveni splnomocnenca poskodeného. V zédkonom stanovenom
pripade moze sud zvolit’ advokata poSkodenému (obeti), ak je to nevyhnutné na uplatiiovanie
jeho prav. Naviac, ustanoveny advokat okrem vynimoénych pripadov stanovenych zakonom
0 advokacii, nesmie poskytnutie takejto pomoci v zmysle jeho ust. § 20 ods. 2 odmietnut’.
Hovorime konkrétne o ust. § 47 ods. 6 Trestného poriadku, podla ktorého: ,, Poskodenému,
ktory uplatiuje ndarok na nahradu skody a nemd dostatocné prostriedky, aby uhradil naklady
s tym spojené, moze v pripravnom konani po vzneseni obvinenia na ndavrh prokuratora sudca
pre pripravné konanie a v konani pred sudom aj bez navrhu predseda sendtu ustanovit
zastupcu z radov advokatov, ak to povazuje za potrebné na ochranu zaujmov poskodeného
(...) Skutocnost, ze nema dostatocné prostriedky, musi poskodeny preukdzat.

Existenciu tohto ustanovenia je nepochybne mozné vnimat’ pozitivne v tom smere, Ze
je prvkom napomahajicim nemajetnym obetiam k uplatneniu prdva na pravnu pomoc. P.

%12 Na druhej strane si dovolime ale upozornit’ na ust. § 24 ods. 4 zakona o advokacii, ktory upravuje
zastupovanie Kklienta ex gratia a podl'a ktorého: ,, Advokdat méze poskytmit’ pravne sluzby za zniZenu odmenu
alebo bezplatne, ak to odévodiujit osobné pomery alebo majetkové pomery klienta alebo je na to iny dévod
hodny osobitného zretela. *
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Molek vidi v podobnych ustanoveniach, ako je spominané ust. § 47 ods. 6 Trestného poriadku
aj jeden zasadny problém. A sice, Ze ,,(...) otdzka, kto konkrétne ma byt tym ustanovenym
advokatom, je prevazne ponechand na volnom uvazeni sudcov, co moze vytvorit priestor pre
,,dohadzovanie* atraktivnych kauz oblubenym advokdatom, a naopak probléemové ¢i ¢asovo
ndrocné kauzy advokdatom neoblibenym.“*** My si k problému, ktory vidi P. Molek,
dovolime pridat’ eSte jeden. Ust. § 47 ods. 6 Trestného poriadku neSpecifikuje, ¢o znamena
,,nemat dostatocné prostriedky *“. Dostato¢né prostriedky isto nema osoba odkazana na davky
Vv hmotnej nidzi, ¢o vie aj dostatocne preukdzat. AvSak ¢o s poskodenymi, ktori takéto
,tabul’kové hodnoty* nespliiaji, no zaroveit nie su schopni si zabezpeéit kvalifikovana
pravnu pomoc advokata, napr. v dosledku vysokych cien pravnych sluzieb? Podla nasho
nazoru by sa predmetné ustanovenie dalo pouzit’ aj na poSkodeného (obet’), ktory je v takejto
situdcii. V tomto pripade vSak bude povinnost'ou preukazovat’, Ze viacero advokatov odmietlo
poskytnit’ pravnu pomoc za cenu, ktord sa vzh'adom na pomery poskodeného bude javit’ ako
primerana.

3.3 Navrhy de lege ferenda

Prihliadnuc na to, ¢o bolo vyssie spomenuté, mame za to, ze v Slovenskej republike je
pristup obete k pravu na pravnu pomoc na pomerne dobrej rovni, ked’ze v trestnom konani
modzu obetiam poskytovat’ pravnu pomoc nielen zvoleni alebo sidom ustanoveni advokati,
ale aj zduyjmové zdruZenia obcanov. Tato skutoCnost’ vSak nesie zo sebou aj riziko
nekvalitného hajenia prav obete. V tomto smere by preto bolo podl'a ndsho nazoru vhodné
vytvorit’ systém Statnej kontroly poskytovania pravnej pomoci obetiam trestnych ¢inov zo
strany zaujmovych zdruzeni, pripadne vytvorit’ osobitny register, v ktorom by boli zaujmové
zdruzenia zameriavajice sa na pravnu pomoc obetiam registrované a podmienkou moznosti
vzniku aregistracie tychto zdruzeni do registra, by bolo zabezpeCenie garanta - fyzickej
osoby, ktorej kvalifikaéné predpoklady (2. stupenn magisterského stupnia $tadia v odbore
pravo) budu dostato¢nou zarukou kvality poskytovanych sluzieb.

Tiez by bolo podl'a naSho nazoru vhodné zabezpecit prostrednictvom novej pravnej
upravy ulahcenie pristupu k bezplatnej pravnej pomoci advokata nielen nemajetnym obetiam,
ale aj obzvlast’ zraniteI'nym obetiam, detskym obetiam, ¢i obetiam, ktoré si v trestnom konani
voCi obvinenému uplatiiuji nemajetkovi ujmu a nahradu nemajetkovej ujmy v peniazoch.
Moznost’ zvolit’ obeti advokata by uz ale v tychto pripadoch nemal sudca. Ten by obet’ mohol
len odkazal na Slovensku advokatsku komoru a az t4 by obeti nasledne podl'a poradovnika,
zohladnujuc geografické Cinitele, ustanovila vhodného advokata.

4. Pravo obete na iné formy odbornej pomoci

Okrem vysS$ie rozoberanych foriem odbornej pomoci obetiam predstavuji vyznamni
zloZzku prava na odbornii pomoc aj psychologickd a socidlna pomoc. Jednou s poziadaviek
smernice je aj ta, aby tieto druhy pomoci boli obetiam k dispozicii asponi od momentu, ked’ sa
organy ¢inné v trestnom konani dozvedeli o obeti, pocas trestného konania a ak to vyzaduju
osobitné potreby obete, tak aj primerany ¢as po flom.

Psychologicka pomoc sa obetiam spravidla poskytuje v dvoch formach, ato ako
bezprostrednd psychologickd pomoc a néslednd psychologickd pomoc. Bezprostredna
psychologickd pomoc, ako to uz vyplyva aj z jej samotného ndzvu, sa obetiam, ak je to
mozné, poskytuje priamo mieste ¢inu a je poskytovand zo strany privolanych lekérov,
psycholégov ¢&i policajtov. Ugelom bezprostrednej psychologickej pomoci je jednak vratit

%13 MOLEK, P.: Pravo na spravedlivy proces, Praha: Wolters Kluwer CR, 2012, s. 133
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obetiam pocit bezpecia a jednak pokusit’ sa o ich psychicku stabilizaciu. V dostupnej odbornej
literatre®* je moZné oboznamif sa stroma zakladnymi prvkami bezprostrednej
psychologlckej pomoci, ktorymi su:

poskytovanie informacii, aby obet’ bola uzrozumena s tym, aké reakcie na preziti

situdciu sa u nej mézu ¢asom objavit, prip. na aké subjekty poskytujiice vSeobecnu
alebo $pecializovani psychologicki pomoc sa méze v pripade potreby obratit,

- intervencie zamerané na znizovanie stresu u obete a posiliiovanie schopnosti obete
samostatne prekonavat’ traumatické zazitky,

- identifikacia rizikovych os6b, U ktorych je vicsia pravdepodobnost vzniku
naslednych a pretrvavajacich psychickych, socidlnych ako aj telesnych tazkosti
(zvdcsa sa jednad najmi obete opakované¢ho nasilia pachaného blizkou osobou, obete
rodovo motivovaného nasilia a pod.).

Nasledna psychologicka pomoc je pomoc obeti v akejkol'vek forme psychologicke;j
pomoci, spocivajucej v opakovanom a dlhodobom kontakte odbornika s obet'ou, ak obet’ bola
pri bezprostrednej psychologickej pomoci vyhodnotend ako rizikova, pripadne ak sama
vyhl'adala pomoc psychologa.

Socialna pomoc je druhom odbornej pomoci poskytovanej vo forme socialnych sluzieb v
zmysle zakona ¢.448/2008 Z. z. o socidlnych sluzbach a 0 zmene a doplneni zakona ¢.
455/1991 Zb. o zivnostenskom podnikani (Zivnostensky zakon) v zneni neskorsich predpisov
(d’alej aj ako ,,zakon o socialnych sluzbach®).

Socialnou sluzbou v zmysle zakona o socidlnych sluzbach sa rozumie odborna ¢innost’,
obsluzna ¢innost’ alebo d’alSia ¢innost’ alebo stbor tychto Cinnosti, ktoré st zamerané na:

- prevenciu vzniku nepriaznivej socidlnej situdcie, rieSenie nepriaznivej socialnej
situacie alebo zmiernenie nepriaznivej socialnej situacie fyzickej osoby, rodiny alebo
komunity,

- zachovanie, obnovu alebo rozvoj schopnosti fyzickej osoby viest samostatny zivot a
na podporu jej zaclenenia do spolo¢nosti,

- zabezpeCenie nevyhnutnych podmienok na uspokojovanie zakladnych Zzivotnych
potrieb fyzickej osoby,

- rieSenie krizovej socialnej situacie fyzickej osoby a rodiny a

- prevenciu socialneho vylucenia fyzickej osoby a rodiny.

V suvislosti so smernicou 0 postaveni obeti v trestnom konani je potrebné podl'a nasho
nazoru spomenut, ze v ¢l. 8 smernica vyzaduje od Clenskych Statov, aby prijali vhodné
opatrenia na to, aby na ich uzemiach mohli byt poskytované obetiam (a v potrebnom rozsahu
aj rodinnym prisluSnikom obeti) tak vSeobecné ako aj Specializované formy podpory, pricom
sa maju vytvorit’ podmienky na fungovanie bezplatnych a dovernych sluzieb, ku ktorym ma
byt obetiam umozneny pristup bez zbytoénych formalit. Staty by mali podporovat
mimovladne a verejné organizacie, ktoré budi poskytovatel'mi sluzieb podpory obetiam a to
bez rozdielu toho, ¢i st organizované na dobrovolnej alebo odbornej baze.

14 HOLCR, K. a kol.: Op. cit. sub 7, s. 125
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Zaver

Problematiku postavenia a prav obeti trestnych ¢inov mozno v sucasnosti zaradit
k tym oblastiam prava, ktoré vzbudzuju velki mieru pozornosti, a to tak na Grovni Eurdpske;j
unie ako aj na narodnych urovniach jednotlivych ¢lenskych S$tatov, vratane Slovenskej
republiky. Dokazom toho je aj skutocnost, Zze Eurdpsky parlament a Rada, na zaklade
poziadania obsiahnutého v Stokholmskom programe, aby preskiimali moZnosti, ako zlepsit
pravne predpisy a praktické podporné opatrenia na ochranu obeti, prijali dha 25.10.2012
smernicu 0 postaveni obeti v trestnom konani, v ktorej st formulované minimalne pravidla
tykajuce sa prav a postavenia obeti v trestnom konani. Uvedenil smernicu su ¢lenské Staty
povinné do svojich pravnych poriadkov transponovat do 16.11.2015. Nakolko
aj v Slovenskej republike uz dlhsie prebieha diskusia o potrebe komplexnej upravy prav
a postavenia obeti, bude ulohou zakonodarcu ustanovenia vyS$§ie zmienenej smernice
zohl'adnit’ pri tvorbe slovenskej pradvnej upravy. Imanentnou sucastou smernice je Uprava
prav obeti. V naSom prispevku sme sa snazili Citatelovi bliZSie pribliZit' jedno zo zékladnych
prav obete, ktorym je pravo na odbornii pomoc. Toto pravo ma viacero zloziek. Z tohto
dovodu sme sa rozhodli priblizit' podrobnejSie dve zlozky - pravo na tlmocenie a preklad
apravo na pravnu pomoc. Pri vymedzeni ich obsahu sme vychadzali najmd zo znenia
smernice a z prislusnych predpisov platnych a ucinnych na tzemi Slovenskej republiky,
priCom nasou snahou bolo zhodnotit’, ¢i su¢asnd pravna uprava uz teraz aspon v hrubsich
rysoch zohladnuje ustanovenia smernice, a teda i postavenie obeti v Slovenskej republike
a ich pravna ochrana zohladnuje $tandardy Europskej tinie. Mame za to, ze v nami vybranej
oblasti tomu tak nepochybne asponl v ¢iastocnom rozsahu je. No neustdle je o zlepSovat'.
V prispevku sme preto uviedli aj svoje navrhy de lege ferenda, v ramci ktorych sme sa snazili
navrhnut” smery, ktorymi by sa mal zdkonodarca uberat, aby stcasni slovensku pravnu
upravu dostal do suladu s poziadavkami smernice.
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Prava obete garantované ¢eskym zakonom o obetiach
a moznosti inSpiracie pri tvorbe slovenskej pravnej upravy

Victim's rights guaranteed by the Czech law of victims, and the inspiration for the
creation of Slovak legislation

Igor Dobos, Michal Cerfiansky

Abstrakt:

Nasledujaci prispevok prindsa exkurz do platnej pravnej Upravy zékona &. 45/2013 Sb.,
0 obetiach trestnych &inov a 0 zmene niektorych zakonov v podmienkach Ceskej republiky
S prihliadnutim na analyzu prav obete, ktoré su jeho prijatim garantovang, konkrétne prava na
odbornii pomoc, pravo na informacie, pravo na ochranu pred hroziacim nebezpecenstvom,
pravo na ochranu sukromia, pravo na ochranu pred druhotnou ujmou a pravo na petiaznu
pomoc. Jednotlivé prava garantované obetiam trestnych ¢inov autori priblizili podrobnejsie
V jednotlivych cCastiach prace a v zavere prinaSaju navrhy de lege ferenda pre zdkon
rovnakého typu v podmienkach Slovenskej republiky.

Abstract:

The following contribution brings excursion into Act no. 45/2013 Coll., On victims of crime
and consequential amendments in the conditions of the Czech Republic with regard to the
analysis of victims' rights, which are guaranteed by its adoption, namely the right to expert
assistance, the right to information, right to protection from imminent danger, the right to
privacy, the right to protection from secondary injury and the right to financial assistance.
Individual rights guaranteed to victims of crime writers closer detail in different parts of the
work and in the end bring proposals de lege ferenda for the law of the same type in the Slovak
Republic.

KTPucové slova : obet’, prava obete, pomoc obetiam trestnych ¢inov, pefiaznd pomoc, pravo
na informéacie, odborna pomoc, ochrana sukromia

Keywords: victim, victim's rights, assist victims of crime, financial assistance, the right to
information, expert assistance, right to privacy

1. Uvod

Ochrana obeti trestnych ¢inov je aktudlny fenomén kontinentalnych pravnych uprav,
¢o prameni z faktu, Ze obetiam trestnych ¢inov, ktorym bola sposobend ujma na Zzivote,
majetku alebo inom chranenom zaujme v minulosti nebola venovana sustavna a cielena
pozornos‘[’.315 Na eurdpskej urovni ale venovala obetiam stale vacSiu pozornost’” Eurdpska
unia, ktora prijala v spojitosti s obetami niekol’ko dokumentov. Za najvyznamnejSie mozno
povazovat’ rozhodnutie Rady 2001/220/SVV z marca 2001 o postaveni obeti v trestnom

konani, smernicu Rady 2004/80/ES upravujucu odSkodiiovanie obeti trestnych c¢inov

%15 Jelinek,J. a kol., Zakon o obétech trestnych &int — komentar s judikatirou, 2. Doplnené a rozsirené vydanie,
Leges,2014, ISBN:978-80-7502-016-1, str. 13
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a smernicu Eurdpskeho parlamentu a Rady 2011/36/EU o prevencii obchodovania s 'ud’mi,
boji proti nemu aochrane obeti. Garanciu minimalnych pravidiel pre prava, podporu
a ochranu obeti trestnych ¢inov prinieslo prijatiec smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady
2012/29/EU zroku 2012, ktora zaroven nahradila uz spomenuté rozhodnutiec Rady
2001/220/SVV .

Absencia komplexnej pravnej normy upravujicej prava obeti trestnych &inov v Ceskej
republike a parcialna tprava tejto problematiky v niekol’kych pravnych predpisoch viedla
k vytvoreniu komplexného zakona obsahujuceho ucelent upravu venovani obetiam trestnych
¢inov, menovite zadkona ¢. 45/2013 Sb., o obetiach trestnych ¢inov a 0 zmene niektorych
zékonov, ktory sa stal zastreSujicim zédkonom upravujicim problematiku obeti trestnych
¢inov. Jednym z hlavnych motorov pre zavedenie Zikona o obetiach trestnych €inov bol
zaviazok zo strany Ceskej republiky implementovat’ dokumenty prijaté na podporu obeti
trestnych ¢inov na eurdpskej trovni.*** Zakon napomohol k zvySeniu pravdepodobnosti
uspokojenia narokov poskodenych vo vysSej miere, ako tomu bolo pred jeho prijatim.317
V Ceskej legislative do momentu prijatia spominaného zakona absentovala pravna norma,
ktora by upravovala dblezité¢ otazky, ako napriklad spravanie sa organov ¢innych v trestnom
konani k obetiam. Rovnako nedostato¢na bola uprava problematiky poskytovania informacii
obetiam. Ako jeden z nedostatkov povazujeme urychleni tendenciu zikonodarcu prijat
zakon, ktory vSak nereagoval na prijaté ramcové rozhodnutie Rady 2012/29/EU a teda
predpokladdme, Ze zdkon v jeho stcasnej podobe nezotrva a bude potrebné ho novelizovat'.
Ceska uprava vychadzala z overenych viktimologickych poznatkov, ktoré potvrdzujl, Ze
psychologicky dopad trestného ¢inu na obet’ ¢asto prevysSuje samotnu majetkovi ujmu. Kazda
obet’ individualne preziva sposobent ujmu v odli$nej intenzite a podobach. Na zaklade tohto
vychodiska mozno predpokladat’ znizenti mieru latentnej kriminality.

2. Vymedzenie pojmu obet’

Obet'ou rozumieme osobu, ktorej bola v suvislosti s trestnym ¢inom spdsobend ujma.
Poslanim pravnej normy je napomdct’ obeti s vysporiadanim sa s ujmou, ktora utrpela
(primarna  viktimizacia), a predchadzat’ druhotnej ujme (sekundarna viktimizacia).
V suvislosti so sekundarnou viktimizaciou je potrebné spomenut prehlasenie obete o
dopadoch trestného Cinu na jej Zivot, tzv. victim impact statement, ktory mali tvorcovia
zékona 45/2013 Sb., o obetiach trestnych ¢inov na paméti. Pre pochopenie je potrebné rozlisit’
medzi procesnym pojmom poskodeny a pojmom obet’ trestného Cinu, ktory je predmetom
skiimania viktimologie, kriminologie a taktiez zakona ¢. 45/2013 Sb., o obetiach trestnych
¢inov. Podl'a spominaného zdkona sa pod pojmom obet trestného ¢inu v §2 odst. 2 rozumie
fyzicka osoba, ktorej trestnym ¢inom vznikla alebo mala vzniknit’ ujma na zdravi, majetkova
alebo nemajetkovd ujma, alebo na ktorej ukor sa pachatel’ trestného Cinu obohatil (priama
obet’) arovnako pod tento pojem Ceska Uprava subsumuje nepriamu obet, t.J. pribuzného
alebo int osobu priamej obete, ktora v dosledku trestného ¢inu zomrela. Pojem obet’ v tomto
pripade, ak prihliadneme na dikciu zakona 45/2013 Sbh., 0 obetiach trestnych ¢inov, mozno
povazovat’ v porovnani s pojmom poskodeny za uz$i v tom, Ze nezahriiuje pravnické osoby
a zéaroven §irsi s prihliadnutim na zahrnutie pozostalych po obeti.

%18 Jelinek,J. a kol., Zakon o obétech trestnych &int — komentér s judikaturou, 2. Doplnené a rozsirené vydanie,
Leges,2014, ISBN:978-80-7502-016-1str. 11

$17valkova, H., Giivna, T. Novy zakon o obétech trestnych &inti a jeho vyznam pro aplikaéni

praxi, Trestnopravni revue 2013, ro¢. 12, ¢.4, ISSN 1213-5313
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3. Prava obete

Na zaklade vymedzenia pojmu obet’ v zakone 45/2013 Sb., 0 obetiach trestnych ¢inov
mozno d’alej konsStatovat, ze predmet Gpravy (vecna posobnost’) smeruje aj k vymedzeniu
prav obeti ako subjektu vyzadujiceho zvlaStnu starostlivost zo strany S$tatu, upravu
poskytovania peniaznej pomoci obetiam zo strany §tatu a stanovenie pravneho zakladu pre
spolupracu Statu a organizacii, ktoré obetiam poskytuji pomoc. V tomto prispevku sa d’alej
zameriame prave na prava obeti, ktoré zdkon 45/2013 Sb., 0 obetiach trestnych ¢inov
upravuje vo svojej druhej hlave, §4 az §22. Rozdel'uje ich do Siestich hlavnych dielov : prave
na poskytnutie odbornej pomoci, pravo na informdcie, pravo na ochranu pred hroziacim
nebezpecenstvom, prdavo na ochranu sikromia, pravo na ochranu pred druhotnou ujmou
a prdvo na penaznii pomoc.

3.1 Pravo na poskytnutie odbornej pomoci

Prvym z préav, ktoré zakon 45/2013 Sb., 0 obetiach trestnych Cinov upravuje je prdvo
na poskytnutie odbornej pomoci. Odborni pomoc st zo zakona povinné poskytovat’ subjekty
zapisané v registri poskytovatel'ov pomoci obetiam trestnych ¢inov, ktory vedie Ministerstvo
spravodlivosti. Sluzby, ktoré tieto subjekty obetiam poskytuju sa tykaji psychologického
poradenstva, socidlneho poradenstva, pravnej pomoci, poskytovania pravnych informacii
alebo restorativnych programov. Tieto subjekty su povinné odborni pomoc poskytovat’ ako
pred zahajenim trestného konania, v jeho priebehu a taktiez po jeho skon¢eni az do doby,
pokial’ to vyzaduje situécia.

Psychologické poradenstvo je sluzbou poskytovanou v suvislosti s odbornym
socialnym poradenstvom podla zikona o socidlnych sluzbach. Ulohou psychologického
poradenstva je pomoc obetiam pri zorientovani sa v probléme a vyhladat’ efektivne
prostriedky k jeho zvladnutiu.

Socialne poradenstvo V sebe zahffia zakladné a odborné socidlne poradenstvo
poskytované opravnenymi subjektmi. Zakladné socidlne poradenstvo poskytuje informacie
smerujuce k rieSeniu nepriaznivej socidlnej situdcie. Ide o zdkladni Cinnost’ poskytovania
vSetkymi poskytovatelmi socidlnych sluzieb. Odborné sociadlne poradenstvo sa zameriava na
potreby jednotlivych socialnych skupin a realizuje sa v Specializovanych poradniach.

Poskytovanie pravnych informacii a pravna pomoc obetiam su na prvy pohlad velmi
podobné a ich obsahové napli takmer identickd. Pévodne sa v zdkone mala objavit iba Uiprava
pojmu pravna pomoc, ktorti mali poskytovat’ neziskové organizécie a rovnako tak advokati.
Tato Uprava narazila na prekdzku z hladiska moznosti ziskat dotacie od Ministerstva
spravodlivosti, kde neziskové organizicie tieto zdroje mohli ako akreditované subjekty
poskytujuce pomoc obetiam ziskat’ a advokati naopak nie, ¢im by nastala situacia nepriameho
financovania pravnej pomoci zo strany S$tatu. Druha pripomienka proti takémuto zneniu
smerovala k tomu, ze by nastalo naruSenie zasady, podla ktorej kvalifikované pravne sluzby
moZu poskytovat’ iba advokati. Vysledkom bolo prijatie dikcie, kde ako podmienka pre kazdy
akreditovany subjekt pre poskytovanie pravnych informacii je osoba s Uplnym
vysokoSkolskym magisterskym vzdelanim v odbore pravo v magisterskom Studijnom
programe, ktora bude figurovat' ako garant poskytovania sluzieb. Poskytovanie pravnych
informacii sa s prihliadnutim na Dévodovi spravu k zdkonu 45/2013 Sb., o obetiach trestnych
¢inov rozumie poskytovanie informacii o pravnej uprave. Domnievame sa, Ze ide v tomto
pripade o poskytovanie informacii v oblastiach, ktoré su pre obet v danom momente
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potrebné. Mozno ich chapat’ ako poskytnutie informdacii v suvislosti s ob¢ianskopravnymi
zalezitostami, pracovnopravnymi zalezitostami, alebo inymi zalezitostami suvisiacimi
S pravnym poradenstvom.

Restorativne programy su zamerané na obnovenie stavu, ktory spachanim trestného
¢inu bol naruSeny. Tieto programy tvoria sucast’ tzv. restorativnej justicie, ktord poskytuje
sociologicky pohl'ad na trestné pravo a vnimame ich zakotvenie ako vel'mi pozitivne
s prihliadnutim na celoeurdpsky trend posililovania uloh restorativnej justicie, ktorej cielom
je vztah medzi pachatelom a obetou, pripadne v SirSom zmysle vztah komunit pachatel’a
a obete za uc¢elom ich obnovenia a naslednej resocializacie.

Ako priklad restorativneho programu mozno spomenut’ medidciu predstavujicu proces
zmierovania medzi pachatelom a obet'ou za ucasti tretej nezavislej osoby mediatora. Tento
proces medidcie sa odliSuje od klasického spdsobu mediacie v civilnom konani. Mediacia sa
V tomto pripade primarne zakladd na volovej zlozke obete, ktora sa rozhoduje, ¢i sa mediacie
je ochotnd zucastnit, alebo nie. Zo strany pachatela je potrebny, okrem ochoty medaciu
absolvovat’, aj fakt uznania si viny a snaha 0 napravu neziadiceho stavu, ktory pachatel
svojim konanim spdsobil. Za kI'aicovl je potrebné v mediacii povazovat’ osobu medidtora,
ktora svojou doveryhodnost’ou pre obe zucastnené strany je schopna navodit’ atmosféru, ktora
je priazniva k naprave pachatel'om spdsobenych nasledkov.

Ako priklad dalSieho restorativneho programu mozno spomenut fzv. rodinnu
konferenciu, ktora prebiecha v kruhu najblizsich rodinnych prislusnikov alebo mimosudne
prejednanie veci v ramci dotknutého spolocenstva. Tieto dve metddy kladu doraz na doésledky
trestného ¢inu v SirSich suvislostiach a st pre pachatel'a moznost'ou uvedomit’ si naplno dosah

a dopad svojho konania.

Restorativne programy hodnotime ako pozitivnu myslienku v pripade, pokial
zuCastnené strany maju seridzny zaujem o vyrieSenie vzniknutej situdcie, avSak pokial’ sa tak
nenastane, vidime v nich aj mnohé rizika, ktoré sa s nimi a na ich zaklade mézu vyskytnut'.
V pripade zlyhania restorativnych programov mézeme predpokladat’ vznik sekundarnej alebo
opakovanej viktimizacie, ktora sa moze prejavit’ napriklad vo forme zastraSovania alebo az
odvety zo strany pachatel’a, preto povazujeme za absolutnu prioritu v pripade restorativnych
programov garanciu bezpecia a zabezpecenie vhodnych bezpecnostnych opatreni pri ich
uskutocnovani. V tomto pripade je kI'iC¢ové posudenie restorativneho programu zo strany jeho
realizatora, aby eSte pred zahajenim zvazil vSetky mozné neziaduce efekty, ktoré modzu
vzniknit’ a Vv pripade, ak nadobudne pochybnosti o bezpe¢nosti obete trestného ¢cinu,
restorativny program preruSil, alebo voObec nerealizoval. Poskytovatel’ restorativneho
programu musi mat’ na zreteli povahu a zdvaznost’ trestného ¢inu, nebezpecnost’ pachatel’a
a jeho moznosti ndpravy, mieru viktimizacie obete a jej osobné charakteristiky, ktoré mézu
spdsobit’ sekundarnu alebo opakovanu viktimizaciu.

Zakon ¢. 45/2013 Sb., o obetiach trestnych ¢inov vo svojom §5 garantuje bezplatna
odborni pomoc pre zvldst zranitelné obete *°, ktoré maju na zéklade Ziadosti pravo na

318 7v143t zranitelnou obet'ou sa na Giéely tohto zdkona

a) dieta,

b) osoba, ktora je postihnuta fyzickym, mentalnym alebo psychickym hendikepom alebo zmyslovym
poskodenim, ktoré v spojeni s roznymi prekazkami moéze branit’ plnému a ucelné uplatnenie tejto osoby v
spolocnosti v porovnani s jej ostatnymi ¢lenmi,

¢) obet’ trestného ¢inu obchodovania s 'ud'mi (§ 168 Trestného zakonnika),

d) obet’ trestného ¢inu proti I'udskej dostojnosti v sexudlnej oblasti alebo trestného ¢inu, ktory zahfal nasilie
alebo hrozbu nésilim, ak je v konkrétnom pripade zvySené nebezpecenstvo spdsobenia druhotné ujmy najma s
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poskytnutie bezplatnej odbornej pomoci. Predpokladom pre poskytnutie takejto pomoci je
podanie ziadosti, ktord ale méze byt’ aj formalna, zakon nepredpisuje jej pisomnu formu ani
iné nalezitosti. Je na zvazeni subjektu zapisaného v registri poskytovatelov pomoci obetiam
trestnych ¢inov, aby posudil potrebu pomoci konkrétnej obete. V pripade, ak obeti takyto
subjekt pomoc odmietne poskytnit, obet je opravnend podat staznost na Ministerstve
spravodlivosti Ceskej republiky. Domnievame sa, Ze tato Uprava moZe v praxi sposobit
mnohé problémy, nakol'ko neexistuje striktna iprava a podmienky, kedy obet’ ma pravo na
poskytnutie bezplatnej odbornej pomoci a je len na posudeni subjektu, ktory ju ma poskytnut,
¢i tak vykona. S prihliadnutim na stav obeti sa domnievame, ze drviva va¢sina odmietnutych
obeti sa obrati na Ministerstvo spravodlivosti Ceskej republiky so staznostou a vznikne tym
zbyto¢né zahltenie touto agendou ateda sa domnievame, ze by sa mali podmienky
Specifikovat’ do hlbsej miery. Rovnako tato iprava zahfiia vynimku, ktort predstavuji obete
trestného ¢inu zanedbania povinnej vyzivy. Tento trestny €in sa sice dotyka zvlast chranenej
obete — dietata, ale vzhladom na obavu prameniacu ztoho, ze tento trestny ¢in patri
k najpostihovanej$im v Ceskej republike a teda by mohol netimerne zataZit' povinné subjekty
a rovnako §tat, bezplatna pravna pomoc sa v tomto pripade poskytuje a obet’ na fiu ma narok
Vv pripade, ak tymto trestnym ¢inom vzniklo nebezpecenstvo niidze alebo trvaly nepriaznivy
nasledok.

Zakonodarca v druhom odstavci paragrafu 5 dava moznost’ poskytnutia odbornej
pomoci bezplatného charakteru aj inym obetiam, ako boli vysSie vymedzené. Toto
ustanovenie zakona povazujeme za mierne zmitocné, nakol’ko na zéklade tejto dikcie bolo
mozné ponechat’ na uvdzeni poskytovatel'ov pravnej pomoci, ¢i pripad buda posudzovat’ ako
pripad s narokom na bezplatni odborni pomoc, alebo nie.

3.2 Pravo na informacie

Ako dalSie zprav obeti v zdkone ¢. 45/2013 Sb., o obetiach trestnych ¢inov je
garancia prdva na informdcie upravena v druhom diely zakona ¢. 45/2013 Sb., o obetiach
trestnych ¢inov. Obet’ ma k dispozicii pomerne Siroky okruh informacii, ktorych konkrétny
obsah vymedzuju §8 az §13. Su tu Specifikované informacie poskytované jednak organmi
¢innymi v trestnom konani a taktieZ informacie poskytované d’alsimi subjektmi. Pocas prvého
kontaktu obete s policiou po spachani trestného ¢inu je povinnostou poskytnat’ obeti zakladné
informacie v Ustnej podobe a d’alSie informacie pisomnou formou na Ziadost” samotnej obete.
Rovnako je povinnostou aj pisomné informacie zrozumitelne vysvetlit’ Ustne v pripade, ze
0to obet’ poziada. Poskytovatelia pomoci obetiam trestnych ¢inov st povinni poskytnat
obetiam informacie predovsetkym o sluzbach, ktoré im mozu poskytnit’. Tito poskytovatelia
si prevazne pravnické osoby, ktoré sa v rdmci svojej ¢innosti venuju obetiam trestnych ¢inov
a dokazu na rozdiel od orgénov ¢innych v trestnom konani zrozumiteI'nejSie vysvetlit’ obeti jej
prava a zarovei k nej pristupovat’ s va¢$im citom a Gasovym priestorom. Stat sa viak
nezbavuje povinnosti obeti vysvetlit’ jej prava tym, Ze ddva priestor poskytovatelom pomoci
obetiam trestnych ¢inov, naopak, Stat musi pocas ndsledného trestného konania prava obeti
rovnako vysvetlit a obozndmit' ju s nimi. Co sa tyka daldich informacii, tie si obetiam
poskytované na zéklade Ziadosti. Patria sem informacie tykajuce sa informécii ohl'adom
pravoplatného rozhodnutia, ktorym sa trestné konanie konci, alebo o stave tohto trestného
konania. V zakone ¢. 45/2013 Sb., o obetiach trestnych ¢inov sa konkrétne informacie, ktoré

ohl'adom na jej vek, pohlavie, rasu, narodnost, sexualnu orientaciu, nabozenské vyznanie , zdravotny stav,
rozumovu vyspelost’, schopnost’ vyjadrovat’ sa, zivotnu situdciu, v ktorej sa nachadza, alebo s ohl'adom na vzt'ah
k osobe podozrivej zo spachania trestného ¢inu alebo zavislost’ na nej
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sa obetiam poskytuju ¢lenia podla organu, ktory ich obeti poskytuje na informécie podavané
Policiou Ceskej republiky, policajnymi organmi alebo 3tatnym zastupitel'stvom, dalej
informacie podavané orgdnom zapisanym v registri poskytovatel'ov pomoci obetiam trestnych
¢inov a napokon informécie poddvané inymi organmi verejnej moci, medzi ktoré mozno
zahrnat’ napriklad Vojensku sluzbu, Vizenska sluzbu, colné urady, obecnu policiu, zdravotné
zariadenia atd’. Viznice poskytuju napriklad informéacie o prepusteni, alebo uteku obvineného
z vizby, uteku odsudeného z vykonu trestu odnatia slobody, tistavného ochranného liecenia,
zabezpecenia detencie a podobne.

Zakon rovnako pamitd na jazykovu stranku informacii poskytovanych obetiam. V §
13 zakona ¢. 45/2013 Sb., o obetiach trestnych €inov uvadza potrebu informovania obeti
zrozumitenym spdsobom s prihliadnutim veku, rozumovej vyspelosti a zdravotného stavu
obete vratane jej psychického stavu. V pripade, ak je obetou cudzinec, je potrebné
sprostredkovat’ jej informacie v jazyku, o ktorom obet prehlasi, Ze mu rozumie, alebo

Vv tradnom jazyku $tatu, ktorého je obet’ obcanom.

3.3 Pravo na ochranu pred hroziacim nebezpecenstvom

Treti diel zdkona ¢. 45/2013 Sb., o obetiach trestnych ¢inov je venovany prdvu na
ochranu pred hroziacim nebezpecenstvom, konkrétne upravenom v § 14. Tento paragraf de
facto neprinasSa ziadne nové prava obeti trestnych ¢inov oproti predoslym Gpravam. Je mozné
konStatovat, ze sa jednd skor o zhrnutie prav na ochranu pred hroziacim nebezpecenstvom
podla inych pravnych predpisov. Takuto formu Upravy moZno povazovat za snahu
0 zlepSenie uzivatel'skej orientacie tohto zakona zo strany subjektov, pre ktoré je urCeny. Uz
na prvy pohl'ad vS§ak mozno konstatovat’, ze mnohopocetné pozndmky pod Ciarou odkazujice
na iné pravne predpisy neprispievaju k zrozumitelnosti a navySe poznamky pod ciarou
nemaju normativny vyznam. Ako odst. 1 uvadza, policajt je v pripadoch stanovenych inymi
pravnymi predpismi, kedy dochadza k ohrozeniu bezpecia obete povinny vykonat tkony
alebo prijat’ opatrenia k zaisteniu bezpecnosti obete. Tuto isti povinnost’ zakon predpisuje aj
colnikom, prislusSnikom Vizenskej sluzby, Vojenskej policii a inym zlozkam, ktorym tak
ustanovuje iny pravny predpis. Toto ustanovenie vo vSeobecnosti znamend, Ze vymenované
subjekty st povinné vykonat Ukony a prijat opatrenia na ochranu bezpeCia obete.
Zékonodarca mal na zreteli hlavne opatrenia Policie Ceskej republiky podla zakona &.
273/2008 Sh., o Policii Ceskej republiky, kde st upravené nasledujuce ¢innosti : pripitanie,
zaistenie osoby, vydanie alebo odobratie zbrane a prehl'adanie osoby, zaistenie, odstranenie

a zniCenie veci, vstupovanie do obydlia a na pozemky a pouzitiec donucovacich prostriedkov.
319

Osobitne je zdoraznend povinnost' Policie Ceskej republiky v pripadoch, kedy
dochadza k ohrozeniu bezpecia, poskytnit’ obeti kratkodobu ochranu, ktord spociva v prijati
opatreni zahffiajucich fyzicki ochranu, pouZitie zabezpelovacej techniky a poradensko-
preventivnu ¢innost. Kratkodoba ochrana je pripustnd nielen vo vztahu k obeti ale aj
k osobam jej blizkym, ktorym hrozi ujma na zdravi alebo iné zavazné nebezpecenstvo.

Dalej tato Gast’ zdoraziuje kompetenciu Policie Ceskej republiky vykéazat osobu zo
spolo¢ného obydlia na zaklade zakona o Policii Ceskej republiky. Vykazanim sa rozumie
opatrenie policajta spo¢ivajice v moZnosti vypovedat’ nasilnicky sa spravajiicu osobu po dobu

819 §25-56 zakona &. 273/2008 Sb. o policii Ceskej republiky
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10 dni zbytu alebo domu spolo¢ne obyvaného s ohrozenou osobou, ako aj z iného
bezprostredného okolia.

Rovnako su v tejto Casti upravené aj predbezné opatrenia v obCianskom prave. Ich
ucelom je poskytnit’ osobe, ktorej hrozi nebezpecenstvo zo strany inej osoby po dobu
stanovenu zakonom ochrannt lehotu, aby sa mohla bez natlaku a hrozieb zo strany pachatel’a
rozhodnut’ o spdsobe riesenia vzniknutej situacie. Institit predbeznych opatreni hodnotime
pozitivne, nakol’ko zvySuju ochranu na strane obete.

V piatom odseku treticho dielu zakona ¢. 45/2013 Sb., o obetiach trestnych ¢inov je
upravené poskytovanie zvlaStnej ochrany a pomoci ohrozenym svedkom a d’al§im osobam.
Zvlastna ochrana a pomoc st suborom opatreni zahriiujicich osobni ochranu, prestahovanie
chranenej osoby a socidlnu pomoc a pozmeniovanie totoznosti chranenej osoby. Rovnako
v d’'alSom odseku nachadzame institut utajenia podoby a totoznosti svedka. Ide o opatrenie
znemoznujuce zastraSenie alebo iné ovplyviiovanie svedkov a rovnako tak je prostriedkom
prevencie pred opakovanou viktimizaciou.

3.4 Pravo na ochranu sikromia

Stvrty diel zakona &. 45/2013 Sb., o obetiach trestnych &inov, §15-16 v sebe zakotvuju
upravu prava na ochranu sukromia. Tento diel ma spojitost’ s predoSlym , pretoze upravuje
zakaz zverejnenia informacii umoznujucich zistenie totoZnosti obeti a tento zakaz je upraveny
V trestnom poriadku (Trestni fad §8a-8d). Rovnako sa tieto ustanovenia vztahuju aj na d’alSie
osoby zlUcCastnené na trestnom konani. Prislusny pravny predpis (Trestni fad) stanovuje
povinnosti organov ¢innych v trestnom konani v pripravnom konani nezverejiiovat’ o osobach
zuCastnenych na trestnom konani tdaje, ktoré by umoznili zistenie totoznosti svedka
a poskodeného. Podstatou predmetného zakona je upravit poskytovanie osobnych udajov
obeti, kde sa prihliada na ochranu osobnych udajov obete vo¢i osobam, ktoré maju pravo
nahliadat’ do spisu a tymto spdsobom sa oboznamovat’ s informaciami. Udaje tykajuce sa
bydliska a doru¢ovacej adresy, miesta vykonu povolania alebo podnikania, informacie
0 osobnych, rodinnych a majetkovych pomeroch vo vicSine pripadov nemaji vplyv na
vedenie obhajoby, ale naopak osoba obete alebo jej zastupca povazuju tieto informacie ako
pritazujuce z hl'adiska garancie bezpecnosti. Nie je prekazkou konania ani prav zacastnenych
stran, ak sa s tymito udajmi budi méct’ zoznamovat’ len policajti, organy ¢inné v trestnom
konani a Gradnici Proba¢nej a media¢nej sluzby, ktoré v prislusnej veci konaju v pripade, ak
0 to obet’ poziada.

3.5 Pravo na ochranu pred druhotnou ujmou

Predposledny, piaty diel zdkona €. 45/2013 Sb., o obetiach trestnych ¢inov obsahuje
pravo na ochranu pred druhotnou ujmou. V systéme trestnej justicie sa venuje vicSia
pozornost’ pachatelovi, obet’ stale nedostava adekvatnu pozornost. Predmetné pravo obsahuje
niekol’ko ¢iastkovych opatreni, ktoré v kone¢nom dosledku maju zmiernit’ situaciu, v ktorej sa
obet’, nie svojou vinou, nachiadza. Ustanovenie §17 garantuje pravo obete na zabranenie
kontaktu s osobou, ktor oznadila za pachatel’a, s 0sobou podozrivou, proti ktorej sa vedie
trestné stihanie a to pred, pocas aj po vykonani potrebnych tkonov. Na toto pradvo ma obet
narok na zéklade jej ziadosti. Ucel tohto ustanovenia je v zabraneni sekundarnej a opakovanej
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viktimizacie obete, ktorda v dosledku kontaktu s pachatelom trestného ¢inu moéze nastat’.
Garancia tohto prava slizi k dosiahnutiu ucelu trestného konania.

Ak sa jednd o zvlast’ zranite'nu obet’, prisluSny orgédn je povinny vyhoviet’ Ziadosti
Vv pripade, ak to nevyluuje povaha vykonavaného ukonu, teda pokial existuje moznost
zabranenia kontaktu medzi obet'ou a pachatelom. Pod pojmom kontakt sa rozumie priamy
fyzicky kontakt alebo iny kontakt, ktory umoziuje pozorovanie in natura.

Dalsie opatrenie je podanie vysvetlenia a vysluch obete. Zékon &. 45/2013 Sb.,
0 obetiach trestnych ¢inov vyslovne obmedzuje moznost klast’ pri vysluchu obeti otdzky
intimneho charakteru, ktoré nemaji pre dani vec vyznam. Otazky smerujuce do intimnej
oblasti je moZzné obeti klast’ len v pripade, ak je to potrebné pre objasnenie skutocnosti
dolezitych pre trestné konanie. Intimnu oblast vymedzuje dovodova sprava k zdkonu ¢.
45/2013 Sh., 0 obetiach trestnych ¢inov ako osobnu sféru jednotlivca tykajucu sa jeho
sexuality. V zakone o obetiach trestnych ¢inov v §19 registrujeme element sliziaci k ochrane
obete pred sekundarnou viktimizaciou a taktiez ako premietnutie zasady zvlaStneho pristupu
k obetiam trestnych ¢inov, kedy obet’ smie poziadat' o vysvetlenie alebo vysluch osobou
rovnakého pohlavia alebo opacného pohlavia. Je tu teda garancia prava obete zucCastnit’ sa na
vysluchu pod vedenim osoby pohlavia, aké si zvoli. Toto pravo prislicha obeti iba v §tadiu
pripravného konania. Osoba, ktora sa povazuje za zvIast’ zraniteIni obet’ je navySe priznané
pravo vol'by pohlavia osoby tlmoénika. Dalej je pri zvlast’ zranitel'nej osobe uplatiiuje zasada
vysluchu vedeného mimoriadne citlivo s oh'adom na konkrétnu okolnost, ktord z obete robi
zvlast zranitelnu. Tieto osoby maji rovnako pravo byt vypocuté Specidlne vySkolenou
osobou a vysluch by mal byt’ vedeny sposobom, aby nemusel byt’ znova opakovany. Taktiez
je na ziadost’ zvlast' zraniteInej obete nutnost’ predist’ stretnutiu - vizualnemu kontaktu,
s podozrivou osobou alebo osobou, proti ktorej sa vedie trestné stihanie.

Jednym z novych opatreni je prdvo obete na sprievod dévernika. Uéelom pritomnosti
dovernika pri procesnych ukonoch je poskytnutie psychickej podpory, alebo pripadne inej
pomoci. Obet’ ma pravo mat’ jedného dovernika a jedného splnomocnenca, ktory dba na
dodrziavani prav poskodeného. Tieto dve funkcie mdze ale v sebe obsiahnut’ aj jedina osoba
a Vv tom pripade ma kumulované poslanie po boku obete.

Ako posledné z novych opravneni obete je prehldsenie obete o nasledkoch, ktoré
trestny ¢in spdsobil v jej zivote. Toto prehlasenie sa v odbornej literatire oznacuje ako victim
impact statement. Tymto prehlasenim obet’ realizuje svoje pravo byt vypocuta, a to nielen vo
vztahu k okolnostiam dolezitych pre rozhodnutie vo veci, ale toto prehlasenie moze pomoct’
aj pri citovom vyrovnavani sa s udalostou. Obvineny ma potom moznost uvedomit’ si, ¢o
svojim konanim spachal, co méze mat’ vplyv na vysku trestu.

3.6 Pravo na penaznu pomoc

ZavereCny Siesty diel upravuje posledné z prav obete, menovite prdvo na penaznu
pomoc. Petiazni pomoc poskytuje Stat. V minulosti bola tato problematika upravend zakonom
209/1997 Sb., o poskytnuti penaznej pomoci obetiam trestnej Cinnosti. Aj keby doslo
Kk poskytnutiu nahrady $kody zo strany pachatel’a, stalo by sa tak az po konci trestného
konania, ¢o by obeti mohlo spdsobit’ mnohé neprijemnosti, preto je uc¢elom peiiaznej pomoci
od Statu pomoc obeti prekonat’ zhorSenu socidlnu situdciu po spachani trestného ¢inu. Zakon
zmenil pausalne ciastky, ktoré boli obetiam vyplacané. Primarnym obetiam ktoré utrpeli uyjmu
na zdravi prinalezi 10 000 K¢ a v pripade tazkého ublizenia na zdravi 50 000 K¢ a celkova
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Ciastka, ktord mozno vyplatit’ ako stratu na prijme a na ndklady spojené s lieCenim su 200 000
K¢. Sekundarne obete (pozostali) ziskaju 200 000 K¢, strodenci 175 000 K¢ s limitom, ze
sucet penaznej pomoci pre vsetky sekundarne obete nesmie presiahnut’ 600 000 K¢.

Zakon rozsiruje okruh prijemcov penaznej pomoci o obete sexualnych trestnych ¢inov
a deti, ktoré sa stali obet’ami tyrania zverenej osoby, pokial im vznikla nemajetkova ujma.
Okruh 0s6b pozostalych sa rozsiril o surodencov a registrovanych partnerov, ktorym bol
priznany narok na penazmi pomoc. Narok obeti na nahradu skody ¢i nemajetkovej ujmy voci
pachatel'ovi po novom prechédza na §tat, a to v rozsahu poskytnutej penaznej pomoci. Rusi sa
doterajSie ustanovenie, kde obet’ bola povinnd do 5 rokov odo dia poskytnutia pomoci
odviezt' na ucet Ministerstva spravodlivosti Ciastku, ktora ako ndhradu Skody, az do vysky
penaznej pomoci, ziskala. Zaroven sa kladie doraz na zvySenie povedomia obeti o prave na
penaznu pomoc a pocita sa s navySenim uplatnenia tohto prava zo strany obeti.

Okruh opravnenych osob, ktorym zékon ¢. 45/2013 Sb., o obetiach trestnych ¢inov za
predpokladu splnenia predpisanych podmienok prizndva narok na poskytnutie penaZnej
pomoci od §tatu vymedzuje §23 odst. 2. Ide tu o obet’ trestného ¢inu, ktora je obéanom Ceskej
republiky a ma v nej trvaly pobyt, alebo o obdana Ceskej republiky, ktory sa na jej Gizemi
zvyéajne zdrziava, alebo sa stala obetou trestného &inu na tizemi Ceskej republiky. Taktiez
toto pravo prindlezi cudzincovi s trvalym pobytom na uzemi iné¢ho Clenského Statu Eurdpske;
tinie alebo cudzincovi, ktory ma opravnenie na pobyt v Ceskej republike, pokial’ sa stal
obet'ou trestného ¢inu na jej tzemi. Rovnako zakon garantuje cudzincovi, ktorého pobyt na
tizemi Ceskej republiky trva nepretrzite po dobu dlhsiu ako 90 dni toto pravo v sulade
S pravnymi predpismi, rovnako azylantovi, ktory sa stal obetou trestného ¢inu na tzemi
Ceskej republiky a cudzincovi, ktorému bola pridelend doplnkova ochrana na tizemi Ceskej
republiky.

Predpokladom poskytnutia pefiaznej pomoci je preukdzanie toho, Ze sa trestny Cin stal,
v dosledku ktorého bola obeti spdsobena smrt, Skoda na zdravi alebo nemajetkova ujma.
Rovnako st zédkonom upravené dovody neposkytnutia peilaznej pomoci. Ide o pripady, kedy
je obet’ stihana ako spoluobvinena v trestnom konani vedenom pre trestny ¢in, v dosledku
ktoré¢ho bola obet’ poskodena na zdravi, alebo jej bola spdsobena nemajetkova ujma. Taktiez
nebude poskytnutd peniaznad pomoc obeti, ktord nedala suhlas k trestnému stihaniu pachatel’a
trestného Cinu v pripade, ak tento suhlas je podmienkou jeho zahajenia a taktiez obeti, ktora
neposkytla orgdnom cinnym v trestnom konani potrebni sulinnost ato tym, ze bez
zbytoéného odkladu nevykonala oznamenie 0 trestnom ¢ine, v suvislosti s ktorym pozaduje
nahradu Skody alebo nemajetkovej ujmy, alebo v postaveni svedka odmietla vypovedat
Z dovodu vztahu k osobe pachatela.

4, Zaver

W

Na zaver je mozné poznamenat, ze predmetny zakon ¢. 45/2013 Sb., o obetiach
trestnych ¢inov ana neho navdzujica novela trestného poriadku (Trestni fad) vedie
Kk posilneniu postavenia obete trestnych ¢inov v porovnani s poskodenymi v trestnom konani.
Zékon jednozna¢ne vymedzil osobu obete a sti¢asne zaviazal organy ¢inné v trestnom konani
postupovat’ pri jednani s obetami citlivo a Setrne a taktiez vymedzil povinnost’ informovania
obete 0jej pravach v podrobnejSom zmysle. Ako novinky mozno hodnotit’ zavedenie
institutov ako napriklad ucast’ dovernika, pravo vzniet' vyhlasenie o dopade trestného ¢inu na
zivot obete atd. Zamer zdkonodarcu povazujeme a hodnotime za kladny, avSak analyza
ukdzala aj niektoré jeho nedostatky, ktoré bude potrebné vyrieSit, ako priklad mozZeme
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konstatovat’ absenciu implementacie ramcového rozhodnutie Rady 2012/29/EU. Je vsak nutné
konstatovat’, ze uprava jednoznac¢ne zlepSuje postavenie obeti trestnych ¢inov.

V pripade prava na poskytnutie odbornej pomoci je potrebné sa do buducna
vysporiadat’ s roznorodost’ou subjektov, ktoré ju poskytuji a stanovit’ pravidla poskytovania
takejto pomoci. Je potrebné rovnako kontrolovat efektivnost’ poskytovania takejto pomoci
aredlne vysledky cCinnosti organizécii, ktoré obetiam pomdhaju. Poskytovanie pravnych
informacii je rovnako potrebné Specifikovat’ a urcit’ ramec, ktory subjekt v akom rozsahu ich
ma kompetenciu poskytovat’ a za akych podmienok. Rovnako je potrebné zarucit, ze obet’
poskytnutim informacii nebude uvedena do omylu, alebo, Ze kvalita informacii bude pre obet’
napomocnd a uzito¢na.

Pokial' spomenieme ulohu restorativnych programov, vidime v nich zna¢ny vyznam
a sposob, ako citlivejSie zvladnut' napéti situdciu a zmeny socialnych pomerov obete. Je
potrebné klast' doraz na vzdelanie mediatorov a ich odborny vycvik. Hodnotime ich ako
nastroje k nastoleniu zlepSenia socialnej situacie obete v pripade, ak obet’ aj pachatel’ st
ochotni sa jej zucastnit. V opacnom pripade je potrebné najst’ sposoby a vytvorit’ opatrenia,
ktorymi sa bude predchadzat’ sekunddrnej alebo opakovanej viktimizacii. V pripade
legislativneho postupu v Slovenskej republike rovnako povazujeme za inSpirativne zaoberat’
sa a upravit’ institut zvIlast' zranite'nej obete a Gpravu bezplatnej pravnej pomoci pre tuto
skupinu obeti.

Pri garancii prava na informacie povazujeme za kI'icové vymedzenie informacii, ktoré
sa obeti poskytuju automaticky, ktoré¢ na ziadost’ a kto je opravneny takéto informacii obeti
poskytnit. Rovnako vtejto spojitosti je potrebné dokladne upravit kompetencie
poskytovatelov pravnej pomoci. Rovnako povazujeme za potrebné inSpirovat’ sa Ceskou
upravou Vv Spojitosti S}gg)skytovanim informacii zo strany policajnych organov a inymi
organmi verejnej moci~ a taktiez Upravu tykajucu sa jazykovej stranky poskytovanych
informacii.

Pravo na ochranu pred hroziacim nebezpecenstvom povazujeme, ako uz v texte bolo
spomenuté, skor za zachovany z predoSlych uprav a teda aj v ramci slovenskej legislativy
vidime jeho priestor na upravu v podobe odkazov na iné¢ pravne predpisy. Bolo by vhodné
najst’ spravny kompromis pre upravu, ktora by bud’ bola celd obsiahnuta v novovzniknutom
zakone, alebo v takej podobe, aby odkazy na iné pravne predpisy nespésobovali zméitok zo
strany dotknutych osob.

Ochranu sukromia navrhujeme upravit' v zmysle ¢eskej pravnej Gpravy a to v zmysle
zachovania zakazu zverejnenia informacii umoznujucich zistenie totoznosti obete. Rovnako
vitame pravo obete na sprievod dovernikom a déraz na tzv. victim impact statement, ktoré
Vv Ceskej tprave nachadzame a odporucame ich zakotvenie aj v slovenskej Gprave.

Co sa tyka zavereéného prava asice prava na pefiaznii pomoc, je na posudeni
zakonodarcu, ktoré subjekty budi mat’ pravo na poskytnutie takejto pomoci, akd bude vyska
tejto pomoci a podmienky, ktoré obet’ musi splnit,, aby jej pefiazna pomoc bola poskytnuta.

%20 Napriklad Vojenska policia, Vizenska sluzba, colné urady, zdravotné zariadenia atd’.
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