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II.
Aktualnost tématu

V souCasné dobé se obecné zvySuje pocet motorovych vozidel a pocet Skod
vznikajicich v silni¢ni dopravé. V této souvislosti je velmi aktuadlni zkoumat, jaka je
prislusna pravni Uprava a judikatura.

Cilem habilitacni prace (podle prohlaseni autora v praci uvedeném) je analyza
problém( souvisicich s obCanskopravni odpovédnosti vlastnika motorového
dopravniho prostiedku za skody zplsobené v silni¢ni doprave.

Problematika nahrady Skod v dlsledku provozu motorovych vozidel sehrava totiz
velmi dlleZitou ulohu v kazdodennim Zivoté celé spolecnosti. Problematické byva
zpravidla stanoveni pripadné vysky odskodného.

III1.
Zvolené metody zpracovani

Ke zpracovani pouziva Dr. Jaroslav Szczechowicz metodu historickou i metodu
komparativni. Autor dale zejména pouzivda metodu deskripce pravnich textd,
ale i metodu analytickou.



Prace podrobné mapuje danou problematiku a vtom lze spatfovat jeji prinos.
Na zakladé zjisténych poznatk( se pak autor snazi o syntetizovani publikovanych
poznatkd.

IV.
Dosazené vysledky a obsah prace

Prace se (kromé Uvodu a zavéru) Cleni na Sest Casti. Nejprve se habilitant snazi
definovat dopravni prostredek a navazné shrnuje zasady odpovédnosti.

Poté se vénuje Skodé na majetku (majetkové skodé), Skodé zplsobené osobé
a Skodé na zdravi.

Posledni Cast prace je orientovana na nemajetkové Skody. Dilo je zpracovano
zasadné na podminky Polské republiky. Jevi se mi pritom, Ze polska pravni Uprava
v zasadé odpovida Upraveé slovenské i Ceské.

Autor postupné uvadi odpovédnost za Skody zaloZzené na subjektivnim ina
objektivnim principu (kde se ma vyrazné projevit preventivni funkce odpovédnosti
a sehrava vyznamnou roli pojisténi).

Zaveér predevsim shrnuje celkovy obsah prace.

Je zrfejmé, Ze prace byla zpracovana v polstiné a k mému posouzeni jsem obdrzel
vyhotoveni ve slovenstiné.

Neni mi znamo, zda preklad provadél prekladatel - pravnik anebo jen jazykovy
specialista. Obsah prace spiSe svédci ve prospéch posléze uvedeného.

Na jednotlivych mistech prace (coz zaina jiz na s. 10) se totiz promiskue uvadi
pojmy predpis, ustanoveni, narizeni, pravni norma. V ramci obhajoby, kromé
uvedeni obsahu dila, doporucuji se k témto pouzitym pojmlm vratit a objasnit jejich
obsah.

V.
K formalnim otazkam

Text predlozené habilitaCni prace mnohdy obsahuje celou neclenénou stranu nebo
jeji znacnou cast (viz mj. na s. 10, 13, 20, 23, 31, 66, 100, 149). Bude-li dilo vydano
tiskem, doporucuiji ¢lenéni do odstavcli. Nadpis ¢asti prace je nékdy na konci strany
(s. 6, 38, 43, 116). To nepovazuji za vhodné.

Na s. 30 chybi pojednani o provozu dopravniho prostfedku tzv. charteru; na s. 79
pak o tzv. souvisicich nakladech.

Nejsem sice jazykovy specialita na slovenstinu, ale zfejmé mohl byt pouzit pojem
deliktni odpovédnost nez pojem ,deliktualna®. Slovo ,privratenim" mi (ale mohu se
mylit) rovnéz moc ,nezni*.

Kladné pak hodnotim pocet pouzitych pramend. Vyssi mohl pak zifejmé byt pocet
navrhl de lege ferenda.



VI.

Posuzovanou habilitacni praci doporucuiji k obhajobé a priklanim se k jejimu prijeti
ke splnéni jedné z habilitacnich podminek, a to zejména vzhledem k jejimu znacnému
rozsahu a podrobnému rozboru problematiky, ktery prace prinasi.

V Praze, 31. prosince 2015

prof. JUDr. Karel Marek, CSc.
oponent



