Oponentsky posudek na habilita¢ni praci
JUDr. FrantiSka Vavery, Ph.D.
na téma

wKriminalistické aspekty v trestnim pravu*

Dekretem ptedsedy Védeckeé rady Fakulty prava Paneurdpskej vysokej
Skoly ze dne 5. 11. 2013 jsem byl jmenovan oponentem habilitaéni prace JUDr.
FrantiSka Vavery, Ph.D. na téma ,,Kriminalistické aspekty v trestnim pravu‘

v habilitacnim tizeni pro obor 3. 4. 7. — trestni pravo.

Jak nazev prace indikuje, jejim obsahem by mél byt predev§im vzajemny
vztah trestniho préva a kriminalistiky a jejich vzajemné ovliviiovani. Ke vztahu
trestnfho prava a kriminalistiky se vyslovil jizZ Hans Gross, ktery je pravem
povaZzovan za zakladatele ,evropské“ kriminalistiky. V piedmluvé &tvrtého
vydani Piirucky pro vysetiujici soudce jako systému kriminalistiky (Handbuch
fiir Untersuchungsrichter als System der Kriminalistik) v roce 1904 povazoval
kriminalistiku (a také kriminologie) za uCeni vychdzejici z nauky trestniho
prava. Pro popis jejich vzajemného vztahu pouzival slovniho obratu ,,pomocné
védy trestniho prava“ (die straftrechtlichen Hilfswissenschaften). Ani v dnesni
dobe, kdy je kriminalistika povaZovana za samostatny védni obor, by neméla
existence kriminalistiky bez trestniho prava své opodstatnéni. Pfedmétem zajmu
kriminalistiky i trestniho prava je kriminalita. Trestni pravo hmotné vytvar
naplil tohoto pojmu tim, Ze stanovi, co je trestnym ¢inem. Trestni pravo procesni
pravné reglementuje postup organt ¢innych v trestnim fizeni pfi odhalovéni
trestného €inu a jeho pachatele. Kriminalistika svym dilem pfispiva k tomu, aby
viubec k odhaleni a odsouzeni pachatele mohlo dojit. Zatimco kriminalistika
pouziva technické, taktické a metodické postupy, trestni pravo pouziva pravné
normativni postupy. Toho si je habilitant velmi dobfe védom, coz na vice

mistech prace opakované akcentuje.
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Habilitatni prace byla piedloZzena v podob& publikované monografie,
ktera ¢ita celkem 160 Cislovanych stran. Obsahové ji tvofi vedle ivodni kapitoly
o metodologii a vedle zavéru celkem 4 kapitoly. Clen&ni kapitol je systematické

a logické.

Voprvni Kkapitole se habilitant zabyvd pojmoslovim, systémem
kriminalistiky a zakladnimi pilifi vyvoje. V této kapitole také prezentuje nizory
jinych autord na déjinné etapy kriminalistiky, jak z hlediska historie &eské, tak i
sv€tové kriminalistiky. Sam povazuje &lenéni té€chto autori za optimalni.
V kontrastu k tomu vSak dodavam, Ze ¢lenéni téchto autorli neptevzal disledné,
ale modifikoval je, jak je patrné z kapitol nasledujicich, tedy z kapitoly druhé
s nazvem ,,Obecny historicky vyvoj kriminalistiky* a téeti pojmenované ,,Vyvoj

Ceskoslovenské kriminalistiky*.

Druhd a tfeti (historizujici) kapitoly jsou pfitom nejrozsahlej$imi
pasdZemi celé prace (str. 22 az 112). Velmi zevrubné jsou charakterizovany
jednotlivé osobnosti svétové a &eské kriminalistiky. Zhusta jsou citovéana
stézejni dila dané doby (viz napt. Beccariovo dilo ,,0 zloCinech a trestech®). Je
proto vhodné si poloZzit otdzku, zdali je pro téma price piinosné & dokonce
nezbytné takto detailné pojaté historické souvislosti. Domnivam se, Ze habilitant
nepochybil. Prav€ na historickém vyvoji je nejlépe zfetelné, jaky ma pro
kriminalistiku vyznam trestni pravo a naopak. Uréitym nedostatkem (nebo
kladem?) prace je opakované vykreslovani charakteristik nékterych osobnosti na
vicero mistech (napt. E. F. Vidocqa — srov. str. 15, 28; obdobné H. Grosse).
Ocetiuji téz exkurs do vyvoje kriminalistiky ve vybranych zemich jako je USA,
Rusko a Velka Britanie.




Tématu prace nejvice odpovida kapitola tfeti, v niZ je dobfe ilustrovan
vztah kriminalistiky a trestniho prava procesniho. Na ptikladu jednotlivych
trestnich ¥add (od r. 1873) je demonstrovano, jak dochazi ke vzijemné interakci
kriminalistiky a trestntho prava. Habilitant tak &ini predev$im poukazem na
wprostiedky privodni* (dnes bychom pouzili spiSe termin ,,dikazni prostiedky*)
jako jsou vyslechy osob, ohledéani, znalecké zkoumani a téz n&které zajistovaci
prostiedky. Ponékud kriticky se lze postavit krozsdhlym citacim
trestnéprocesnich predpisti a vibec praci zatéZujicim pFepistim celé struktury

jednotlivych trestnich ada.

Za zasadni povazuji kapitolu ¢tvrtou o vztahu kriminalistiky a trestniho
prava v soucasnosti. Habilitant povazoval za nutné popsat vztah kriminalistiky a
trestnitho préva v kontextu s ufenim o kriminalistické v&dg, o uvodu do
kriminalistiky, vztazeno k uceni o péchani trestného &inu. ZpUsob, kterym se
toho habilitant zhostil, mize byt diskutabilni, zavéry vSak u&inil podle mého
nazoru zcela spravné. Napt. vztah trestniho prava procesniho ke kriminalistice
vystihl takto: ,,Procesni normy pfedev§im uspotadaji takové metody vySetfovani
a odhalovani trestnych ¢int, které obsahuji uréujici slozku, jelikoZ zasahuji do
lidskych prav a svobod.“ V névaznosti na uvedené je poukédzano na skuteénost,
ze nekteré kriminalistické metody byly v dal$im legislativnim vyvoji pfevzaty
do trestniho fadu (viz tato ustanoveni v feském trestnim ¥adu: § 104a —
konfrontace, § 104b — rekognice, § 104c — vySetfovaci pokus, § 104d —
rekonstrukce a § 104c — provérka na misté). Celkové pak sdilim vystizné
vyjadreni vztahu kriminalistiky a trestniho prava: ,,Kriminalistika napomaha k
uplatnéni pravnich norem do Zivota. Trvani kriminalistiky bez prdva by bylo
nemozné, naopak provedeni trestnépravnich norem bez aplikace
kriminalistickych poznatkl by nebylo tak Gspé&$né.“ Zavér, mozna az piili§
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dalsiho vyvoje.




Lze shrnout, Ze po obsahové strance ma predlozend habilitaéni prace spise
deskriptivni charakter, pfevliada historicka a komparativni metoda vykladu. A¢
nazev prace vyzdvihuje kriminalistické aspekty v trestnim pravu, po piedteni
bych spiSe klonil k tomu, Ze jde o trestnépravni aspekty v kriminalistice.
Sumarizace zavér(i o vztahu trestntho prava a kriminalistiky je vypracovéana
v isporné a koncentrované podobé. Habilitant pfitom vySel z velmi Sirokého
okruhu prament (jen literatura ¢ita cca 300 tituld) na$i i zahraniéni provenience
(literatura psand jazykem anglickym, némeckym, polskym, italskym, ruskym),
které spravné a v potfebném rozsahu cituje. Pozndmkovy aparit vyuziva nejen
k odkazim na prameny, ale téz ke komentovani. Zpracovani tématu je p&kné a
Ctivé. Zrcadli dosavadni profesni zdjem autora o historii kriminalistiky, ktera

vSak skytd dobry zaklad pro bilancovani vztahu trestniho prava a kriminalistiky.

Po formalni strance lze snad vytknout jen opomijeni aktualni literatury a
citaci starSich vydani udebnic (napt. CISAROVA, D., FENYK, J., MANDAK,
V., MATULA, V., PURY, F., RUZEK, A., STEPAN, J., ZILA, J. Trestni préavo
procesni. 2. podstatné ptepracované a aktualizované vydani. Praha : Linde,
2002, 757 s. ISBN 80-7201-374-2), 1 kdyZ pro to nebyl mnohdy vécny duvod.

Naopak, velmi zésluzné je doplnéni monografie o ilustrace, fotografie, tabulky.

V obhajobé habilitacni prace by mohl habilitant struéné odpovédét na dveé
otazky:

1) Jakym zptsobem ovliviiuje kriminalistika trestni pravo?

2) Zjakého divodu jsou nékteré kriminalistické metody a techniky

normovany pfimo v trestnim fadu?




Zavérem posudku po zhodnoceni obsahové a formdlni stranky predloZzené
habilita¢ni prace konstatuji, Ze spliiuje v8echny pozadavky pro tento druh
kvalifikacni pridce a povazuji ji za zpisobilou, tedy doporuuji ji, k tstni
obhajob€. V zavislosti na vysledku habilitaéntho fizeni doporuduji, aby byl
JUDr. Frantisku Vaverovi, Ph.D. udélen védecko-pedagogicky titul docent.

V Praze dne 28. prosince 2013

Aou m’

doc. JUDr. Tomas rlvna PhD




