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Oponentsky posudok
na habilitaéna pracu PhDr. JUDr. Mgr. Jozefa Medelského, PhD.

Trestna zodpovednost’ pravnickych osob

Dekrétom predsedu Vedeckej rady Fakulty prava Paneurdpskej vysokej Skoly doc.
JUDr. PhDr. Petra Potascha, PhD. zo dia 27. oktobra 2017 som bola menovana za oponentku
habilita¢nej prace PhDr. JUDr. Mgr. Jozefa Medelského, PhD. na tému Trestna zodpovednost

pravnickych osob.

Vyber témy habilita¢nej prace, vymedzenie vedeckého problému

Maloktora otédzka trestnopravnej vedy vyvolala také diskusie, roznorodé i protichodné
nazory ako problematika trestnej zodpovednosti pravnickych osob. Je to jedna
z najspornejSich otdzok trestnopravnej teorie. Je tomu tak preto, ze trestna zodpovednost
pravnickych osob problematizuje osvedeny systém zakladnych principov kontinentalnej
europskej pravnej kultary. NaruSuje staro¢iami uznavanu zasadu europskeho kontinentalneho
prava, Ze trestna zodpovednost’ je zodpovednost'ou individualnou, zodpovednost'ou fyzickej
osoby. Aktualnost’ témy habilita¢nej prace je teda nesporna.

Autor si v vode stanovil viacero ¢iastkovych cielov, ktoré vyjadruju jeho snahu
komplexne spracovat’ skimanu problematiku. Vzhl'adom k tomu, Ze sa touto témou vedecky
zaobera dlhodobo, ofakavala by som posun od spracovania teoretickych vychodisk a popisu
moznych modelov vyvodzovania zodpovednosti pravnickych os6b k sformulovaniu
ambicioznejSich ciel'ov, zameranych na precizovanie pravnej upravy s cielom jej efektivneho

ukotvenia v naSom pravnom poriadku.

Zvolené vedecké metody a formalna stranka spracovania habilita¢nej prace

Vyber pouzitych metéd autorovi umoznil tému spracovat’ komplexne a vysledky
svojho skiimania interpretovat’ a prezentovat’ s nalezitou vedeckou presnostou. Analyzoval
rozsiahlu monograficku, ¢asopiseckt literaturu i elektronické pramene ato aj za pouzitia

historickej metody. Pri porovndvani pravnej upravy trestnej zodpovednosti vo vybranych



krajinadch autor pracoval metdédou komparacie. Pri formulacii zaverov a odportcani pouzil
metddu vedeckej syntézy.

Praca ma Standardna Gpravu, pozadovanu jazykova uroven, reSpektuje formalne a
citaéné kritéria a zasady. Je napisana v primeranom rozsahu, autor ju roz¢lenil na uvod, pit
kapitol, zaver a zoznam pouzitych pramenov. Zoznam pouzitej literatiry obsahuje Uplny
zoznam bibliografickych odkazov.

V protokole o kontrole originality je vyjadreny 44,11% podiel textu, ktory ma prekryv
sindexom prac korpusu centralneho registra zavere¢nych prac. Toto pomerne vysoké

percento zhody savisi s tym, Ze autor sa venoval tejto téme aj v dizertacnej praci v roku 2013.

Struktiira a obsah habilitaénej prace

Struktara prace je vhodne zvolend vo vztahu k stanovenym cielom. V uvode autor
charakterizuje stav poznania v oblasti, ktora je predmetom habilitatnej prace a oboznamuje
Citatela s cielmi a prinosom habilitatnej prace. V prvej kapitole autor definuje pojem
pravnicka osoba a uvadza typologiu pravnickych osob. Cez doktriny anglo — amerického typu
pravnej kultiry popisuje modely trestnej zodpovednosti pravnickych osob v systéme common
law. Nasledne popisuje druhy zodpovednosti pravnickych osob, ktoré sa rozvinuli
v kontinentalnom systéme prava. Toto poznanie mu umoznilo zamerat’ pozornost’ na zékladné
okruhy problémov, ktoré je potrebné vyriesit pri zavadzani trestnej zodpovednosti
pravnickych osob. V prvej kapitole sa autor venuje aj vyvoju trestnej zodpovednosti a uvadza
vypo¢et medzinarodnych dokumentov, ktoré podmienili prijatie zakona o trestnej
zodpovednosti pravnickych osob. Na zaver prvej kapitoly autor sumarizuje dovody pre a proti
zavedeniu trestnej zodpovednosti pravnickych osdb, avsak vzhl'adom k tomu, ze od 1.7.2016
je ucinny zékon ¢. 91/2016 Z. z. o trestnej zodpovednosti pravnickych osdb, tato ¢ast” prace uz
stratila na aktualnosti. Autor akoby zaspal v Case, ked’ na str. 55 uvadza: ,, Pravdou je, Ze
takmer vsetky Staty Europskej unie uz maju trestni zodpovednost pravnickych osob vo svojich
pravnych poriadkoch. V niektorych krajindach je tento institut reprezentovany pravou trestnou
zodpovednostou pravnickych osob (Ceskd republika), v inych to je model nepravej trestnej
zodpovednosti  pravnickych o0séb  (Slovenska republika). Autor v uvode uvadza, ze
predkladana habilitatna praca sa opiera o vedecki monografiu snazvom Trestna
zodpovednost’ pravnickych o0sdb, ktora bola vydana v roku 2016 a ze do obsahu jednotlivych
Casti prace boli nasledne zakomponované legislativne zmeny. Avsak tato aktualizacia bola

zna¢ne nedosledna, pretoze aj na inych miestach autor popisuje neaktualny pravny stav:



. Dalsim prikladom stale vdhajiiceho §tdtu je prave Slovenskd republika, ktord .....k
dnesnému dnu nezaviedla priamu trestnii zodpovednost. *(s. 26)

,...ledria rozozndva nepravii trestnii zodpovednost’ pravnickych oséb, ktord existovala
napr. v Spanielskom krdalovstve a momentdine existuje v Slovenskej republike. “(s. 31)

..napr. v Slovenskej republike je mozné prdavnickej osobe ako prdavny ndsledok
trestného ¢inu ulozit’ len ochranné opatrenie. " (s. 42)

. Posledné spomenuté riesenie predstavuje model nepravej trestnej zodpovednosti
pravnickych 0sob, ktory je aj sucastou slovenského TZ." (s. 62)

. Aj sii¢asnd vprava v pripade kvdzitrestnopravnej sankcie zhabania majetku..” (s. 63)

V druhej kapitole autor venuje pomerne velky rozsah prace (s. 66 az s. 115) prehl'adu
rozpracovanych a predkladanych legislativnych navrhov na riesenie trestnej zodpovednosti
pravnickych osob v Slovenskej republike v rokoch 2004 az 2010. Tato Cast’ prace ma vsak len
popisny charakter. Je na $kodu veci, ze sa autor prostrednictvom teleologicky vykladu
nezameral na vystihnutie zmyslu a funkcie navrhovanych pravnych noriem.

V tretej kapitole sa autor venuje otdzkam vyvodzovania administrativnopravnej
zodpovednosti pravnickych osob v Slovenskej republike a v Nemeckej spolkovej republike.
Stvrta kapitola je zamerana na pravnu Upravu trestnej zodpovednosti pravnickych osdb v
Spanielskom kralovstve a v Ceskej republike.

Autor sice uvadza (s. 114), ze v samostatnej kapitole ponikne komplexnt analyzu
aktualnej pravnej upravy, aviak v $tvrtej kapitole, v podkapitole so zvlastnym nazvom Zdkon
o trestnej zodpovednosti pravnickych oséb a o zmene a doplneni niektorych zdkonov a rok
2015 len popisnym spdsobom uvadza obsah ustanoveni predmetného zakona. Autor nevyuzil
potencidl teoretickych vedomosti ktoré nepochybne kdanej téme ma ablizSie sa
nevenoval novym instititom a zmenam v trestnom prave, ktoré priniesol zdkon o trestnej
zodpovednosti pravnickych osob (napr. zékladné zasady trestnej zodpovednosti pravnickych
0sOb a s tym stvisiaca problematika pricitatelnosti trestného ¢inu pravnickej osobe a trestna
zodpovednost’ nastupcu pravnickej osoby, uplatfiovanie libera¢ného dovodu, moznosti zaniku
trestnej zodpovednosti pravnickej osoby, zasady uplatiiujice sa pri sankcionovani
pravnickych osob, osobitosti trestného konania proti pravnickym osobam, poziadavka, aby
pravnické osoby zaviedli aefektivne vyuzivali prevenéné systémy stladu postupov
s pravnymi normami v zahrani¢i zname ako tzv. Compliance,).

I napriek niektorym vyhraddm, habilitatnd praca poskytuje vela zaujimavych

informéacii, ktoré autor nielen uvadza, ale vyjadruje k nim aj vlastné hodnotenia.



Dosiahnuté vysledky

V zavere autor zhrnul dosiahnuté vysledky vo vztahu k stanovenym cielom
a sformuloval navrhy de lege ferenda. 1 ked s viacerymi navrhmi sa nestotozfiujem (napr.
zavedenie novej sankcie - siidneho dohladu nad pravnickou osobou, trestnoprdvne rieSenie
lernych stavieb), urcite st velmi podnetné do daldich diskusii o trestnej zodpovednosti
pravnickych osob. Autor v habilitatnej praci prezentuje vlastné postoje a vlastné rieSenia
veenych problémov. Skutoénosti a poznatky ku ktorym dospel komentuje v konfrontacii s

nazormi inych autorov.

Zaver

PhDr. JUDr. Mgr. Jozef Medelsky, PhD. preukazal odborné zvladnutie problematiky,
ktord je predmetom habilitacnej prace, schopnost’ tvorivo vedecky pracovat. V skiimanej oblasti
prinasa nové vedecké poznatky.

Posudzovana habilitaéna praca spiia kritéria pozadované od tohto druhu kvalifikacnej
prace. Navrhujem po splneni podmienok habilitaéného konania, odporucit’ udelit” PhDr. JUDr.

Mgr. Jozefovi Medelskému, PhD. titul docent v §tudijnom odbore 3. 4. 7 trestné pravo.

Navrhujem, aby sa habilitant v ramci obhajoby vyjadril ako vnima subsidiaritu

trestnopravnej represie (princip ultima ratio) a pripustné riziko v podnikatel'skej sfére.

Tiez by ma zaujimalo aky ma nazor na ustanovenie o U¢innej [ttosti v zakone o
trestnej zodpovednosti pravnickych osdb. V § 8 ods. 1 pism. b), pism. ¢) sa totiz uvadza, Ze
pravnicka osoba dobrovolne upustila od d’alsieho konania smerujuceho k spachaniu trestného
&inu, €o znamena, Ze trestny ¢&in eSte nebol dokonany. Pritom sa ale od pravnickej osoby
kumulativne pozaduje, aby podla § 8 ods. 1 pism. b) $kodlivy nasledok trestného Cinu
zamedzila alebo napravila a podla § 8 ods. 1 pism. ¢) urobila o flom ozndmenie organu
¢innému v trestnom konani alebo Policajnému zboru v Case, ked' sa $kodlivému nésledku
trestného &inu mohlo edte zabranit' alebo nebezpedenstvo hroziace z trestného ¢inu odstranit’.
Skodlivym nésledkom sa pritom v zmysle Trestného zdkona rozumie akékol'vek skutocna

ujma na zdkonom chrénenych zaujmoch, spésobena dokonanym trestnym ¢inom.

V Bratislave, 16.1.2018
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Doc. JUDr. Ingrid Mencerova, PhD.



