VYPIS
zo zapisnice Vedeckej rady Paneurépskej vysokej skoly
zo dna 25. novembra 2020

Pritomni:
V zmysle prezencne;j listiny

Program:

1. Otvorenie

2. Prerokovanie a schvalovanie ndvrhu na vymenovanie doc. PhDr. Stanislava Bencica,
PhD. za profesora v odbore habilita¢ného a inauguraéného konania Medialne a
komunika¢né $tudia

3. Prerokovanie a schval'ovanie navrhu na vymenovanie doc. JUDr. Ing. Branislava Cepeka,
PhD. za profesora v odbore habilita¢ného a inauguraéného konania Spravne pravo

4. Prerokovanie a hlasovanie o ndvrhu na udelenie titulu ,,profesor emeritus“ pre prof. PhDr.
Andreja TuSera, CSc.

5. Vnutorné predpisy upravujuce habilitatné a inauguraéné konanie na PEVS

6. Rdzne

Ad 3:

Predseda VR vyzval zéastupcu Fakulty prava PEVS, aby predniesol navrh na
vymenovanie za profesora doc. JUDr. Ing. Branislava Cepeka, PhD. za profesora v odbore
habilitatného a inauguraéného konania Spravne pravo. Prof. JUDr. PhDr. Peter Potasch, PhD.
ako predseda inauguracnej komisie oboznamil pritomnych s vedeckou a pedagogickou
¢innostou uchddzada a zhrnul priebeh inauguraéného konania na Fakulte prava PEVS. Clenmi
inauguratnej komisie boli prof. Potdsch (predseda, PEVS), prof. Kosi¢iarovd (Trnavska
univerzita, Trnava), prof. Srebalova (UK Bratislava) a prof. Balga (Akadémia Policajného
zboru, Bratislava). Oponentmi boli prof. Priicha (Masarykova univerzita, Brno, CR), prof.
Pckér (UMB, Bansk4 Bystrica) a prof. Skultéty (Akadémia Policajného zboru, Bratislava).
Témou inauguracnej prednasky uchddzada bola , Administrativnoprdvna zodpovednost
pravnickych 0séb“, ktort predniesol pred komisiou, oponentmi, VR FP PEVS, akademickou
obcou a odbornou verejnostou diia 23. septembra 2020. Inauguraéna komisia a oponenti
skon3tatovali splnenie vietkych predpokladov v zmysle vSeobecne zavdznych pravnych
predpisov, ako aj vntitornych predpisov PEVS v oblasti kritérii pre vymenovanie za profesora.
Navrh inaugura¢nej komisie prerokovala a jednomysel'ne schvalila Vedecka rada Fakulty prava
PEVS diia 23.9.2020, ktord odporu¢ila vymenovat' doc. Cepeka za profesora v odbore
habilitaéného a inaugura¢ného konania Spravne pravo.



Predseda VR nésledne poZiadal uchédzada o vystipenie. V tivode sa doc. Cepek
venoval niektorym zékladnym tézam svojej inauguracnej prednasky ,,Administrativnoprdvna
zodpovednost’ prdvnickych osob*, ato pravnickej osobe ako subjektu spravneho deliktu,
skutkovej podstate spravnych deliktov pravnickych oséb, vzfahom medzi skutkovymi
podstatami trestnych €inov a spravnych deliktov pravnickych osob ako aj sucasnej pravnej
tprave okruhu konajticich 0s6b a podmienkam priéitatelnosti ich konania pravnickej osobe pri
spravnych deliktoch préavnickych osdb. Taktiez prezentoval svoje uvahy k aktualnemu stavu
a perspektivam odboru spravne pravo ako je mozné kreovanie NajvysSieho spravneho sudu &i
novej pravnej Upravy, kde by boli zadefinované procesné ukony na uzatvaranie
verejnopravnych zmluv. V drubej Casti vystupenia predstavil svoju profesijni, vedecku
a pedagogicku Cinnost’ s ddérazom na prepojenie teoretického a akademického pdsobenia
s realiza¢nou a aplikaénou praxou.

K tézam i k odbornému, osobnostnému a vedeckému profilu inauguranta sa v rozprave
vyjadrili nasledovni &lenovia VR:

- prof. RadiCova poloZila otazku tykajucu sa zmluvnych partnerstiev a uzatvéarania zmlav podla
Obéianskeho versus Obchodného zakonnika;

- prof. Hajduk polozil otazku ohl'adne samospréav a delegovani kompetencii $tatnej spravy na
samospravy;

- doc. Duda$ poziadal o nazor na moZnost’ a vhodnost’ vytvorenia samostatného zikona na
rieSenie spravnych deliktov;

- prof. Zahora polozil otézku ohl'adne aplikacie principu ne bis in idem v ramci spravneho
konania;

- prof. Potdsch vyzdvihol vysoku uroveii pedagogickej, vedecko-vyskumnej a publikagnej
¢innosti uchadzaca a vyjadril mu svoju podporu;

- prof. Siman poloZil otazku tykajiicu sa problematiky pocitania lehdt zaniku pravnej
zodpovednosti pri spravnom delikte;

- doc. Vincurova polozila otazku ohladne terminu zaplatenia pokuty z pohladu spravneho
prava, ak prebehlo konanie na datiovom urade, subjekt sa odvolal na finanénd spravu, ktora
potvrdila pévodné rozhodnutie a zo strany subjektu bola podana Zaloba na std.

Jednotlivé otazky uchadza¢ kvalifikovane a detailne zodpovedal, vyjadril svoj nazor,
prip. uviedol priklady zo svojej praxe. Nasledne sa ¢lenovia VR presunuli k neverejnej rozprave
a tajnému hlasovaniu do Auditéria Magnum. Z pritomnych a opravnenych 25 ¢&lenov VR
hlasovalo 25 opravnenych ¢lenov VR, pri¢om bolo odovzdanych 25 hlasovacich listkov, z
ktorych 23 hlasov bolo v prospech navrhu na vymenovanie uchadzada za profesora, 1 ¢len sa
zdrza] hlasovania a 1 listok bol neplatny. Bolo konstatované schvalenie navrhu VR FP PEVS
na vymenovanie doc. Cepeka za profesora v odbore habilitaéného a inauguraéného konania

Spravne pravo.



V zavere bolo prednesené a jednomysel'ne schvéalené nasledovné uznesenie:

Uznesenie ¢. 2

Vedecka rada Paneurdpskej vysokej $koly v zmysle § 12 ods. 1 pism. g) zdkona <.
1312002 Z. 7. o vysokych 3kolach ao zmene a doplneni niektorych zékonov v zneni
neskorSich predpisov prerokovala a v tajnom hlasovani schvalila navrh Vedeckej rady
Fakulty prava Paneurépskej vysokej §koly na vymenovanie doc. JUDr. Ing. Branislava
Cepeka, PhD. za profesora v odbore habilita¢ného a inaugura¢ného konania Spravne pravo
a poveruje Rektora Paneurdpskej vysokej Skoly v zmysle § 6 ods. 8 vyhlasky Ministerstva
Skolstva Slovenskej republiky ¢.246/2019 Z. z. o postupe ziskavania vedecko-pedagogickych
titulov alebo umelecko-pedagogickych titulov docent a profesor predlozit’ niavrh na
vymenovanie doc. JUDr. Ing. Branislava Cepeka, PhD. za profesora Ministrovi Skolstva,
vedy, vyskumu a Sportu Slovenskej republiky.

Vysledok hlasovania: 25 odovzdanych hlasov — 23 hlasov za, 1 sa zdral, 1 hlas neplatny

Vysledok hlasovania:

25 odovzdanych hlasov — z toho

neplatnych: 1

platnych: 24 — z toho:

23 hlasov ,,za“,

0 hlasov ,,proti,

1 hlas ,,zdrzal sa“

Zaver: Uznesenie ¢. 2 bolo prijaté vsulade so vieobecne zavéiznou pradvnou tUpravou
a Rokovacim poriadkom Vedeckej rady Paneuropskej vysokej skoly (¢l. 5, ods. 2 pism. d)
Rokovacieho poriadku Vedeckej rady Paneurdpskej vysokej $koly), podla ktorych sa na
schvalenie prerokovaného navrhu vyZzaduje nadpoloviénd vécsina vietkych &lenov vedeckej
rady. Z celkového poétu 33 &lenov VR PEVS za ndvrh hlasovalo 23 (pricom minimalna
poziadavka pre schvalenie navrhu k tomuto bodu programu bolo 17 hlasov).
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PANEURGPSKA VYSOKA $KOLA

Bratislava, 25.11.2020 /- i I ';;',:é;‘:‘m Neatlslava

Schvalil: Dr.h.c. prof. Ing. Juraj Stern, PhD., U /
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