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Protokol o kontrole originality habilita¢nej prace CRZP vykazuje zhodu 5,45 %
a podrobne Korpus CRZP: 3,97% (148), Internet:2,07% (95), Wiki: 1,65% (47), Slov-Lex:
0,00% (0), jednotlivé zhody pod 0,5 %. Na zaklade tychto udajov je moZné konstatovat’, e sa
jedna o originalnu pracu autora, nakol’ko jednotlivé zhody nepresahuju 0,5 %.

PredloZena habilitatna préca Mgr. Andreja Brnika, PhD. s nazvom Studentské rozhlasové
vysielanie na Slovensku predstavuje komplexné a hodnotné dielo, ktoré vyznamnym spdsobom
rozSiruje poznatky v oblasti medialnych $tudii na Slovensku. Tato téma, ktora bola v naSom
prostredi doposial’ spracovavana iba fragmentarne alebo okrajovo, sa vd’aka tejto habilitaénej
praci dostdva do centra akademickej pozornosti. Autor sa rozhodol venovat sa $tudentskému
rozhlasovému vysielaniu, pri¢om thto tému skima nielen ako teoretik, ale zaroven i ako
dlhoroény prakticky ucastnik a aktér v danej oblasti. Tato skuto&nost’ umoziiuje autorovi
prepojit’ vedecké uchopenie problematiky s vlastnou osobnou skusenostou, vd’aka &omu vznika
text, ktory je nielen analyticky, ale méZeme konstatovat’, Ze aj autenticky a Zivy.

Samotnd praca je postavend na prehladnej a logicky vybudovanej Struktare. Uz
v uvodnych Castiach autor systematicky predstavuje historické a technologické vychodiska
rozhlasového vysielania na Slovensku. V ramci teoretickej asti autor s celkovym poétom 136
zdrojov, kde uvadza tzv. ,tladenych* 72, 48 internetovych a 16 vlastnych vystupov z minulosti,
ktoré boli taktiez pouzité¢ ako zdroje v habilitatnej praci. Pocet literarnych zdrojov je
postacujiici, hoci v habilitaénej praci by som o&akavala nielen prevahu domécich zdrojov, ale
aj pohl'ad vedy na skumanti problematiku v zahraniéi a s prioritou ¢lankov z vedeckych
Casopisov. Habilitant tieto poznatky nésledne prepsja so Specifikami fungovania Studentskych
rozhlasovych radii, pri¢om sa venuje aj otazkam pravneho ramca a zakladnym definiciam, ktoré
st nevyhnutné na to, aby ¢&itatel mohol dokladne pochopit’ d’alSie empirické analyzy.
V teoretickej Casti praca ponuka prehl'ad pravnych suvislosti a zakladnt terminolégiu, ¢im



vytvara vychodisko pre naslednii empiricku ast’ prace. V tejto faze autor realizuje historické
mapovanie Studentského rozhlasového vysielania na Slovensku, pricom zhromazd'uje
roznorodé informécie o vzniku, vyvoji a, v niektorych pripadoch, o zaniku jednotlivych
Studentskych rozhlasovych stanic. Vysledkom tejto &asti je &asova os, ktora predstavuje podla
dostupnych informacii vébec prvy uceleny prehlad histérie Studentskych radii na Slovensku, a
tym ziskava vyznamni dokumentaént hodnotu nielen pre odborniéi komunitu, ale aj pre §irsiu
kultirnu verejnost’.

Hlavny ciel’ habilitaénej prace si autor stanovil nasledovne:

» Hlavnym cielom habilitacnej prdce je systematicky pochopit a zhodnotit' fenomeén
vysokoSkolského Studentského rozhlasového vysielania na Slovensku v historickom a
sucasnom kontexte.

Takdto formulaciu hlavného ciela habilitadnej prace nepovazujem za prave
najvhodnejsiu. Pochopit’ nie¢o nemdze byt cielom price. MozZe to byt ciel'om habilitanta, ale
nie samotnej prace. Napriek snahe o nové pohl'ady na tak malo preskiimant oblast’ akou su
Studentské rozhlasové vysielania na Slovensku prave tu vidim rezervy, ateda v exaktnej
formuldcii hlavného ciela habilitadnej prace. V ramci parcialnych ciefov, ktorych si
v teoretickej Casti autor stanovil sedem a v empirickej tyri uZ autor vhodne formuluje také
parcialne ciele, kde je mozné konstatovat’ naplnenie, &i uZ tispe$né alebo netispesné.

Jednou z najsilnejsich stranok prace je empiricky vyskum, ktory autor realizoval na
vzorke 6smich aktivnych Studentskych rozhlasovych radii. Tento vyskum je zaloZeny na
kombinacii dotaznikového prieskumu a hibkovych rozhovorov s aktérmi $tudentského
vysielania. Takto ziskany empiricky material otvara &itateovi pohl'ad do vnutra fungovania
Studentskych médii — od organizadnych Struktir, cez programové nastavenie, az po spdsob
prace s posluchd¢mi. Autor analyzuje nielen silné stranky tychto médii, ale venuje sa aj
problémom a vyzvam, s ktorymi sa $tudentské radia v praxi stretavaju. Tieto poznatky maji
velky vyznam pre d’aldi vyskum a rozvoj $tudentského medialneho prostredia na Slovensku.
Chyba ale pohl'ad tych, pre ktorych je vysielanie $tudentskych radii urdené, ato pohl'ad
posluchacov.

Z hladiska akademickych $tandardov nemoXno opomenit’ ani dékladne spracovany
poznamkovy apardt, ktory je prehladny, systematicky a v plnom siilade s poZiadavkami na
vedecku pracu. Autor sa preukizal vel'mi dobra orientéciou v odbornej problematike, o sa
odraza nielen vo vhodnom vybere prametiov, ale predovsetkym v ich kritickej interpretacii a
schopnosti prepajat’ teoretické poznatky s empirickymi zisteniami. Tvorivé vyuZitie poznatkov
z oblasti medidlnych $tudii, sociologie, pedagogiky i prava navySe dodédva praci
interdisciplinarny presah, ktory je v tomto type vyskumu mimoriadne cenny.

Medzi silné stranky habilitanej prace je mozné radit’ aj jej komplexnost, originalitu
arelativne vysoky stupeti praktickej aplikovatelnosti. Autor dokédzal vhodne skombinovat
historicku analyzu s aktudlnym empirickym vyskumom. Vysledkom je nielen analyza
Studentského rozhlasového vysielania na Slovensku, ale aj konkrétne odporicania pre prax. Ide
predovietkym o navrhy na zlep3enie legislativnych podmienok, modernizaciu technického
zabezpeCenia Studentskych radii, & prepojenie §tudentského vysielania s pedagogickym
procesom na vysokych Skolach. Tieto odporiGania mdzu nastartovat pozitivne zmeny



v podmienkach fungovania $tudentskych rozhlasovych médii a podporit’ ich d’al$i rozvoj.
TaktieZ opakujem, Ze je tu chybajuci vyskum cielovej skupiny.

Cennym prinosom je uZ spomenuty interdisciplinirny presah, ktory autor v praci
uplattiuje. Pri analyze problematiky &erpd nielen z medialnych $tudii, ale aj zo sociolégie,
pedagogiky a prava. Tato schopnost’ prepdjat’ poznatky z roznych disciplin umoznila vytvorit
komplexny pohlad na fenomén $tudentského rozhlasového vysielania, hodnotit’ ho z viacerych
uhlov pohl'adu a navrhovat’ rieSenia, ktoré majii redlny potencial na uplatnenie v praxi.

Napriek tomu, Ze praca je po formalnej i obsahovej stranke na velmi dobrej Grovni,
nemozno opomenut” ani niekolko slabsich miest, ktoré by si zastuzili d’alsiu pozornost’. V
niektorych Castiach textu sa objavuje publicisticky alebo autobiograficky ton, ktory mieme
oslabuje striktne vedecky charakter prace. Zaroveti, medzinarodna komparécia je sice pritomna,
aviak zostdva skdr struénd; vyraznejSie rozpracovanie tejto roviny by mohlo este viac
podciarknut’ vyznam skimanej témy v $ir§om, medzinarodnom kontexte. Metodologické limity
vyskumu, predovsetkym otdzka reprezentativnosti vyskumnych vzoriek, st v texte sice
naznagené, avSak podrobnejsia analyza tejto problematiky by mohla zvyS$it’ transparentnost’ a
vierohodnost’ prezentovanych zisteni. Rovnako pripominam aj nie celkom vhodnu formulaciu
hlavného ciel'a habilitatnej préce a rovnako aj hlavnej vyskumnej otézky. Z tohto pohladu by
iste bolo vhodné povysit’ vedecku hodnotu vyskumu autora aj prieskumom na reprezentativnej
vzorke posluchadov $tudentskych radii. Ked’Ze tu su este stale existujuce $tudentské radia,
pohl'ad prave strany, pre ktora je vysielanie uréené by vnieslo cenny vhl'ad do skimanej
problematiky a pravdepodobne viedlo autora aj k inym zdverom a navrhom. Tu sa totiZ otvéra
priestor potrieb a Zelani cielfovej skupiny a vystupy by mali predstavovat’ zéklad ndvrhov
a odpori€ani. Taktiez by som chcela zdéraznit, Ze prave z ddvodu zozbierania velkého
mnozstva historickych i faktografickych materidlov by si Diskusia i Zaver samotnej prace
zasluZili vy$8iu pozornost’ a taktiez aj vysledky skimania potrieb a Zelani ciel'ovej skupiny.

Napriek tymto pripomienkam viak celkovy prinos habilitaénej prace nemozno
spochybnit’. Praca Mgr. Andreja Brnika, PhD. potvrdzuje jeho vedecku, odborni a pedagogicku
sposobilost” v oblasti masmedidlnych $tudii. Predstavuje originalny, prakticky vyuZitelny a
inpirativny prispevok k poznaniu takej oblasti, ktora nebola doposial’ vyrazne sledovana a
skumand. Habilitaéna prica obohacuje diskusiu o Studentskej rozhlasovej produkcii a otvara
priestor pre budici vyskum, nielen na Slovensku, ale aj v ramci $irSicho stredoeurdpskeho
priestoru.

Na zaver hodnotenia predkladém do rozpravy v ramci obhajoby habilitatnej prace
niekol’ko otazok, ktoré stvisia s d’al§im moZnym rozvojom vyskumu habilitanta, prehlbenim
medzinarodnej komparacie a rozpracovanim metodologickych otazok.

1. Ako by mohla byt medzinarodna komparicia §tudentského rozhlasového vysielania
prehibena na zdklade analyzy podobnych Studentskych médii v zahrani¢i. Zaroven, aké
metodologické pristupy by sa dali aplikovat na zabezpelenie reprezentativnej vzorky
porovnavacich dat?

2. Akym spdsobom by mohol byt zlepseny a rozsireny vyskum reprezentativnej vzorky
posluchécov Studentskych radii na Slovensku, a ktoré kvantitativne a kvalitativne metody by
boli najvhodnejsie na ziskanie hlbsieho vhladu do preferencii a potrieb tejto cielovej skupiny?



3. Ako by ste presnejsie formulovali hlavny ciel' habilita¢nej préce, aby lepsie odrazal
vedecky prinos v sulade s akademickymi $tandardmi?

4. Ktoré konkrétne teoretické ramce a zahrani¢né stadie by ste v budticnosti zahrnuli do
Vasho vyskumu a d’algich prac, aby sa posilnila interdisciplinrna perspektiva Vasho vyskumu,
a aky by bol mohol byt ich oCakéavany prinos k rozireniu teoretického zakladu vyskumu?

5. Aké dodatotné metodologické pristupy by mohli byt implementované na zvy$enie
transparentnosti a vierohodnosti prezentovanych zisteni, a ako by mohli byt tieto pristupy
VyuZité na riedenie indikovanych metodologickych limitov v si¢asnom vyskume?

Po tspesnej obhajobe habilita¢nej prace navrhujem, aby bol Mgr. Andrejovi Brnikovi,
PhD. udeleny vedecko-pedagogicky titul
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